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Biin és
Igazsagossag



A bliin termeészete

Mi a blin? Amikor ezt a kérdést feltessziik, sok keresztény azonnal
1Janos 3:4-re hivatkozik:

»~Mindaz, aki biint kovet el, a torvényt is megszegi, mert a biin
torvényszegés.” (1Janos 3:4)

Ebbdl teljesen vilagos, hogy a biin a torvény megszegése. E megha-
tarozas szerint ahhoz, hogy valaki bilint kévessen el, meg kell szegnie,
at kell hagnia a torvényt. Természetesen sz6 sincs arrol, hogy ez a vers
tévesen mutatnd be a blint. Ebb6l a meghatarozasbol megérthetjiik,
milyen viselkedés elfogadhatatlan Isten el6tt. Ugyanakkor tudnunk
kell, hogy a blin mas megkozelitését is megtalaljuk a Szentirasban. Ha
a blin atfogd meghatarozasaként fogadnank el ezt a verset, ebbdl
mindjart azt a kovetkeztetést kellene levonnunk, hogy a bin csak ak-
kor 1étezik, ha rosszat tesziink. Mas széval azt kellene hinntink, hogy a
btin a viselkedésiinkre korlatozodik. Ugyanakkor sok olyan igehely
van a Biblidban, ami arr6l taniskodik, hogy t6bbrél van szo6.

Tobb pusztan rossz cselekedeteknél

A blin problémaja cselekedeteink szintjénél joval mélyebben gyoke-
rezik. Egyes keresztények ragaszkodnak ahhoz az allasponthoz, misze-
rint blint csak a térvény athagasaval lehet elkovetni, igy amig valaki
nem szegi meg a torvényt, blinds sem lehet. Ez az elmélet azt sugallja,
hogy a biin problémaja egyszertien megoldodik, amint az ember elkez-
di megtartani a térvényt. De aki 8szinte, tudja, hogy ez nem igy mi-
kodik!

Figyelemre mélt6 Jézus ezzel kapcsolatos kijelentése:

»Erre igy valaszolt nekik: Ti is ennyire értetlenek vagytok?
Nem értitek, hogy semmi olyan, ami kiviilrél jut az emberbe,
nem teheti tisztatalanna, mert az nem a szivébe jut, hanem a
gyomraba, és az arnyékszékbe keriil, amely minden ételt
megtisztit.

Azt mondta tovabba: Ami az emberbdl jon ki, az teszi
tisztatalanna az embert, mert onnan belilr6l, az ember
szivéb6l szarmazik minden gonosz gondolat, pardznasag,
lopas, gyilkossag, hazassagtorés, kapzsisag, gonoszsag, csalds,
kicsapongas, irigység, karomlas, gbg, esztelenség. Mindezek a
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gonoszsagok beliilrél szarmaznak, és ezek teszik tisztatalanna
az embert.” (Méark 7:18-23)

A 21-22. vers kulonosen érdekes. Jézus azt mondja, a cselekedetek
szarmaznak valahonnan. Miel6tt tennél valamit, elétte végigfut az
agyadon. Természetesen léteznek ugynevezett ,reflexbél jové vala-
szok”, amelyeket tudatosan nem gondolunk at, de a parancsok akkor is
az agybdl erednek, és azokon az 6sztonokon alapulnak, amelyek a tes-
tinkben léteznek. A lényeg a kovetkez6: ha azt veszed észre, hogy a
kezed btint kovet el, a kezed levagasa segit? Természetesen nem, mert
a gondolat akkor is ott lesz a fejedben. Tehat els6sorban nem a csele-
kedeteink jelentik a problémat, hanem azok a gondolatok, amelyekbél
ezek a cselekedetek taplalkoznak. Itt azonban egy tovabbi kérdés me-
ril fel: honnan szarmaznak ezek a gondolatok?

Az igazi probléma

Képes volnék legydzni a biint, ha fejleszteném magamat, és jogan,
meditalason, harcmiivészeteken vagy hasonlé dolgokon keresztiil fe-
gyelmezném elmémet? Figyeljuk meg, mit mondott Jézus a 21. vers-
ben: ,..az ember szivébél szarmazik minden gonosz gondolat”. Igaz
ugyan, hogy a cselekedetek a gondolatokbol fakadnak, de maguk a
gondolatok is szarmaznak valahonnan — a szivb6l

A sziv a gondolkodasmoédunkat jelenti: nem a tudatos, hanem a tu-
datalatti éniinket, amit néha természetnek is neveziink. Ha ezt meg-
gondoljuk, vilagossa valik, hogy a blin nem abban gyokerezik, amit te-
szlink, még csak nem is abban, amit gondolunk, hanem sziviinkben -
természetiinkben. Ez az igazi problémank.

Jézus és Pal is megprobalta megértetni veliink, hogy problémank
mélyen a természetiinkben rejlik. A hangsuly félreérthetetlen:

»Azt mondta azért Jézus a benne hiv6 zsidoknak: Ha
megmaradtok az én beszédemben, bizonnyal az én
tanitvanyaim vagytok, és megismeritek az igazsagot, és az
igazsag szabadda tesz titeket. Erre azt felelték: Abraham
magva vagyunk, és nem szolgaltunk soha senkinek, miért
mondod, hogy szabadda lesziink? Jézus igy valaszolt: Bizony,
bizony mondom nektek, hogy mindaz, aki biint cselekszik, a
biin szolgaja.” (Janos 8:31-34)



8 A biin természete

Egy rabszolgatarto

Jézus szerint, ha blnt kdvetsz el, a blin szolgaja vagy. Ha ez igy van,
akkor ki a te urad? Jézus szerint a bilin az urad, mert a blin szolgaja
vagy. A zsidok persze arra gondoltak, hogy Jézus fizikai rabsagrol be-
szélt. Igy valaszoltak: ,Abrahdm magva vagyunk, és nem szolgdltunk
soha senkinek.” Pedig ha biint kovetsz el, akkor ez azt jelenti, hogy van
egy urad — a blin. Ebben a szakaszban a ,blin” sz6 nem a térvény atha-
gasara utal. Jézus a blint mint kiralyt mutatja be: egy hatalmaskodé
urasag, aki engedelmességet kovetel. A ,szolga” sz6 a gorog ,doulos”
kifejezésb6l szarmazik, és sz6 szerint ,rabszolgat” jelent. Jézus kijelen-
ti, hogy aki btlint cselekszik, az a blin rabszolgaja. A rabszolga pedig
nem maga donti el, mit csinaljon; valaki mas diktalja viselkedését. Jé-
zus ezt a rabszolgatart6 urat nevezi blinnek.

A Roémai levél 7. fejezetében azt latjuk, hogy Pal teljes egyetértés-
ben van Jézussal:

~Mert tudjuk, hogy a torvény lelki, de én testi vagyok,
kiszolgaltatva [eladva — angol KJV forditas] a biinnek. Mert
magam sem értem, mit teszek. Mert nem azt teszem, amit
akarok, hanem azt teszem, amit gyilolok. Ha pedig azt
teszem, amit nem akarok, akkor egyetértek a torvénnyel, hogy
jo. Akkor tehat mar nem is én teszem azt, hanem a bennem
lakozo biin.” (Rdéma 7:14-17)

Mindnyajan el tudjuk képzelni, milyen egy rabszolga élete. Reggel,
amikor felkel, valaki megmondja, milyen ruhat vegyen fel, milyen
ételt egyen, hol és meddig dolgozzon aznap. Még azt sem 6 donti el,
kit vegyen feleségiil és hol éljen. Nincs szabad valasztasa, valaki mas
hozza meg helyette dontéseit.

Pal azt mondja: ,El vagyok adva a blinnek”. Kiket szoktak eladni?
Természetesen a rabszolgakat! Itt Pal a Krisztus nélkiili emberrél be-
szél. Ha valaki ilyen rabszolgasigban van, el tudja donteni, mit te-
gyen? Nem! Pal szavai szerint az ilyen ember a ,b{in” nevezet(i ur rab-
szolgaja. Amikor reggelente felkel, ura igy sz6l hozza: ,Ma nekem kell
dolgoznod! Lopj, hazudj, paraznalkodj, 6lj!” Ha netalan valamivel tisz-
teletreméltobb rabszolgafajta az illet6 — mondjuk egy egyhaz tagja -,
neki ezt mondja: ,Haragudj a feleségedre, kiabalj a gyerekeiddel, rejte-
gess rosszindulatti gondolatokat a szivedben!” Ugyszélvan ,kultural-
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tabb” blinok elkdvetésére dsztondz. Bar ezek nem téinnek ugyanolyan
rossznak, mint mas emberek gonoszsagai, a gyokér valdjaban egy és
ugyanaz. Mindkét ember ugyanigy rabszolga, és ugyanannak a rab-
szolgatart6 urnak engedelmeskedik.

Igaz, hogy Pal a 16. versben kijelenti, hogy egyetért a torvénnyel,
hogy jo, de a 17. versben igy ir a rabszolgasag tapasztalatarol: ,, Akkor
tehat mar nem is én teszem azt, hanem a bennem lakozé biin.” A jot
akarta tenni? Hat persze! Probalkozott? Természetesen! Teljes erejé-
vel probalkozott.

Pal a legtobb kereszténynél ersebb alkat volt. Harcos 1évén, kiiz-
dott és tusakodott; de a végén mégis arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy képtelen azt tenni, amit akar. Ez nemcsak Pal esetében volt igy,
hanem a bolygénkon él6 minden férfi és né ugyanebben a helyzetben
van. A miveltebb emberek, akik a tarsadalom felsébb rétegéhez tar-
toznak, igényes ruhakat Olthetnek és elrejthetik a nyiltabb biindket.
Kiils6leg ellenallhatnak ezeknek, dnigazult mddon elitélve a gyilkoso-
kat, prostitualtakat és tolvajokat. Jo érzéssel tolti el 6ket, hogy 6k -
masokkal ellentétben — nem blin6sok. De valdjaban melyik a nagyobb
bilin: a gyilkossag vagy a képmutatas? A valosag az, hogy mind a ket-
tének ugyanaz a gyokere, ugyanabbol a forrasbol fakad. Ez a forras
pedig a természetiink, ami a btin rabszolgaja!

A természetnek kell megvaltoznia

Ezek alapjan mar masként tekintiink a biinre. Ha igazan megértjiik
helyzetink sdlyossagat, rajoviink, hogy hiaba is probalnank a btin
problémajat cselekedeteink megvaltoztatasaval megoldani. Tal kell
lépniink a cselekedeteken, és a gondolatainkkal kell kezdeniink vala-
mit. De még ez is kevés, mert a baj forrasa a természetiinkben van!
Kell taldlnunk valakit, aki ért a természetiinkho6z, és tudja, mit kell
kezdeni emberi mivoltunk ezen elemével. Segitségre van sziitkségiink,
mert mi egyaltalan nem értiink ehhez. Egyediili reményiink, ha tala-
lunk valakit, aki ezen a téren tud rajtunk segiteni.

Amint fentebb lattuk, Jézus és Pal is arrdl tesz bizonysagot, hogy az
ember problémaja mélyebbre nyulik cselekedeteinél. Mindketten azt
probaljak megértetni veliink, hogy a természetiinknek kell megvaltoz-
nia. Ezzel kapcsolatban Jézus egy nagyon fontos igazsagot tart fel
Nikodémus el6tt:
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LAmi testt6l sziiletett, test az, és ami Lélektdl sziiletett, lélek
az.” (Janos 3:6)

Mit jelent ez? Elég magatol értet6dének tiinik, hogy ami test, az test
— minek errél beszélni? De itt a test nem a fizikai hus-vér testiinket je-
lenti, hanem a testi természetiinket, a sziiletésiinkt6l fogva megrom-
lott értelmiinket. Jézus valdjaban azt mondta ezzel, hogy ha test vagy,
akkor csak egyféleképpen tudsz viselkedni: testi modon! A test
ugyanis nem tud lélekként viselkedni.

Nem kivilrol

Charles Spurgeon, az angol prédikator talalo moédon szemléltette
problémankat: A disznok természetitknél fogva szivesen hemperegnek
a sarban - és ez aldl egy diszné sem kivétel. Ha néhany disznoét sziile-
tésétdl fogva egy életen at mas korilmények kozott, bezarva tartana-
nak, de egyszer az egyik kiszabadulna, nagy valoszintiséggel mindjart
az els6 pocsolyaban meghemperegne.

Tegytik fel, hogy valaki egy ilyen disznobol szeretne hazi kedvencet
faragni, de — szennyes szokasaira val6 tekintettel — elészor elkiildi is-
kolaba, egy o6téves képzésre, ahol minden egyes nap ezt a parancsola-
tot tanulja majd: ,Ne hemperegj a sarban!”

Letelik az 6téves képzés, a disznd hazaindul az utcan: diplomaja a
kezében, rajta 6ltony és nyakkend6... De amint odaér egy saros pocso-
lydhoz, mit tesz? Elhajitja diplomajat, letépi magardl az 6ltonyt és a
nyakkend6t, beleveti magat a sarba és jol meghemperg6zik benne. Mi-
ért teszi ezt? Azért, mert ilyen a természete: disznonak sziiletett!
Diszno-szivében sziiletésétél kezdve volt valami, ami mindig azt har-
sogta: ,A sar a legjobb dolog a vildgon!” Ezt nem lehet kinevelni
egyetlen diszn6bodl sem.

Hasonloképpen, minden ember biinds természettel sziiletik, és ezen
semmilyen nevelés nem tud segiteni, mert a gyokér ugyanaz marad:
Lami testtél sziiletett, test az”. Nevelhetink egy embert arra, hogy ne
lopjon, ne veszitse el tiirelmét, ne igyon alkoholt, de ez a tanitas ellen-
tétes a természetével. Ezért van az, hogy amikor senki sem latja, iszik,
elveszti 6nuralmat, lop és kielégiti vagyait; mert az emberi természetet
nem lehet neveléssel megvaltoztatni. Ha érdemi valtozast akarunk el-
érni, mélyebbre kell hatolnunk ezeknél a kiilsédleges dolgoknal.
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Térjiink vissza a diplomas diszn6 példajara. A nevelés nem segit raj-
ta. De tételezziik fel, hogy a modern tudomany csodajaként valaki fel-
fedezi az agyatiiltetés modszerét. Vennénk tehat egy macska agyat, és
atiltetnénk ennek a disznonak a fejébe. Hogyan tekint egy macska a
pocsolyara? Lattunk mar macskat sarban hemperegni? Csak ha meg-
doglott! Egy macskat csak akkor lehet ravenni a sarban valé dagonya-
zésra, ha el6bb megolod! Nos tehat, itt van egy diszné macskaaggyal.
Ugy néz ki, mint egy diszné, Ggy jar, mint egy diszné. De mit tesz,
amikor a pocsolyahoz érkezik? Olyan messzire elkeriili, amennyire
csak tudja! Miért teszi ezt? Mert 4j értelmet kapott. Nincs tobbé sziik-
sége a parancsolat figyelmeztetéseire. Az 4j értelme — nevelés nélkiil is
- egy pillanat alatt megoldja azt, amit egy otéves szakmai képzés sem
tudna elérni. Ezen a példan keresztiill jobban megérhetjitk a problé-
mankat és a megoldas atjat is.

Vilagossag és sotétség
.Ez pedig az az iizenet, amelyet téle hallottunk, és hirdetiink
nektek, hogy Isten vilagossag, és nincs benne semmi sotétség.”
(1Janos 1:5)

Ez az ige egyike azon Ujszovetségi részeknek, amelyek parhuzamot
vonnak Isten és a vilagossag kozott. Fontos leckét tanulhatunk ebbdl.
A sotétséget ugyanis nem tudjuk meghatarozni a vilagossag sz6 hasz-
nalata nélkil. Miért szitkséges a vilagossag szo a sotétség sz6 meghata-
rozéasahoz? Es forditva, a vildgossdg meghatarozasahoz kell-e hasznal-
nunk a sotétség szot? Nem! Ennek az az oka, hogy a fény valdsagos
dolog, energiahullamokbél all. A tuddésok sem értik pontosan, mi az,
de tudjak, hogy egy valdsagos, mérhet6 dolog.

De mi a sotétség? A sotétség valaminek a hianya, nem egy 6nmaga-
ban létez6 dolog. Olyan allapot, amikor nincs fény. Csak a hianyz6 do-
log fogalmanak hasznalataval értelmezhet6. A sotétség fogalmat csak

a fényhez val6 viszonyulasa alapjan érthetjiik meg. Ezen elv megérté-
se a kulcs a btin valodi természetének megértéséhez is.

A Biblia szerint egyediil Isten jo (Maté 19:17). Ez azt jelenti, hogy se-
hol sem talalhatunk valddi josagot, ahol Isten nincs jelen. Mi marad
ott, ahol a josag nincs jelen? Gonoszsag! Ahol josag van, ott gonosz-
sag nem létezhet. De amint eltavozik a jo, semmi mas nem marad,
csak a gonosz. Igy érthetjilk meg, miért nevezi az Iras Istent vildgos-
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sagnak. Ahol Isten Lelke jelen van, és Isten iranyit, ott a bin nem ma-
radhat meg. Csak akkor jelenhet meg a biin, ha Isten Lelke visszavo-
nul, és tobbé nem Isten iranyit. A btlin lényegében az Istent nélkiil6z6
allapot, ami olyankor nyilatkozik meg, amikor Isten jelenléte visszavo-
nul valahonnan.

Azért gonosz az ember alaptermészetében, mert Isten Lelkétdl elsza-
kadva jon a vilagra! Ezt megértve pedig az is vilagossa valik, hogy a {6
kérdés nem az, miként szabadulhatnank meg a gonoszsagtdl, hanem
az, hogyan tehetnénk szert igazsagossagra. Nem tudunk ugyanis meg-
szabadulni a blint6l, a sotétségtdl azaltal, hogy tdmadas ala vessziik.
Nem kézzel foghat6é dologrol van sz6. Nem lehet megragadni és elta-
volitani. Arra van sziikségiink, hogy vilagossagot gyujtsunk — igazsa-
gossagot szerezziink. Ha hozzajutottunk az igazsagossaghoz, a bin
magatol elttinik.

A bilin eredete

Ezékiel 28. fejezete leirja, hogyan jott be a viligmindenségbe a btin.
El6sz6r a Satanna lett Luciferrdl olvashatunk egy leirast, akit itt Tirusz
kiralya jelképez:

~Embernek fia! Kezdj siratééneket Tirusz kiralyarol, és mondd
neki: fgy sz6l az én Uram, az UR: ,Te voltdl az aranyossag
pecsétgytiriije, tele bolcsességgel, tokéletes  szépségben.
Edenben, Isten kertjében wvoltal, mindenféle dragakével
boritva: rubinnal, topazzal és jaspissal, krizolittal, onixszal és
berillel, zafirral, karbunkulussal és smaragddal. Foglalataid és
véseteid aranybdl készilltek azon a napon, amelyen
megteremtettél.” (Ezékiel 28:12-13)

Lucifer volt a tokéletes szépség és bolcsesség pecsétgyiiriije, teljes-
sége. Nem volt ismerethianya, sem testi tokéletlensége. Az Iras szerint
dragakovekkel volt boritva. O volt a legtokéletesebb lény, akit Isten
valaha is megteremtett. Teljes volt bolcsességgel, ismerettel, értelem-
mel és szépséggel. Blintelen kornyezetben élt — nem hatranyos hely-
zetbdl szarmazott. Minden létez6 kivaltsag rendelkezésére allt. Raada-
sul minden atjaban tokéletes volt:

wFeddhetetlen voltal utjaidon attél a naptdl fogva, amelyen

teremtettél, mig gonoszsag nem lett talalhat6 benned.”
(Ezékiel 28:15)
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Béarmit csinlt, mindig minden tokéletes volt! Am egyszer, egy na-
pon gonoszsag talaltatott benne! Utjai egészen addig valtozatlanok
voltak, amig els6 izben meg nem jelent benne a gonoszsag. A baj a
belsejében kezd6dott, nem kiils6, gonosz tettekkel. Az igazi probléma
belilrdl indult.

Lucifer tokéletesnek lett teremtve. Nehezen érthet6, miként fogan-
hatott meg benne a bin, és teljesen bizonyos, hogy nincs ra mentség.
Annyit tudunk, hogy ebben a tokéletes, minden kivaltsaggal rendelke-
z6 lényben, aki minden tanitast megértett, és pontosan ismerte Isten
utjait, elindult egy valtozas. Ami tortént — barmi legyen is az — el8szor
Lucifer szivében kezdett kibontakozni; és amikor a mag kifejl6dott és
megérlel6dott, arra a kovetkeztetésre vezette 6t, hogy képes Isten nél-
kil is 1étezni:

~Miként hullottal le az égbdl, fényes csillag [Lucifer], hajnal
fia? Lehullottal a foldre, aki népeken tapostal! Holott ezt
mondtad szivedben: Az égbe megyek fol, Isten csillagai folé
helyezem tronomat, és az Osszegyiilekezés hegyén telepszem
meg, messze északon. A magas felh6k folé megyek fol, és
hasonlé leszek a Magassagoshoz.” (Ezsaias 14:12-14)

A probléma: az Istentél valo fiiggetlenség

Ebbél az igeszakaszbol az tlinik ki, hogy Lucifer arra a meggy6z6-
désre jutott, miszerint 6 elég j6 ahhoz, hogy Istentdl fiiggetleniil létez-
zen, cselekedjen és éljen. O — sok emberhez hasonldan - alapvetéen
jonak érezte onmagat! Korabban Istentdl valo teljes fiiggéségben élt,
de nem tudatosult benne életének és josaganak valodi forrasa. Nem is-
merte el Isten ajandékanak mindazt a jésagot, ami benne volt, azokat a
kivaltsagokat, amelyeknek naproél napra érvendhetett. Elkezdett sajat
lényében és sajat képességeiben gyonyorkodni, mignem egészen csak
onmagara tekintett. Végiil arra jutott, hogy egyediil, Isten nélkil is
boldogul.

Lucifernek valdszinileg fogalma sem volt a biin valédi mtikodésérél
és természetérdl, hiszen a tiszta vilagossag vilagaban hogyan is ért-
hette volna meg a sotétség mibenlétét? Ezt a fogalmat még csak elkép-
zelni sem lehetett abban a kérnyezetben. Amikor Lucifer elindult ezen
az uton, nem azon morfondirozott, hogyan fog majd masokat legyil-
kolni, elpusztitani és megtéveszteni! Ez volt a gondolata: ,En egy jo,
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intelligens lény vagyok, aki képes az 6nallé6 gondolkodasra és dontés-
hozatalra. Nem sziikséges, hogy mindent ugy tegyek, ahogy azt Isten
szeretné” Egyszertien ugy dontott, Istentdl fiiggetlen életet akar élni,
hiszen 6 egy intelligens 1ény, aki képes iranyitani sajat életét.

Csakhogy Isten nem marad az olyan szivben, ahol nem szivesen lat-
jak!

Amint Lucifer gy dontétt, hogy a maga ura akar lenni, és mostan-
tol 6 lesz a sajat fénoke, allapota megvaltozott. Az, aki addig tokélete-
sen jo és josagos volt, teljességgel gonossza valt. Nemcsak részben go-
nossza, hanem azonnal, teljesen gonossza — abban a pillanatban, amint
Isten elhagyta 6t! Kiils6leg mutatkozhatott ugyan jambornak tovabbra
is, de a szive megvéltozott. Elvetett egy magot, és ebben a magban csi-
raként benne volt mindaz, amivé azota lett. Mindaz a gonoszsag, ami
azéta megnyilvanult a vilagmindenségben, Lucifer szivében volt attdl
a pillanatt6]l kezdve, hogy elszakitotta magat Istentdl. Istenen kiviil
nincsen jo. Ahol Istent tavozasra szolitjak fel, ott csak sotétség marad.

A bin ajtaja

Egy masik kérdés megvizsgilasa még jobban segit megérteni a
helyzetet. Amikor Isten a vilagegyetemet megalkotta, lehet6ségében
allt volna kizarélag robotokat teremteni. Mas széval létrehozhatott
volna olyan teremtményeket, akiknek nincs véalasztasi lehet6ségiik:
mindig csak azt teszik, amit O akar, és sohasem gondolnak arra, hogy
masként cselekedjenek. Egy masik lehet8ség olyan értelmes lények te-
remtése, akik képesek a szabad valasztasra és gondolkodasra. Tudjuk,
hogy Isten a szabad lények megteremtése mellett dontott.

Erdemes fontoléra venniink, hogy Isten soha nem fogja visszavenni
teremtményeitél ezen képességiiket. A szabad valasztas mindig is
megmarad, annak ellenére, hogy ezen a csatornan keresztiil jott be a
blin a vilagmindenségbe. Amikor Isten szabad akaratu lényeket alko-
tott, nagy kockazatot vallalt. Lehetévé valt, hogy valaki egy napon
majd ugy dont, Isten akarataval ellenkezéen vagy attol fiiggetleniil
hasznéalja szabad akaratat. Isten eredeti szandéka teremtményei szabad
akarataval az volt, hogy mindenki szanja azt oda a nagy Adomanyozo6-
nak, 6nként és készségesen alarendelve Snmagat. Igy tudja Isten min-
den teremtményében munkalni az akarast és a cselekvést sajat tetszé-
se szerint. Ez igy is volt, ki tudja hany szaz, ezer vagy millié éven at.
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Nem tudjuk, mennyi idé telt el addig, mig az egyik teremtmény végiil
gy dontétt, szabad akaratat fiiggetleniti Isten akaratatol. Igy iitotte fel
fejét a bin.

Ez a gondolat felvet egy masik kérdést. El lehet pusztitani valaha is
a blint? El lehet pusztitani valamit, ami énmagaban nem létezik? Ha a
blin valamibél allna, ha megfoghat6 dolog volna, akkor teljes mérték-
ben el lehetne pusztitani; de mivel 6nmagaban nem létez6, megfogha-
tatlan dolog, ezért a bilint magat elpusztitani sem lehet. A bilin halala
nem olyan, mint egy darazsfészek elégetése, vagy egy rakos daganat
kivagasa. A blint nem lehet megragadni és fojtogatni, amig megfullad.
Onmagaban nem létezik.

Vajon lehetséges, hogy a viligmindenség olyan helyzetbe keriiljon,
amikor a biin tobbé mar nem iiti fel a fejét? A valasz természetesen
igen. Egy nap az univerzum olyan allapotba keriil majd, amikor — a vi-
lagmindenség Osszes lakosanak szabad akarataval 6sszhangban - a
btin t6bbé nem fog megjelenni. Ez az 6sszes 1étez6 teremtmény szabad
akaratbol meghozott dontésének kovetkezménye lesz. Noha mindenki-
nek szabadsagiban all majd barmikor a méasik utat valasztani, senki
sem fogja ezt még egyszer megtenni. A lehetéség mindenkor fennall
majd, hiszen a szabad akarat mindig is létezni fog, de a Biblia szerint
egyetlen teremtmény sem lesz tobbé olyan ostoba, hogy ismét vesze-
delembe vigye a vilagegyetemet.

A bintél a biin végsé okaig

Amikor a blin problémaéjaval foglalkozunk, és keressiik ra a megol-
dast, elsésorban azt kell megvizsgalnunk, mi okozza. A biin, mint lat-
tuk, 6nmagaban nem egy kézzelfoghat6 dolog. Ebbdl viszont az kovet-
kezik, hogy a legégetébb sziikségiink nem a blinok magunkrdl valé le-
razasa, hanem az igazsagossag megszerzése. Nem szabadulhatunk meg
ugyanis egy énmagaban nem létez§ dologtdl. A bilinnel nem tudunk
mit kezdeni, mert nem ez az igazi probléma. A probléma a vilagossag
hianya, az igazsagossag hianya - val6jaban ez az egyediili probléma.
Ahol ugyanis a josag tolt be mindent, ott a gonosz nem tudja feliitni a
fejét.
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Isten tekintélyének elutasitasa

Ha végiggondoljuk az ember blinbeesését, azt fedezhetjiik fel, hogy
a probléma az elmében kezd6dott. Sokszor a Satan iranti engedelmes-
séget rojuk fel, mint Adam és Eva fé btinét. De nézziik meg kozelebb-
r6l, mi is tortént! Isten azt mondta, ne egyenek a gyiimélesb6l, Lucifer
pedig az ellenkezdjére biztatta Sket. De ki hozta a déntést? Eva hozta
a dontést. Elétte mérlegelte Isten szavat és Lucifer szavat; de végil 6
sajat maga dontott. Végeredményben a sajat bolcsességében bizott. Ez
volt az els6 alkalom, hogy nem Isten volt a legf6bb tekintély az életé-
ben. Helyette sajat magat tette élete urava.

Ez volt az a pillanat, amikor bejott a biin. Amikor ez a két ember,
Adam és Eva tgy doéntott, hogy Istentél fiiggetleniil cselekszik, azon-
nal elszakadt Istentdl és lelkileg halotta valt. Ettdl a pillanattol kezdve
csak a gonoszra voltak képesek. A valtozas jelei azonnal megmutat-
koztak. Félni kezdtek Istent6l és tudatosult benniik, hogy mezitelenek.
Amint Isten Gjra kozelikbe keriilt, az az Adam, aki el6tte annyira sze-
rette Evat, hogy az 6 boldogga tétele volt egyetlen életcélja, most va-
dolni kezdte 6t. Akinek felesége iranyaban korabban csak jo gondola-
tai voltak, hirtelen annyira félni kezdett, hogy csak sajat magéara tu-
dott gondolni. Bar nem tudta, hogy biine miatt meghal-e majd Eva,
mégis kész volt 6t hibaztatni! Azonnal ez a gondolkodas keritette ha-
talmaba!

Onmagunkban sohasem vagyunk jok. Nem tudunk megtanulni j6-
nak lenni, nem képezhetjitk magunkat jova, nem fejlédiink j6 lények-
ké. A josag Isten ajandéka, és ha nem kapjuk meg Obenne, akkor so-
sem lesz a miénk. Csak Isten jelenléte tehet minket jova. Ha meg tud-
nank tanulni a jésagot, akkor megtanulnank Istenné valni! De mivel
egyediil Isten jo, hogyan tudnank megtanulni jonak lenni?

Az én vilaga

Amikor Adam evett a gyimolesbdl, azonnal énkoézpontuva, onzévé
valt. Az énkozpontisig a blings élet lényege. Ebbél all a btin és a bi-
nosok vilaga. Az ,én” koriil forog életiik. Az ilyen életben az ember
csak biint képes elkovetni, mert az 6nzé élet minden cselekedete ellen-
tétes Isten ttjaval. Miutan Adam és Eva elfordult Istentsl, mar csak ez
az élet allt rendelkezésiikre, és ugyanezt az életet éli minden Foldiin-
kon €16 ember is, amig kapcsolatba nem keriil Istennel.
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Cselekedetek vagy természet?

Sok keresztény csak a tizparancsolat alapjan alkot fogalmat az igaz
életrél. Igy gondolkodnak keresztségiik utan: ,Most, hogy keresztény
lettem, gyiilekezetbe kell jarnom. Abba kell hagynom a dohanyzast,
ivast, hazudozast, paraznasagot (vagy hazassagtorést, csaladi allapottol
filggben).” Csakhogy élete minden mas teriiletén — pl. miként kolti el a
pénzét — 6 van az els6 helyen: ,Ez az én pénzem, az én autoém, az én
hazam - ez mind az enyém. Megtartom a parancsolatokat, Isten is
megkapja az O részét” Sok ember ezt érti igazsagossag alatt, de ez egy

téves elképzelés.

Az igazsagossagot nem lehet a jo cselekedetek szintjére korlatozni.
Az igaz életben nem csak a tettek fontosak: atfogd valtozast jelent,
amely az ember teljes életét feloleli. Ez nemcsak abban mutatkozik
meg, hogy a torvényt masként értelmezziik, hanem egész életiink,
minden teriiletével egyiitt Isten tulajdonava valik.

Amikor valoban igazak vagyunk, akkor teljesen Istennek éliink.
Ahogy Pal mondja Krisztusrdl: ,Mert hogy meghalt, a biinnek halt meg
egyszer s mindenkorra, hogy pedig él, az Istennek él.” (Roma 6:10) Az
élet, amit élunk, Krisztus feltdmadt élete, és ez az élet sokkal tobbet
foglal magaban a torvény altalanos értelemben vett megtartasnal.
Mindenre kiterjed: arra, hogy mit eszek, milyen hajviseletet hordok,
miként banok embertarsaimmal, hogyan beszélek masokkal zart ajtok
mogott — mindenre kiterjed, mert az én életem Krisztus élete:

»Az odafennvalokkal torédjetek, ne a foldiekkel. Mert
meghaltatok, és a ti éltetek Krisztussal egyiitt el van rejtve
Istenben. Amikor Krisztus, a mi életiink megjelenik, akkor
majd vele egyiitt ti is megjelentek dics6ségben.” (Kolossé 3:2-4)
JEsezaza bizonysagtétel, hogy Isten orok életet adott nekiink,
és ez az élet az 6 Fiaban van.” (1Janos 5:11)

Mi életet kaptunk! Jézus azért jott, hogy igaz életiink legyen, s6t,
hogy bévelkedjiink benne. Eletiinknek nemcsak néhany teriiletére vo-
natkozoan hozott valtozast, hanem teljes lényiinket atfogd modon.

»Azért ha valaki Krisztusban van, 1j teremtés az, a régiek
elmultak, ime, tdjja lett minden.” (2Korinthus 5:17)

Ezt jelenti Krisztus igazsagossagaval rendelkezni; és ez az, amit Is-
ten adni akar nekiink.



Az igazsagossag
termeészete

A Zsiddkhoz irt levélben mondja Pal:

» Torekedjetek mindenkivel a békességre és a megszentelGdésre,
amely nélkiil senki sem latja meg az Urat,” (Zsidok 12:14)

Minden keresztény tudja, hogy Isten igaz, szent; lénye a biin ellen-
téte. Osztondsen érezzitk — akar olvastuk a Bibliat, akar nem —, hogy
igaznak kell lenniink annak érdekében, hogy meglathassuk Ot. Az em-
berek a kezdetektdl keresték a megigazulas ttjat, amely alkalmassa te-
szi fajunkat az 6rok életre, kozosségben Istennel.

Az els6 hidbavalo kisérlet Adam és Eva tette volt: amikor felismer-
ték, hogy a blin kovetkeztében képtelenek Isten el6tt megallni, a Biblia
szerint figefalevelekbdl készitettek maguknak 6lt6zéket. Vagyis sajat
erébdl probaltak magukat ismét alkalmassa tenni az Istennel vald ko-
zosségre. Amikor O megjelent, természetesen észrevették, hogy mind-
ez nem elegendd, ezért el akartak rejtézni eléle.

A keresés sajatos utjai

Az emberek azoéta szamtalan uton-moédon prébaltak igazza valni. A
kozépkorban példaul élt egy katolikus szerzetes, Simeon. Ugy akart
megigazulni, hogy felmaszott egy oszlopra és 37 évig allt rajta. E16szor
egy harom méter magas, aztan hat, majd tizenegy, végil pedig egy
hiisz méteres oszlop tetejére maszott fel, hogy megmenekiiljon a to-
meg el6l, amely naponta 6sszegytlt koriilotte. Fent maradt napsiités-
ben, es6ben, hoban; kosarban nyujtottak fel neki élelmet. A kovetke-
z6ket jegyezték fel rola:

»0szlopos Simeon harminchét évet toltott egy oszlop tetején
allva. Csak annyit evett, amennyi feltétleniil szitkséges volt,
és mindent megtett annak érdekében, hogy ne kelljen iilnie
vagy fekidnie. Egy, az oszlophoz rogzitett c6lophoz kotozte
magat, hogy figgéleges helyzetben tudjon aludni. Ha
pihenni akart, néha a korlatra tdmaszkodott, amely viharok
és erds szél esetén megovta a zuhanastol. Nem volt felette
sem tetd, sem falak, csak a korlat — mindossze egy bérruha,
hosszu haj és szakall védte az elemektdl...



I. rész — Biin és igazsagossag 19

Ejszakanként imadkozott, s ekdzben gyakran és mélyen
meghajolt - ez volt egyetlen fizikai tevékenysége. Egy
szemtanu az 1244. meghajlasnal hagyta abba a szamlalast.
Nagyon keveset aludt, tébbnyire hajnal el6tt, reggel pedig
mar készen 4&llt, hogy koszontse az embereket, akik
odatodultak latni 6t..”

Simeon azt hitte, minél nagyobb szenvedéseket okoz maganak, an-
nal igazabba valik, Isten annal inkabb elfogadja 6t. A kotelet olyan
szorosan kototte a derekara, hogy mélyen a hisaba vagodott, igy teste
rothadasnak indult. A laban tamadt fekélyeket férgek lepték el. Egy
éven keresztiil, amig egy labon allt, a sebekbdl kihullo férgeket ismét
visszarakta, mondvan: ,Egyétek, amit Isten adott!” (John B. Wilder:
Réma masik arca, 60.0.)

Ezt a killonds, eltévelyedett embert ,szentté” avattak, és neve mind-
maig Oszlopos Szent Simeonként ismeretes. De mire is torekedett, mi-
kozben ilyen borzalmas médon kinozta magat? Lelke megtisztulasara
és igazsagossagra vagyott, hogy kedves lehessen Isten el6tt. S mit ért
el? Semmit! Val6jaban csppet sem lett igazabb!

A Fold valamennyi vallasa torekszik a megigazulas utjat meglelni,
hogy Isten joindulatat és az 6rdk életet biztositsa az ember szamara.
Egyes vallasok hivei szoges agyon fekszenek. Szétroncsoljak testiiket,
hogy lelkitk megtisztuljon, mi pedig csak csodalkozunk: hogyan lehet
egyeseket ennyire félrevezetni? De van-e valdjaban kiilonbség ezen 1t
és sok, magat kereszténynek nevez$ ember modszerei kozott? Sokak
szamara még az elfogyasztott ételek is szerepet jatszanak a megigazu-
las keresésében. Mértéktartéoan oltozkodnek, egészségesen étkeznek,
szigoruan betartjak gyiilekezetiik vagy egyhazuk eléirasait, hogy ezal-
tal megigazuljanak és kivivjak Isten tetszését, aki igy megaldhatja
6ket. Noha ezen dolgok koziil némelyik akar hasznos is lehet, mégis
mennyiben kiilonboziink a poganyoktol, ha azért gyakoroljuk ezeket,
hogy ezaltal elnyerjik az tdvosséget? A tettek ugyan masok, az elv
azonban ugyanaz.

Nem elég jo

A Biblia legkeményebb kijelentései gyakran Jézus szajabol szarmaz-
nak, k6zilik néhanyat Maté evangéliuma 5. fejezetében olvashatunk:
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~Mondom nektek, hogy ha a ti igazsagotok nem tobb az
irastudok és farizeusok igazsaganal, semmiképpen sem
mentek be a mennyek orszagaba.” (Maté 5:20)

Emlékezzlink csak a farizeusok életére! Tizedet adtak mentabol, ka-
porbdl és koménybél, bojtoltek hetente kétszer, allandéan imadkoztak
és alamizsnat osztottak a szegényeknek. Ha - kiils6leg legalabbis -
igaz életli embert keresiink, akkor a farizeus a legjobb példa. Jézus
azonban ezt mondja: ,Ez nem elég! Ha igazsagod nem tdbb ennél,
soha nem juthatsz a mennybe!” Valészintileg e szavak hallatara sokan
ezt gondoltak: ,Kemény beszéd ez, de mit tegyilink? Igyekezziink még
jobban!”

Am Jézus tovabb magyarazza kijelentését: nemcsak az gyilkos, aki
elveszi a masik életét, hanem az is, aki gyuloli a testvérét. Egy férfi
nem att6l parazna, ha agyba bujik mas feleségével, hanem mar akkor
is, ha ezt a gondolatot, vagyat dédelgeti magaban. Szamtalan egyhaz-
ban vagy gyiilekezetben vannak férfiak, akiket ilyen gondolatok fog-
lalkoztatnak, és radébbennek, hogy igy nem alkalmasak a mennyek
orszagara. De remélik, hogy egy napon — tobb eréfeszitéssel, értelmiik
pallérozasa és alaposabb fegyelmezése révén — képessé valnak majd
gondolataik felett uralkodni, s ezaltal mennybe juthatnak.

De nézzitk meg, mit mondott még Jézus! Az el6bb idézett fejezet vé-
gén még jobban megneheziti a dolgunkat:

wLegyetek azért tokéletesek, amint a ti mennyei Atyatok
tokéletes!” (Maté 5:48)

Mit tesz az ember, ha egy ilyen felszolitast olvas? Néhanyan felad-
jak. De az atlagos keresztény ezt mondja: ,Még tobb eréfeszitést kell
tennem. Még ha olyan t6kéletessé kell is valnom, mint Isten, akkor is
megprobalom”

Tény, hogy sokan tiszteletreméltok és 6szinték azok koziil, akik ef-
fajta kétségbeesett uton-moédon kisérlik meg 6nmagukat megjobbitani
és Istent joindulatra birni. Oszintén teszik, amirél azt hiszik, hogy Is-
ten elvarja t6lik. A probléma gyakran nem abban rejlik, hogy 6rémii-
ket lelnék az Onsanyargatasban, hanem sokkal inkabb abban, hogy
nincs helyes ismeretiik az igazsagossag valodi természetérél, s azt sem
tudjak, hogyan lehet szert tenni ra. Azonban életbe vago, hogy helye-
sen értsiik e dolgokat, kiilonben f6loslegesen vallalkozunk a legna-
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gyobb eréfeszitésekre is, ha a végén ra kell jonniink: minden hidbava-
16 volt.

A téma tisztazasa érdekében el6szor a kovetkez6 kérdésre kell va-
laszt talalnunk: Mi az igazsagossag? Hogyan lehet e fogalmat megha-
tarozni? Az egyik kozkedvelt definici6 szerint: ,Az igazsdgossag nem
mas, mint jot cselekedni” Természetesen sok keresztény egyetért ez-
zel, hiszen ezt olvassuk a Biblidban:

~Mindaz, aki biint kovet el, a torvényt is megszegi, mert a biin
torvényszegés.” (1Janos 3:4)

Latszolag egyszer( a logika: Ha a bilin a torvény megszegése, akkor
az igazsagossag nyilvanvalbéan a biin ellentéte, a torvénynek vald en-
gedelmesség. Ebbél pedig az kovetkezik, hogy a vétkezés elkeriilésé-
hez egyszertien abba kell hagynunk a térvénnyel szembeni engedet-
lenséget, az igazsagossag elérése érdekében pedig csak engedelmes-
kedniink kell a térvénynek.

Felszinesen szemlélve ugy tlnhet, ez egy jo kovetkeztetés. Tény
azonban, hogy ez az alapja minden nem keresztény vallasnak -
még ha a betartand6 torvények eltéréek is. Szomoru valosag, hogy a
keresztények akkora tévedésben élnek és annyira nem ismerik az
evangélium elveit, hogy a megvaltas keresése soran ugyanazt a filozo-
fiat kovetik, mint a poganyok. Ezen elgondolas alapeszméje, hogy
megszolgalhatjuk megvaltasunkat azaltal, hogy bizonyos dolgokat
megtesziink, masokat pedig nem teszlink — vagyis engedelmeskediink.

Megigazulas a torvény altal

Természetesen, ha tetteinket aszerint kell osztalyozni, mi a btlin és
mi az igazsag, akkor a torvény a mérték, hiszen Isten térvénye altal
nyilatkoztatja ki nekiink, mi a jo és mi a rossz. De nézziikk meg, mit
mond a Biblia errél:

»Az pedig, hogy a torvény altal senki sem igazul meg Isten
el6tt, nyilvanvalo, mert az igaz ember hitb6l él. A torvény
pedig nincs hitb6l, hanem aki cselekszi azokat, élni fog
altala.” (Galata 3:11-12)

Hogyan él az igaz? E vers szerint az igaz ember hitbél él, a

torvény azonban nem hitb6l van. Tehat egyértelmd, hogy az igaz nem
élhet a torvény altal. Ha az igazsagossag elérésének utjat a térvény
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iranti engedelmességben keressiik, biztosan nem ériink célt. Pal ezt
irja:
A torvény tehat Isten igéretei ellen van? Semmiképpen! Mert
ha olyan toérvény adatott volna, amely képes megeleveniteni,
valéban a torvénybdl volna az igazsag.” (Galata 3:21)

Ez a vers bizonyitja, hogy ha lehetséges lett volna, Isten a térvény
altal bocsatotta volna rendelkezésiinkre az igazsagossagot. Ez azonban
lehetetlen, igy tehat az is vildgos, hogy hidba varjuk a torvénytdl,
hogy szentté tegyen. Sok keresztény azonban a térvény fényében
szemléli vallasos tapasztalatat és Istenhez fiiz6d6 viszonyat. Ha sike-
rilt tobbé-kevésbé engedelmeskedniiik a torvény kivanalmainak, ak-
kor ugy hiszik, élvezik Isten tetszését; ha azonban engedetlenek vol-
tak, azt érzik, eltavolodtak az Urtdl, és el6szor engedelmesség altal
vissza kell keriilniiik az O kozelébe, mielétt elfogadhatna &ket. Igy
azonban olyasmire alapoznak, ami nem miikédik, mert a térvény cse-
lekedetei altal senki sem igazulhat meg. A térvény iranti engedelmes-
ség altal nem valhatunk igazza.

A torvénytdl fliggetleniil

Ezt a tényt Pal apostol tovabb mélyiti:

~Most pedig a torvénytl fiiggetleniil jelent meg Isten
igazsaga, amelyrél bizonysagot tesznek a torvény és a
profétak.” (Roma 3:21)

Figyeljik meg, Isten igazsagossagardl beszél, ugyanakkor ez az
igazsagossag a torvénytél fiiggetleniil jelent meg. Milyen kiilénds!
Az apostol szerint Isten igazsaga elnyerésének semmi koze a toérvény-
hez. Hogyan lehetséges ez? Nos, az ige szerint itt Isten igazsagossaga-
r6l van sz6. Ha azonban ez a ,,torvénytdl fiiggetlen”, akkor nem lehet a
torvénnyel szembeni engedelmesség révén, vagy a térvényhez vald
barmilyen viszony alapjan szert tenni ra. Nem fiigghet a mi j6 vagy
rossz cselekedeteinktdl. Ugyanezt a gondolatot folytatja kés6bb:

LIstennek ez az igazsaga pedig a Jézus Krisztusban valé hit
altal lesz mindazoké, akik hisznek. Mert nincs kiilonbség,”
(Réma 3:22)
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Kétféle igazsagossag

A Biblia az igazsagossag két formajat hasonlitja 6ssze: van a tor-
vénybdl vald igazsag, és van Isten igazsaga, amely fiiggetlen a tor-
vényt6l. Rendkivil fontos tehat, hogy felismerjik: 1étezik olyan szent-
ség, amelynek semmi koze a mi térvény iranti engedelmességiinkhoz.
A Biblia ezt Isten igazsaganak nevezi. A torvényb6l vald igazsag igy
sz0l: Aki cselekszi a torvényt, él altala (Galata 3:21). De hogyan szl Is-
ten igazsaga? Mindazokhoz és mindazoknak szol, akik egyszer(ien
hisznek ! Figyeljik meg, a torvény cselekedetet kovetel. Isten pedig
hitet var.

Ez az igazsag Abraham életébdl egyértelmten kivilaglik:

De mit mond az Iras? Hitt Abraham Istennek, és ezt 6
igazsagul szamitotta be neki.” (Réma 4:3)

Csodalatos! Mint mindenki, Abrahdm is igazsagossagra vagyott. A
Szentiras szerint Abrahdm hitt Istennek. Mit tett? Tortént valami az
elméjében, az Istennel val6 kapcsolataban, ami miatt Isten abban a pil-
lanatban igazsagossagot tulajdonitott neki. Azonnal megkapta mind-
azt, ami utan az emberek oly faradtsagos utakon torekszenek; meg-
kapta — csak azért, mert hitt.

Pal apostol kitlinden értette a megigazulas tjat, és személyes bi-
zonysagtételét igy fogalmazta meg:

,Buzgosag tekintetében az egyhazat iildoz6, a torvénybeli
igazsag tekintetében pedig feddhetetlen voltam. De amik
nekem egykor nyereségek wvoltak, azokat karnak itéltem
Krisztusért. S6t most is karnak itélek mindent Krisztus Jézus,
az én Uram ismeretének gazdagsaga miatt, akiért karba
veszni hagytam és szemétnek itélek mindent, hogy Krisztust
megnyerjem, és benne olyannak bizonyuljak, mint akinek
nincs sajat igazsagom a torvényb6l, hanem a Krisztusban valo
hit altal van igazsagom, Istent6l valo igazsagom a hit
alapjan,” (Filippi 3:6-9)

Felsorolja minden egykori tettét, a torvény gondos és szigord meg-
tartasat, csaladfajat, mely alapjan Izrael torvényének legkivalobb ko-
vet6i kozé soroltatott. Népének tagjai a zsidosag szentjei kzé szamlal-
hattdk volna. Mindezt a térvénybél valb igazsagnak tekinti. Azt allitja
azonban, hogy mindezt karnak és szemétnek itéli, hogy megnyerje Is-
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ten igazsagat — végil bemutatja, hogy ez az igazsag milyen uton, ti. ki-
zéardlag hit altal nyerhetd el. A lényeg tehat, hogy létezik olyan igazsa-
gossag, amely fiiggetlen a torvény megtartasatol, és ez az egyetlen
olyan igazsag, amire érdemes szert tenniink.

Gondoljunk csak bele! Mivel Isten tokéletes és teljességgel igaz,
csak egyfajta igazsagot fogadhat el, mégpedig a tokéletes igazsagossa-
got. Ha ennél kevesebbel is beérné, akkor megalkuvo lenne; de mivel
Isten tokéletes, nem ismer kompromisszumot. Mivel Isten tokéletes
igazsagossagot kovetel, egyértelmt, hogy csakis O képes azt 1étrehoz-
ni. Ebbél azonban levonhatjuk azt a félelmetes tanulsagot, hogy mind-
azok, akik sajat cselekedeteik révén szeretnének megigazulni, lényegé-
ben sajat erejiikbél probalnak Istenhez hasonléva lenni! Milyen ériilt
és elhibazott torekvés! Mekkora 6riiltség, hogy egy nyomorult blings
sajat er6feszitései révén probalja a mindenhatd Isten életét magabodl
kicsiholni! Azonban nagyon sok keresztény ebbe a hibaba esett.

A téves ut veszélyei

AKki igazsagra vagyik, kizarolag Istent6l nyerheti el, hiszen csakis is-
teni ajandékként kaphatjuk meg. Aki mas dton akarja megszerezni,
hasztalan keres és faradozik. Pontosan ezt tette a zsid6 nép is. Ezt ol-
vassuk réluk:

»Mit mondjunk tehat? Azt, hogy a poganyok, akik nem
torekedtek az igazsagra, elnyerték az igazsagot, mégpedig a
hitb6l valo igazsagot; Izrdel viszont, amely torekedett az
igazsag torvényére, nem jutott el erre a torvény alapjan.
Miért? Azért, mert nem hitb6l keresték, hanem cselekedetek
utjan akartak elérni, és beleiitkoztek a megiitkozés kovébe,”
(Réma 9:30-32)

Ki prébalta leginkabb betartani a torvényt, ha nem Izrael? A Biblia
azt irja, hogy térekedtek az igazsag torvényére. Ejjel-nappal azt keres-
ték, mégsem igazultak meg!

Es itt jonnek a poganyok. Térekedtek a megigazulasra? Egyaltalan
nem, de mit tettek, amikor meghallottak az evangéliumot? Hittek és
abban a pillanatban megkaptak azt, ami utan a zsidok minden erejiik-
kel torekedtek, mégsem érték el soha. A hit, és csakis a hit nyerheti el
a megigazulas aldasat.
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Be kell latnunk, fabatkat sem ér minden jo szdndékunk, ha rossz
utakon keressiik a megigazulast. A zsidok példaja erre figyelmeztet
minket.

Mit mondunk tehat? A térvény valoban szemben all Isten igazsaga-
val? Isten igazsaga torvényellenes? Miért fontos akkor a térvény, ha
mégsem igazulhatunk meg altala? Miért szitkséges, ha soha nem ké-
pes engem igazza tenni?

Isten kinyilatkoztatott jelleme

Egy bizonyos megfogalmazas szerint a tizparancsolat Isten jellemé-
nek megszovegezett valtozata, vagy pontosabban: az O jellemének
kifejezédése. Mas szavakkal a tizparancsolat bemutatja, milyen Isten,
illetve kifejezi az emberre vonatkoz6 akaratat. Ha azt fejezi ki, hogy
Isten mit szeretne téliink és veliink kapcsolatban, akkor nyilvanvaléan
elarulja azt is, mi lakik a szivében. A jogalkotd csak olyan torvényeket
hoz, amelyeket igazsagosnak és jonak tart. Magatol értet6dé tény te-
hat, hogy a toérvény nem allhat szemben Isten igazsagossagaval, mert
ha valéban Isten jellemének kifejez6dése, akkor tényleg a tokéletes
igazsagossagot irja le. Ezért mondja Pal:

»De a térvény szent, és a parancsolat szent, igaz és jo.” (Roma
7:12)

A parancsolatok azonban énmagukban nem azonosak az igazsag-
gal. Nem képesek igazza tenni senkit, csupan leirjak, milyen az igaz-
sagossag. Az igazsag nem akkor jott létre, amikor Isten leszallt a Sinai-
hegyre és atadta Mozesnek a két kétablat. Amit Mozes megkapott, az
csak leirasa egy 6roktél 1étez6 valosagnak. Isten a parancsolatok révén
fogalmazta meg és Ontotte szavakba sajat jellemét.

Ha megértjiik ezt, megértjiik a tizparancsolat értelmét is: csupan az
igazsagossag leirasat tartalmazza. Megtalaljuk benne magat az igazsa-
gossagot? Nem! Ha valaki szeretne megigazulni, tdl kell lépnie a leira-
son.

Sok keresztény célt téveszt ezen a ponton. A térvényhez fordulnak,
amely az igazsdgnak puszta leirasa, és megprobalnak a torvény meg-
tartasa altal igazza valni. Ha azonban tényleges igazsagra vagyunk,
annak forrasahoz kell menniink - ez pedig a vildgegyetemnek csupan
egyetlen pontjan lelhet6 fel.
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Egy példaval is vilagitsuk meg ezt a helyzetet: Van egy fényképem
a feleségemrol. Ha megnézed, megallapithatod a haja szinét, latod, mi-
lyen frizurat hord, hogyan mosolyog. Pusztan a kép megfigyelése altal
sokféle egyéb informaciot is 6sszegytjthetsz rola, ugyhogy ez alapjan
akar nagy tomegben is felismerhet6vé valik szamodra. Tegyiik fel,
egyszer csak elkezdeném magammal hordozgatni, csékolgatni és o6lel-
getni a képet, s6t, este még agyba is bljnék vele — vajon ez megelégit-
hetne? Természetesen nem, kivéve, ha bolond volnék. Ez a fénykép
csupan egyfajta leirds, ami egy személyre emlékeztet, de képtelen
megelégiteni. Ha tényleges beteljesedésre vagyom, az igazit kell meg-
taldlnom: a feleségemet.

Pontosan ez a helyzet az igazsagossaggal is; tul kell 1épniink a leira-
son, amelyet a torvényben talalunk, kiillonben allandéan csak kudarcot

vallunk.

Egyediil Isten igaz

Ezt az igazsagot az evangélium nagyon egyértelmiavé teszi:

wEgyszer odament hozza egy ember, és azt mondta neki:
Mester, mi jot cselekedjem, hogy elnyerjem az orok életet? O
pedig igy felelt: Miért kérdezel engem a jo fel6l? Senki sem jo,
csak egy, az Isten. Ha pedig be akarsz menni az életre, tartsd
meg a parancsolatokat.” (Maté 19:16-17)

Egyediil Isten jo. Ez egy vitathatatlan, abszolut tény, és nagyon fon-
tos, hogy elhiggyiik. Maga Jézus mondta. De milyen gyakorlati kovet-
keztetéseket vonhatunk le ebb&l? Nos, ha barhol a vilagegyetemben
taldlunk egy olyan személyt, aki j6, arrdl azonnal tudhatjuk, hogy Is-
ten él benne. Ha valakiben josagot fedeziink fel, ott Isten életét is meg-
talaljuk. Ha ezt megértjiik, akkor le kell szlirniink a tanulsagot, hogy
az igazsagossag keresésének eddigi modjan is valtoztatnunk kell. Nem
az a reménytelen kihivas all mar t6bbé el6ttiink, hogy magunkbdl csi-
holjuk ki az igazsagot. Mert hogyan teremthetnénk el6 Isten életét sa-
jat személyiinkb8l? Az igazi kihivas, hogy Isten életét befogadjuk,
mert egyediil O jo!
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Az igazsagossag egy személy

Mindezekbél lathatjuk, hogy az igazsagossag lényegében egy sze-
mély: Isten maga. Természetesen az igazsagossag egyben a ,,jo cselek-
vése” is, mert barmit tesz Isten, az mind helyes. De létrehozhatjuk mi
Isten jellemét cselekedeteink révén? Er6feszitéseink révén létrehozha-
tunk olyan igazsagossagot, amely Istenéhez mérhet6? Lehetetlen!
Csak Isten képes Isten lenni! Aldott legyen az O szent neve!

A kérdés: miért cselekszi Isten a jot? Miért foglalatoskodik folyton
azzal, hogy teremtményei szamara a legjobbat tegye az egész vilag-
egyetemben? Talan valamiféle torvénynek engedelmeskedik? Valaki
azt parancsolta neki, hogy igy viselkedjék? Ostobasag azt gondolni,
hogy Isten azért nem lop, mert térvénye kimondja: ,,Ne lopj!” Istennek
nincs sziiksége torvényre, hogy a jot tegye. Azért teszi a jot, mert O
természete szerint j6. O egyszeriien jo, és mivel j6, nem tud rosszat
tenni. A rossznak még a gondolata is tokéletesen ellentétes az O ter-
mészetével. Ha tehat Isten jo és O benniink él, mi ennek a kovetkez-
ménye? Viselkedésiinkben is a jo nyilvanul meg, mivel Isten maga éli
benniink az O jo életét!

A gyakorlatban is igaz ez az elképzelés? Lehetséges, hogy valaki
olyan médon éljen bennem, hogy az 6 természete nyilvanuljon meg
viselkedésemen keresztiil? Képes Isten tokéletesen élni bennem ugy,
hogy tobbé mar szabalyokra sincs sziikségem a jo cselekvése érdeké-
ben? Pontosan errél beszél a Biblia, amikor azt olvassuk, hogy elnyer-
hetjiik Isten igazsagossagat, amely fiiggetlen a torvényt6l. Amikor
megkapjuk Isten természetét, megigazulunk. Erre az igazsagossagra Is-
ten életének elnyerésével tehetiink szert, nem a toérvény altal el6irt pa-
rancsolatok és szabalyok betartasa altal.



Helyettesités,
nem utanzas



A két Adam

Sokszor meggondolas és megértés nélkil siklunk at a ,Krisztus-
ban” kifejezésen, amit Pal apostol gyakran hasznal. E mély jelentésti
sz6 t6bbszor is megjelenik Pal irasaiban; leggyakrabban az efézusi és a
kolosséi levélben. Mi a jelentése és miért fontos megérteniink ?

Az efézusi levélben ezt olvassuk:

LAldott az Isten, a mi Urunk, Jézus Krisztus Atyja, aki
megaldott minket minden lelki aldassal a mennyekben, a
Krisztusban.” (Efézus 1:3)

Isten mar minden lelki 4dldassal megaldott minket, de van egy felté-
tel. Hol vannak ezek az aldasok? Krisztusban. Csak egyetlen modon
részesiilhetink ezekbdl az aldasokbdl: ott kell lenniink, ahol az alda-
sok megtalalhatok. A tovabbiakban ezt olvassuk:

JEs vele egyiitt feltamasztott, és wvele egyiitt iiltetett a
mennyekbe Krisztus Jézusban.” (Efézus 2:6)

Vegyiik észre, Pal milyen merészen fogalmaz! Azt mondja, hogy mi
val6jaban mar a mennyekben iliink. Ha magunkra tekintiink, akkor
ezt mondjuk: ,Ez biztosan nem igaz, hiszen én itt vagyok a Foldén, és
éppen ezt az irast olvasom.” Mire gondolhat Pal? Azt a tényt hangsu-
lyozza, hogy a keresztény ember élete egyesiilt Krisztus életével. A 1a-
baimban ugyanaz az élet van, mint a kezeimben, ezért ha a labaim el-
mennek valahova, a kezeimben 1év6 életnek is oda kell mennie. Pal ezt
probalja itt elmagyarazni: ,Ha Krisztus az életed, akkor ahol Krisztus
van, neked is ott kell lenned”

1Korinthus 15-ben egy érdekes kijelentést olvasunk:

,,fgy is van megirva: Az elsé ember, Adam, élolénnyé lett, az
utols6 Adam megelevenits Lélekké.” (1Korinthus 15:45)

Ahhoz, hogy igazan megértsiik, mit jelent Krisztusban lenni, elészor
azt kell megérteniink, mit jelent Addmban lenni. Ez az igevers két
Adamroél beszél: az els6 Adamrol és az utolsdé Adamrél. Az utolsd
Adéam kifejezés nyilvan Jézus Krisztusra vonatkozik, de vajon milyen
értelemben? Miért nevezi az iras Jézust az utolsdé Adamnak? Adamrol
tudjuk, hogy 6 volt az elsé ember, aki egy kertben élt és egy gyonyord
feleséget kapott. Mindez nem igaz Jézusra, mégis azt olvassuk, hogy 6
az ,utols6 Adam”. Isten valami fontosat akar tanitani nekiink ezzel a
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kifejezéssel. Adammal kapcsolatban a romai levél tar fel egy olyan
gondolatot, amely segit megérteniink, miért mondja az Iras Krisztust
az utols6 Adamnak.

»A halal mégis urra lett Adamtol Mozesig azokon is, akik nem
Adéam esetéhez hasonléan vétkeztek, aki az eljévendének
eléképe.” (Roma 5:14)

Itt tehat azt olvassuk, hogy Adam Krisztus ,el6képe” volt. Adam és
Krisztus kozott egy bizonyos tekintetben parhuzam van. Roma 5:19
adja meg a kulcsot, hogy megértsiik, miért mondja az Iras Jézust az
utols6 Adamnak. Ezt olvassuk:

~Mert amint egy ember engedetlensége altal sokan biinésokké
lettek, gy egynek engedelmessége altal sokan igazakka
lesznek.” (Réma 5:19)

Ha figyelmesen Osszevetjiik ezt az igeverset az eredeti gordg szo-
veggel, akkor azt talaljuk, hogy a forditas kihagyott egy hatarozott
nével6t. Pontositott forditasban a széveg igy hangzik: ,Egy ember en-
gedetlensége altal a sok blindssé lett” Egyes Biblia-forditasok ezt he-
lyesen adjak vissza. Ez az ige nem azt mondja, hogy csak néhdnyan
lettek blingsok. Két embercsoportot allit szembe egymassal. Az egyik
oldalon egy ember van, a masik oldalon a sok. Ki az az egy? Az egy
nyilvan Adam. Es ki a sok? Az emberiség tobbi része.

Mit jelent mindez? Egyetlen ember engedetlen volt, és ezaltal a sok
biindssé lett. Tehat nem cselekedeteik vagy viselkedésiik alapjan let-
tek blinosokké. Nem! Egyetlen ember volt engedetlen, és emiatt lett a
sok blingssé. Ez nem tiinik tdl igazsagosnak, csakhogy ez nem igazsa-
gossag kérdése! A vilagegyetem torvénye, hogy mindennek kovetkez-
ménye van: az ember dontései kihatnak utddaira is.

Amikor megsziiletiink, nem a mi hibank, hogy bilinésck vagyunk.
Az 6roklott blin problémaja azonban megoldasra var. Ha egy gyermek
AIDS-fert6zotten sziiletik, az nem az 6 hibaja. A hiba a felmen&inél
keresendd. Azonban a vadaskodas nem old meg semmit. Igazabdl nem
is az a legfontosabb, ki a hibas ezért az allapotért, a gyermek szamara
ugyanis csak egyetlen valosag van: egyiitt kell élnie ezzel a betegség-
gel.

Isten egyetlen embert teremtett, hogy minden emberi élet forrasa
legyen. Az Ur nem egyen-egyenként teremtett benniinket, hanem
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egyetlen emberi életet hozott 1étre, és ebben az életben benne volt az
egész emberiség élete. Ez az élet szaporodott és 6roklédott az évszaza-
dok soran. Mi mindnyajan Addm életébdl részesiiltiink, és ilyen érte-
lemben mindnyé4jan Addmban vagyunk. Ugy is mondhatjuk, hogy az
adami létforma részét képezzik.

De ha mi mindnyajan Adam életének vagyunk részesei, akkor mi-
lyen fajta életiink van? Ha valami kecskétdl sziiletik, lesz-e beléle
macska? Adam csak a sajat képére és hasonlatossagara tudott gyerme-
ket nemzeni. Noha 6 maga eredetileg Isten képére és hasonlatossagara
lett teremtve, & ezt a képmast eltorzitotta, és ez az eltorzult képmas
volt az egyetlen, amit gyermekei szamara tovabb tudott 6rokiteni.

A valbsag az, hogy Satan jogos prédai vagyunk. Elvesztettitk kivalt-
sagunkat, hogy Isten életével jojjink a vilagra, igy mindnyajan Isten
Lelkének hianyaval sziiletiink. Ezt az érokséget kaptuk Adamtol, és
meg kell érteniink, hogy ez mit jelent. Természetes allapotaban az em-
ber nem azért cselekszi a rosszat, mert nem igyekszik jot tenni. Egész
egyszertien arrdl van sz6, hogy az emberek Adam életét élik, mert ez
az egyetlen, szamukra elérhet$ valosag. A benniink 1év6 élet megrom-
lott, és mi nem tudunk mas életet élni, csak azt, amink van. A Biblia
ilyen értelemben mondja, hogy Adam engedetlensége miatt mindnya-
jan blinosok lettiink. Nem arrél van tehat szo, hogy egy masik ember
blinét rajtunk kérik szamon. Meg lettiink terhelve a blin atkaval,
magatehetetlenné valtunk, képtelenné a jo véghezvitelére. Ezt az em-
beri fajt nevezi a Biblia ,btindsnek”.

Jo néhany évvel ezel6tt részt vettem egy diplomaosztén, ahol az el6-
ad6 hangsulyozta: ,Azza lesziink, amik vagyunk” Mikézben hallgat-
tam, folyton ez jart a fejemben: ,Mir6l beszél ez az ember? Hogyan
valhat valaki azza, ami mar most is 6?” Akkoriban ez zagyvasagnak
tlint szamomra. Most azonban — a két Adamrdl sz616 igazsag fényében
— mar latom, hogy sok igazsag van abban, amit ez az eléad6 ki akart
emelni. Amennyiben mi mindnyajan Addm megromlott, jora alkalmat-
lan életét orokoltik, elkeriilhetetlenné valik a kovetkeztetés:

Amig csak Adam életével rendelkeziink — vagyis ,Adamban” va-
gyunk —, addig életiink 6sszes er6feszitése végeredményben csak arra
elég, hogy azt az életet valositsuk meg mind teljesebben, ami egyéb-
ként is benniink van. Csak azza valhatunk, amik vagyunk. Semmi,
amit az ember tenni képes, nem valtoztathatja meg az emberi termé-
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szetet. Soha nem képes 1j életet 1étrehozni.
Pal igy foglalta 6ssze ezt az igazsagot:

~Az egész emberi nemzetséget egy vérbdl teremtette, hogy
lakjon a fold egész szinén, és elére meghatarozta rendelt
idejiiket és lakohelyiik hatarait.” (Apostolok cselekedetei
17:26)

Koénnyen belathat6, mennyire igaz ez a megallapitas. Nemcsak lelki,
hanem testi értelemben is mind testvérek vagyunk. Ha elég messzire
vissza tudnank menni az idében, azt talalnank, hogy csaladfaink mind
egybefonddnak; mégis, minden rokonsag ellenére, gyakran harcban
allunk egymassal. Ilyen az 4dami élet. Ebben az életben nincs békes-
ség, nincs harmoénia. Mint a rakos sejt a testben, tigy kiizd Adam élete
6nmaga ellen.

Egyszer lattam egy videofelvételt, amelyen egy kutya elég ,furcsan”
viselkedett. Mikozben éppen egy csonton nyammogott, a hats6 laba —
mintegy 6nallésitva magat — a kutya szja felé mozdult el. A kutya
erre elkezdett morogni a sajat labara, de az nem tagitott, és egyre ko-
zelebb hizddott a csonthoz. Végiil a kutya megfordult, és beleharapott
a sajat lababa. Ez djra és Ujra megismétl6dott. Ahogy ezt a kutyat
szemléltem, az fogalmazddott meg bennem, hogy az emberi faj ponto-
san ugyanezt teszi. A kiilonbség csupan annyi, hogy mig a kutyarol
barki meg tudja mondani, hogy ,nincs ki a négy kereke”, az emberek
tobbségében még csak fel sem meriil, hogy valdjaban a sajat élete ellen
harcol, amikor azok ellen fordul, akik szintén Adam életével birnak.
De ez fakad természet szerint Adam bukott életébsl.

Fel kell tenniink a kérdést: Miért vagyunk olyanok, amilyenek va-
gyunk? Azért, mert ilyenek igyeksziink lenni? Nem! Ez nem a sajat
er6feszitéseink, s6t, még csak nem is a sajat dontéseink kovetkezmé-
nye. Egész egyszertien ilyennek sziilettiink. Egyetlen ember megho-
zott egy dontést, és ez mindannyiunkra kihatott! Adam utodaiként az
egész emberi faj alland6 vétkezésre van karhoztatva — egyetlen ember
miatt. Mit kell tehat tenniink, hogy karhozottak legyiink? Egyszertien
csak meg kell sziiletniink!

Amikor karhozatrol vagy karhoztatasrol beszélek, akkor nem azt ér-
tem alatta, hogy Isten haraggal tekint rank és elitél minket. O nem
tesz felelssé benniinket Adam biinéért. Ahhoz, hogy valaki felelSs-
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ségre vonhat6 legyen, tudatosan meg kell szegnie egy altala ismert
torvényt. Isten nem karhoztat minket egyetlen olyan blinért sem, amit
masvalaki kovetett el. Minket az allapotunk karhoztat. Az AIDS-esen
sziiletett gyermek halalra van karhoztatva (itélve), mert maga a beteg-
ség, ami szervezetében van, el6revetiti a gyermek sorsat. Ilyen érte-
lemben vagyunk mi is karhozat alatt — allapotunk miatt. Errél beszél a
Biblia a kovetkez6 igében:

»-egynek a Dbiinesete altal minden emberre elhatott a
karhozat...” (Robma 5:18b)

Ebben az allapotban lehetetlen szamunkra igaz életet élni, és ezért
elébb vagy utébb — hacsak valami nem t6rténik, és nem nyeriink 4j
életet — belehalunk ebbe az elveszett allapotba. A benniink 1évé élet
karhoztat minket.

Ha Isten Krisztusban megnyilvanulé kegyelme nem lépett volna
kozbe, akkor Addmnak abban a pillanatban, amikor evett a gyiimélcs-
bél, holtan kellett volna 6sszerogynia. Amikor Isten élete eltavozott
Adamtdl lelki értelemben, akkor testi életének is azonnal meg kellett
volna sziinnie, és akkor az egész emberiség meghalt volna Addmban.
Jézus azonban kozbelépett — odaallt az emberiség és az 6rok halal ko-
zé. Magara vallalta az atkot, és mindannyiunk szamara megel6legezett
egy probaidét. Aldozataval ezt hirdette: ,Noha lelkileg halottak, le-
gyen fenntartva testi életitk még egy kis ideig, hogy esélyiik legyen
visszatalalni a lelki élethez” Azért van most mindnyajunknak hetven-
nyolecvan éviink, hogy lehetbségiink legyen visszatérni az élethez
Krisztus altal — ugyanis mindnyajan halva sziilettiink.

Figyelemre mélté tény, hogy Isten soha nem tett igéretet Adam éle-
tének megjavitasara. A keresztény élet nem egy takolmany. A Biblia
kijelentése vilagos: Addmnak meg kell halnia.

»Azért ha valaki Krisztusban van, 1j teremtés az, a régiek

»

elmultak, ime, djja lett minden.” (2Korinthus 5:17)

Minthogy mindnyajan Adam életébe sziiletiink bele, legnagyobb
sziikségletiink, hogy 0j életet nyerjiink! A régi életiink karhozat alatt
van, és nem lehet megjavitani. Adamnak meg kell halnia! De honnan
is kaphatnank 1j életet? Az élet tovabbadasahoz kell egy forras,
amelybél az élet fakad. Szamunkra Adam volt a forras — téle szarma-
zott minden emberi élet. Nekiink azonban 4j életre van sziikségiink.
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Mit ad tehat Isten? Egy masodik Addmot! Olyasvalakit ad nekiink, aki
egy Uj élet forrasa lehet szimunkra. Igy érthetjilk meg, miért nevezi az
fras Jézust az utols6 Adamnak. Nem azért, mert Isten Ot is egy kertbe
helyezte egy gyonyori nével, hanem mert egy 0j élet forrasa, egy 1j
emberi nemzetség atyja lett.

Egyediil sziiletés altal

Visszatérve ahhoz a kérdéshez, mit jelent Krisztusban lenni, egy
masik elv megértése is sziikségszertivé valik. Ember embernek életet
csak és kizardlag sziiletés altal adhat. (Egyetlen személy volt valaha is
kivétel e szabaly alol: FEva, mivel 6 nem sziiletett, hanem Adam borda-
jabol kapta életét.)

Ezsaias Jézust ,6rokkévalosag atyjanak” nevezi:

~Mert egy gyermek sziiletik nékiink, fiu adatik nékiink, és az
uralom az 6 vallan lészen, és hivjak nevét: csodalatosnak,
tanacsosnak, er6s Istennek, orokkévalosag atyjanak, békesség
fejedelmének!” (Ezsaias 9:6; Kéroli)

Ez az ige nem az istenségrél szol, Jézus ugyanis nem az Atya, ha-
nem a Fit. A két Adamrol szol6 tanitas vilagossa teszi az igevers valo-
di jelentését. Kik szamara orokkévalosag atyja Jézus? Azok szamara,
akik részesei az \ij teremtésnek, az 1ij emberi nemzetségnek! O a ma-
sodik Adam, és Téle egy egészen 1ij emberi nemzetség szarmazik, akik
mind az O életébdl sziilettek. Ilyen értelemben Jézus, az utols6 Adam
az 6 atyjuk.

Gondoljuk végig, mit jelent mindez! Parhuzam van a két Adam ko-
z6tt. Az egyik a blinbe vitt minket, a masik az igazsagossagba. Amikor
Adam evett a tiltott gyiimolcsbél, még egyikiink sem szilletett meg és
nem volt tudatunk. Az életiink azonban ott volt Adamban, és amikor
évezredekkel késébb megsziilettiink, természetszertileg Adam bukott
életét kezdtiik élni. Hol volt ebben a mi dontésiink? Sehol. Egyszertien
csak kovettiik azt, amit a természetiink diktalt.

De nézzitk meg, mi a helyzet a masodik Addmmal. Vajon az O élete
ugyanigy miikédik? Ha a méasodik Adam életébe sziiletsz bele, akkor
mi hatarozza meg, hogyan élsz? Az O élete, nem a te erbfeszitéseid!
Hiszen az elsé Adam életébe val6 belesziiletésed utan sem az igyekeze-
ted volt az életviteled meghatarozoéja. Az 6roklott természet kovette
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palyajat; ez tett azza, ami lettél. Hasonloképpen, amikor a méasodik
Adam részesei vagyunk, akkor sem a sajat igyekeztiink jelenti életiink
mozgatorugodjat, hanem az 1j természetiink.

Az élet Krisztusban

Minden jézusi tulajdonsag benne foglaltatik az O életében. Nincs
benne biin, nincs rajta karhoztatas. Ez az élet Krisztusban van, Isten
lemség és hatalmassag felett. Ezek a tulajdonsagok Krisztus életének
szerves részét képezik. Nem kell kiizdentink azért, hogy megszerezzitk
e nagyszeri dolgokat, hiszen mindez mar a miénk - Krisztusban.
Egyetlen kérdés van csupan: Kinek az élete van benniink? Ez az
egyetlen igazi kérdés. Szabadulasunk és gy6zelmiink nem attdl fugg,
mit tettiink mi, hanem hogy kinek az életét 6rokoltiik.

Fontos megérteniink, hogy amit Adam tett, azelStt tette, miel6tt
barki is megsziiletett volna. Hasonloképpen, amit Krisztus tett, azel6tt
tette, miel6tt mi megsziilettiink volna. Mi ennek a jelentésége? Nos,
amikor belesziiletink Adam életébe, viselkedésiink azt az életelvet
titkkrozi, amelyet Addm évezredekkel korabban valasztott. Hasonlokép-
pen, amikor Krisztus életébe sziiletiink bele, viselkedésiink akkor is
csak azt tukrozi, amit Krisztus kétezer évvel ezel6tt mar megélt.

Ezért mondja Pal: ;Megfeszittettem a Krisztussal egyiitt” Ez minden
keresztényre vonatkozik. Ha megkérdezik télem, mikor lettem megfe-
szitve, és mikor halt meg a régi, adami életem, ezt felelem: ,Kétezer
évvel ezel6tt” A bennem lévé élet ugyanis kétezer évvel ezel6tt lett
megfeszitve. Ha megkérdezik télem, mi jellemzi az Istennel val6 kap-
csolatomat, ezt mondom: ,Egyek vagyunk” A bennem lév élet
ugyanis egy Isten életével, mert az élet, amit kaptam, Krisztus tulajdon
élete.

Amikor korabban Adam sarjaként jarultam Isten elé, mindig ez jart
a fejemben: ,Hat ki vagyok én, hogy Isten szine elé keriilhetnék?” Hi-
aba probaltam, nehéz volt elhinnem, hogy Isten meghallgathat, annyi-
ra méltatlannak éreztem magam. Amikor azonban Jézus imadkozik, az
O iméja tokéletesen elfogadhat6 az Atya el6tt. Semmi akadaly nincs az
ttban, ami miatt Isten ne hallgathatnd meg imait. Oriasi hatalom van
az iméainkban, amikor Krisztusban imadkozunk! Isten nem banik ve-
link méasként, mint Krisztussal, hiszen ugyanaz az élet van benniink.
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Igazan egyek vagyunk. Csodalatos errél elmélkedni, még csodalato-
sabb azonban elhinni!

E két Adamban délt el tehat a sorsunk, joval sziiletésiink el6tt. Ezért
mondja a Biblia, hogy egy ember mindnyajunkat blinossé tett (Roma
5:19). Amint megszilettiink, azonnal blins6kként kezdtiink élni, hi-
szen azok is voltunk. Ebbél a god6érbél nem tudtunk kimaszni.

Masrészt Krisztus életének megtapasztalasdhoz tjonnan kell sziilet-
niink. No de hogyan sziiletiink 0jja? Az elsé Addm esetében az élet
testi egyesiilés altal 6rokitédik tovabb. Am a masodik Adam esetében ?
Ez utobbi hit altal torténik. Az O élete a szent Lélek altal 6rokitédik at,
ugyanakkor a mi beleegyezésiinkre is szitkség van: hinniink kell Isten-
nek. Igaz ugyan, hogy Krisztus mar mindent megtett értiink, de ha ezt
meg is akarjuk tapasztalni, akkor elébb ujja kell sziiletniink. Ehhez pe-
dig hinniink kell.

Adam az egész emberiséget karhozat ala vonta. Mindnyé4junkat ma-
gaval rantott. Ugyanakkor tény, hogy aki soha nem sziiletik meg, az
nem is tapasztalja meg ezt a karhoztatast. Hasonloképpen igaz, hogy
Jézus minden embert megszabaditott, de ezt sem tapasztalja meg sen-
ki, csak aki ujjasziiletik a Krisztusban. Ezért mondta Jézus:

»~Mert Isten nem azért kiildte az § Fiat a vilagra, hogy elitélje a
vilagot, hanem hogy megmentse a vilagot altala. Aki hisz
Gbenne, nem keriil itéletre, aki pedig nem hisz, az mar el is
itéltetett, mivelhogy nem hitt az Isten egysziilott Fianak
nevében.” (Janos 3:17-18)

Mit kell tenniink, hogy elkarhozzunk? Semmit! Egyszertien csak
meg kell maradnunk abban a hitetlen allapotban, amibe belesziilet-
tiink. Mert ha tovabbra sem hisziink, akkor rajtunk marad az a karhoz-
tatas, amibe Adam az egész emberiséget belesodorta.

Nem semleges teriileten allunk e vilagban. Nem a két oldal kozotti
valasztas el6tt vagyunk. Egyesek azt gondoljak, valamiféle koztes alla-
potban joviink a vilagra, és szabad valasztasunkon mulik, melyik ol-
dalra allunk. Ez egy teljesen téves elgondolas! Adam esetében talan
igaz lehetett, csakhogy mi nem vagyunk abban a helyzetben, amiben 6
volt! Mi Satan oldalan sziiletiink meg, és ott éljik le az életiinket.
Egyetlen kérdésben donthetiink csupan: el akarunk-e menekiilni errél
az oldalrél. Elmenekiilni pedig csak egyféleképpen tudunk: ha befo-
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gadjuk Krisztus életét. Ha nem hisziink, karhozat alatt maradunk, ha
viszont hisziink, a hit megragadja Krisztus életét, és megszabadulunk a
karhozat alé rekesztett élettdl.

Az evangélium val6jaban nagyon egyszer(ien 6sszefoglalhatd:

,Mivel pedig az Iras elére latta, hogy Isten hithsl fogja
megigazitani a poganyokat, elére hirdette az evangéliumot
Abrahamnak: Tebenned fog aldast nyerni minden nép.”
(Galata 3:8)

Az evangélium Abrahdmnak is hirdetve lett. De mi volt ez az evan-
gélium? Figyeljiik meg jol, mit is mond: egyetlen emberben nyer al-
dast az egész vilag. Ez az evangélium. Az életiink, az aldasunk, a
mindeniink — mind egyetlen Emberben rejlik, Jézusban!

A Bibliat olvasva arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy bizonyos ér-
telemben Isten csak egyetlen embert szandékozik tidvoziteni. Isten ter-
ve szerint mindnyajan részesiilhetiink ebbdl az tidvosségbél, de csakis
ennek az egy embernek a részeként. Csak egyetlen igaz Ember van,
aki megérdemli Isten elismerését, mert legy6zte a blint. Szamunkra az
egyetlen reménység, ha kapcsolddunk ehhez az élethez.

JEsezaza bizonysagtétel, hogy Isten orok életet adott nekiink,
és ez az élet az 6 Fiaban van.” (1Janos 5:11)



A valosag:
Krisztus élete
bennuink



Az emberi lelek

»2Micsoda az ember?” — ez a kérdés a kezdetektdl foglalkoztatja az
emberiséget. Milyen a valddi természete? Nyilvanvalo, hogy az ember
messze felillmulja az allatokat. Képes gondolkodni és érvelni, érezni és
érzelmeket taplalni — s ezek a képességek magasan a tobbi, foldi él6-
lény f61é emelik.

Az emberi test vizsgélata soran kiderilt, hogy fizikai felépitésiinket
tekintve nem kiillonbéziink lényegesen a tobbi él6lénytsl. Valdjaban —
ezen a téren — a legfejlettebb allatok nagyon sok hasonlésagot mutat-
nak az emberrel. Azonban az elme, a tudat tekintetében lényeges a kii-
l6nbség. Az embernek van egy olyan — egyedil ra jellemz6 — sajatos-
saga, amir6l maga is csak keveset tud, alig tudja meghatarozni, mégis
magasan az allatok folé emeli 6t.

Mindnyajan tudjuk, hogy van elménk, tudatunk - olyan képessé-
gekkel, melyeket nem lehet pusztan biolégiai okokra visszavezetni. A
tudat mtikodése mindig is fejtorést okozott az ember szamara, de egy-
ben azt is lehetvé tette, hogy uralma ala hajtsa a bolygét, amelyen éL

Mit nevezunk tudatnak, és honnan szarmazik ?

Gyermekkoromtol fogva abban a hitben nevelkedtem, hogy az em-
ber két alkotorészbél all: a f61d porabdl és az élet leheletébdl. Ezt a hi-
tet 1Mozes 2:7-re alapozva ersitették meg bennem.

,Ekkor megformalta az UR Isten az embert a fold porabol, és
élet leheletét lehelte az orraba. Igy lett az ember él6 lélekké.”
(1Mézes 2:7)

Ez az elgondolas ésszertinek tiint. Igy konnyen el lehet képzelni, mi
tortént a teremtéskor: El@szor Isten formalt a porbdl egy élettelen tes-
tet, majd beinditotta a 1égzés folyamatat, és amikor az elkezdett léle-
gezni, €16 lélekké valt. Ennek nyoman az a kép alakult ki bennem,
hogy az ember tulajdonképpen csak egy lélegzé porhalmaz.

Valdszinlleg nem mindenki nevelkedett Ugy, hogy ezt az elképze-
lést plantaltak el a fejében, nekem igy tanitottak. S6t, mindig is azt
gondoltam, fontos, hogy ezt masok is megértsék.

Amikor 22 évesen megtértem, megfogalmazodott bennem egy kér-
dés, amelyre nem tudtam kielégit6 valaszt adni: Vajon én leszek-e sze-
mélyesen az, aki a feltamadaskor visszatér? Ha ugyanis meghalok,
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nyilvanvald, hogy a testem visszatér a porba, és elemeire bomlik. No
de ha én nem vagyok mas, csak egy lélegz6é porhalmaz, akkor hogyan
tudja Isten ugyanazt a személyt visszahozni a feltamadaskor? Vajon
ahhoz, hogy ujra életre keltsen, ugyanazokat a molekulakat és atomo-
kat fogja helyreallitani, amelyek korabban a testemet alkottak ?

Rajottem, hogy erre a kérdésre nemleges a felelet. Azok a sejtek,
amelyek testiinket képezik, évrél évre cserélédnek. Az a test, amiben
most élek, nem ugyanazokbol az atomi részecskékbdl all, mint tiz év-
vel ezel6tt. Valdjaban egy emberélet soran a testet alkotd elemek tobb-
szOr is megujulnak. S6t, még az is lehetséges, hogy azok az elemek —
atomok és molekulak —, amelyek ma az egyik ember részét képezik,
valamikor régen egy masik ember testének alkotdelemei voltak.

Egyre siirgetébbé valt tehat a kérdés szamomra: En mitél vagyok én
magam?

Olyanokat kérdeztem e dolog feldl, akikrél azt gondoltam, biztosan
tudjak a megoldast, de csak effajta valaszokat kaptam: ,Isten képes
arra, hogy egy pontosan olyan embert hozzon vissza, mint amilyen te
vagy. Akkor kezdtem csak igazan aggddni, amikor ezt meghallottam.
Ugy hangzott, mintha Isten az ikertestvéremet hozn4 vissza a feltima-
daskor — az én személyem helyett. Masok igy probaltak vigasztalni:
~Nem sziikséges tudnod, hogyan torténik. Isten képes ra, hogy megte-
gye, és neked nem kell vele foglalkoznod!” Ez a felelet sem volt kielé-
gité szamomra. Nem tudtam elhinni, hogy hiba valaszokat keresnem.

Nem tehettem mast, komolyan elkezdtem tanulméanyozni a kérdést.
Legnagyobb 6romoémre a Bibliabdl vilagos valaszokat nyertem: az em-
ber nem csupan egy lélegz6 test! Rajottem, hogy van egy masik, 1é-
nyegi alkotoérésziink is: a lélek. Amikor a Biblia arrdl beszél, hogy Is-
ten az élet leheletét lehelte az emberbe, akkor ez alatt nem pusztan
szelet vagy leveg6t ért. Nem igaz, hogy mi csupan lélegz6 porhalmaz
vagyunk.

Az 1Mobzes 2:7-ben olvashatd ,lehelet” a héber neshamah szobol
szarmazik, és a Biblia méas helyein sokféle forditasban szerepel, mivel
tobbféle jelentést is magaban foglal. Strong héber szétara szerint né-
hany gyakori jelentése: szél, lehelet, lélek, él6lény. Tehat nyugodtan le-
hetett volna ,léleknek” is forditani. A kérdéses igevers helyes olvasata
tehat a kovetkez is lehet: ,Isten lehelt az 6 orrdba életnek lelkét”
Meggy6z6désem szerint ez az ige valodi jelentése. Isten nem azt akarja
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itt velink k6z6lni, hogy az ember — egy egyszerli atomhalmaz - pusz-
tan csak elkezdett lélegezni. Tobbr6l van sz6: Isten az emberbe helyez-
te a tudatot — a lelket —, sajat lényének egy darabjat, ami létfontossagu
alkotoeleme személyiségiinknek.

Az Ujszovetség ugyanezt az igazsagot tanitja, ime néhany nagyon
vilagos ige:
~Mert amint halott a test lélek nélkiil, ugy halott a hit is
cselekedetek nélkiil.” (Jakab 2:26)

Jakab azt irja, hogy a test lélek nélkiil halott. Az itt szerepl6 gorog
pneuma sz6 fordithat6 ,léleknek” és ,leheletnek” is. Erre alapozva egy
lelkész egyszer a kovetkez6ket mondta nekem: ,A Biblia sehol nem
mondja, hogy az ember két részbdl allna. Amikor az ember lelkérél be-
sz€él, egyszerlien csak a lélegzetét érti alatta” Nyilvan nem gondolko-
dott el mélyen a kovetkez6 igékrol:

»6s a por folddé lenne, mint azelbtt volt, a lélek pedig
megtérne Istenhez, aki adta.” (Prédikator 12:7)

Ez az ige arrdl beszél, mi torténik a halal pillanataban. Az ember két
alkotorészét emliti meg: a port és a lelket. A por visszatér a foldbe, de
mi torténik a lélekkel? Visszatér Istenhez. Vajon csak a 1élegzetiinkr6l,
az altalunk kifjt levegérol beszél? Valdoban azt mondana, hogy ami-
kor valaki meghal, az altala utoljara kilélegzett levegé felmegy Isten-
hez? Egyesek tényleg igy gondoljak, de a Biblidban sok olyan bizonyi-
ték van, melyek ettdl eltéré valaszt sugallnak:

~Mert én, aki testben ugyan tavol, de lélekben jelen vagyok
koztetek, mint jelenlevé mar itéletet hoztam afelett, aki igy
cselekedett. Ti és az én lelkem egyiitt, a mi Urunk Jézus
nevében és a mi Urunk Jézus hatalmaval atadjuk az ilyet a
Satannak a test veszedelmére, hogy a lélek megtartasson az
Urnak ama napjéan.” (1Korinthus 5:3-5)

A korinthusi gyiilekezetben volt egy ember, aki atyjanak feleségével
élt egyttt, és Pal ezen nagyon megbotrankozott. A fenti szakaszban ta-
nacsot ad a kozosségnek, mit tehetnek ebben a helyzetben. Mondan-
déjaban haromszor is megemliti a lelket, és ezek koziil egyik esetben
sem lehet ezt a szot pusztan az orron kiftjt levegével azonositani. Els6
izben ezt mondja: ,Testben ugyan tavol, de lélekben jelen vagyok”
Majd igy folytatja: ,Amikor egybegyiltok, a lelkem ott lesz veletek”
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Képtelenség, hogy itt a leheletérdl beszéljen. Végil ezt mondja: ,atad-
juk az ilyet a Satannak a test veszedelmére, hogy a lélek megtartasson
az Urnak ama napjan”.

Van tehat az embernek egy olyan alkotérésze, amit a Biblia 1éleknek
nevez. Lehet, hogy nem tudjuk pontosan meghatarozni, mi is ez, de a
Biblia szerint létezik, és mindenkiben megtalalhaté. Pal azt mondja, le-
hetséges, hogy a test elvesszen, de a lélek mégis megtartasson.

Vizsgaljuk meg Jézus utols6 szavait, melyeket a kereszten haldokol-
va mondott:

»Jézus pedig hangosan felkialtott: Atyam, a te kezedbe teszem
le a lelkemet! — és ezt mondva meghalt.” (Lukacs 23:46)

Jézust nem a teste foglalkoztatta, hanem a lelke, barmi legyen is az.
A haldokl6 Istvan utolsé szavai is ugyanezek voltak: ,Uram Jézus,
vedd magadhoz lelkemet!” (Apostolok cselekedetei 7:59) O sem azt
mondta, hogy az Ur vegye el téle a kilehelt levegét. Istvan azt kérte,
hogy Krisztus 6rizze meg az igazi énjét képezd részét.

Mindnyajan testben sziiletink meg. Azonban van egy olyan ré-
sziink is, ami képessé tesz minket a gondolkodésra és a tanulasra. El-
meével, tudattal joviink a vilagra, és ahogy néveksziink, fokozatosan ki-
fejlédik a jellemiink. Ez csak a testiink fiiggvénye, vagy tobbrél van
sz0? Egy gyermek viselkedése nem pusztan testi adottsagaibol fakad.
Még az egypetéjli ikrek is kiillonboz6 személyiségekké fejlédnek, tehat
bizonyos, hogy nem csupan a test a meghatarozo. E masik alkotoele-
met hivjuk elmének, tudatnak — vagy masképpen: léleknek. Mindnya-
jan tudjuk, hogy nem a test személyazonossagunk f6 meghatarozoja,
nem attdl lesziink azok, akik vagyunk. Ennél t6bbrél van szo6.

Egy szemléletes hasonlat

Néhany évvel ezel6tt olvastam egy hasonlatot, ami ravilagit a 1élek
és a test kapcsolatara.

Mindnyajan ismerjitk a kazettas magnot. Miikodéséhez két dologra
van szilkség: egyrészt magara a magnora, masrészt pedig a kazettara.
Ha fel akarunk venni példaul egy el6adast, akkor betesziink egy iires
kazettat a gépbe, és megnyomjuk a ,Felvétel” gombot. Ezzel az eljaras-
sal minden egyes hangot rogziteni lehet. Az el6adas végén megnyom-
juk a ,Stop” gombot, kivessziik a kazettat, és — teszem azt — elhantol-
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juk a magnoét. A kazettat azonban megtartjuk — hiszen ezen megbrz6-
dott az egész eléadas —, és ha egy napon ugyanezt a kazettat egy ma-
sik magnéba tessziik, ugyanazt az eléadast fogja lejatszani, amit fel-
vettiink.

Ez a példa jol szemlélteti az emberi test és a lélek kapcsolatat. A 1é-
lek olyan, mint a kazetta, a test pedig, mint a magnd. Miikédik vajon a
kazetta magné nélkiil? Nem. Ha azonban ismét magnoba keriil, akkor
a felvétel azonnal megelevenedik. Amint elvalnak, ismét ,halott” alla-
potba keriil mindketté. Egyik sem tud a masik nélkiil m{ikédni.

Hasonloképpen életiink soran egész személyiségiinkrdl és jelle-
miinkrél ,felvétel késziil” a lelkiinkre mint hordozéra. Minden dolog,
ami egy embert megismételhetetlen egyéniséggé tesz, a lélekbe vés6-
dik be. Amikor azonban az ember meghal, teste visszatér a foldbe,
amelybdl vétetett, de lelkét, személyének igazan lényeges alkotorészét
Isten Ontudatlan allapotban megérzi a feltimadasig, amikor 4j testbe
helyezi azt. Igy az ember ugyanazzal a személyiséggel, jellemmel, em-
lékekkel stb. tér vissza az életbe, amivel meghalt — annak ellenére,
hogy teste mar nem ugyanaz.

Még soha nem lattam lelket. Fogalmam sincs, mi az. Mégis, a Biblia
azt mondja, létezik, és szamomra ez nagyon is ésszertinek ttinik. Ter-
mészetesen, ha valaki meghal, a lelke — egyes tévhitekkel ellentétben —
nem képes 6ssze-vissza vandorolni a vilagban, ijesztgetve az embere-
ket. Test nélkil a 1élek miikodésképtelen, Isten azonban egy napon ij
testbe helyezi majd. Az igazaknak egy sokkal jobb testet fog adni, mint
a jelenlegi, de a személyiség azonos marad. Ugyanaz a személy fog
visszajonni a feltimadaskor, nem csak egy klon!

Igy épiil fel tehat az ember. Ha ezt megértjiik, akkor kezd kérvona-
lazdédni, mi a valdédi problémank, és hogyan lehet azt megoldani. Kezd-
juk megérteni, hogy a baj valdjaban nem a testiink allapotaban kere-
sendd, hanem a lelkiinkben, az elménkben. A 1élek vezérli a testet, és a
lélek nyilvanul meg a testen keresztill. Ha igazan meg akarjuk oldani a
btlin problémajat, akkor ezt a lélek szintjén kell orvosolni.

Meg tudjuk véltoztatni a testi megjelenésiinket. Kiprobalhatunk uj
hajviseletet, sminkelhetjiik arcunkat. Noveszthetiink nagyobb izmokat
sulyemeléssel, és moddosithatjuk némileg kiilsénket. Azonban tény,
hogy a veliink sziiletett 1élek minéségén vajmi kevés lehetéségiink van
valtoztatni. Ha ezt mar a kezdet kezdetén megértjiikk, akkor azt is
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konnyen belatjuk, hogy lelkiinkben érdemi valtozas csak Isten munka-
ja nyoman kovetkezhet be, mert ezen a teriileten az ember tehetetlen.

Létfontossagu latni ezt az igazsagot! Nemcsak arra ad szamunkra
alapot, hogy jobban megértsiik Isten természetét, hanem sajat problé-
mank azonositasat is segiti.



Isten Lelke

~Akkor ezt mondta Isten: Teremtsiink embert a magunk
képére és hasonlosagara. Uralkodjék a tenger halain, az ég
madarain, az allatokon, mind az egész foldon és a foéldon
cstisz0-maszo mindenféle allaton. Megteremtette tehat Isten az
embert a maga képére; Isten a maga képére és hasonlosagara
teremtette: férfiiva és asszonnya teremtette Oket.” (1Mozes
1:26,27)

Itt azt latjuk, hogy az embert Isten sajat képmasara teremtette. Tud-
juk, hogy Istennek van lathato alakja, amely hasonlit az emberéhez. A
Bibliaban t6bb olyan leirast talalunk, ahol Isten latomasban megjelent
embereknek. E latomasok mindegyikében ugy mutatkozott be, mint
Akinek alapvet6en emberi formaja van:

~Ahogy néztem, tronokat helyeztek el, és az oregkori leiilt.
Ruhaja hofehér volt, és a fején a haja olyan volt, mint a tiszta
gyapju. Tronja tiizes lang volt, s annak kerekei olyanok voltak,
mint az égé tiiz.” (Déniel 7:9)

Isten ugy jelenik meg, mint akinek fehér haja van. Jelenések 5:1
szerint Istennek vannak kezei. Azt latjuk tehat a Bibliabol, hogy Neki
is olyan az alakja, mint nekiink - vagy talan pontosabb lenne azt mon-
dani, hogy nekiink is olyan alakunk van, mint Istennek. De vajon csak
a testi megjelenésiinkre igaz, hogy Isten képméasara lettiink teremtve?
A Szentiras szerint sok mas tekintetben is hasonlék vagyunk hozza.
Nekiink is vannak érzéseink, Istennek is vannak érzései: mi is szere-
tiink, Isten is szeret; mi is meg tudunk szomorodni, Isten is meg tud
szomorodni. A Biblia azt tanitja, hogy Isten hasonlé hozzank lelki vo-
natkozasaiban. De amikor hasonlérél beszélek, akkor semmiképpen
nem azt akarom sugallni, hogy egy szinten lennénk! Természetesen
mi alacsonyabb rendiiek, végteleniil kicsik vagyunk Hozza képest. A
minta azonban ott van Benne: erre a mintara lettiink formalva testileg,
értelmileg és lelkileg. Alkotonk hasonlatossagara lettiink tervezve.

Logikusan adddik ebbél az a kovetkeztetés, hogy sajat miikodésiink
vizsgalata hozzasegithet minket Isten megismeréséhez. Az egyik fon-
tos tény, amit az imént megéallapitottunk, hogy az embernek két alko-
torésze van: a test és a lélek. Ez a két alkotorész egyetlen embert je-
lent, nem pedig két kiillonb6z6 személyt. Olvassunk el egy igét, ami
szintén ezt a megallapitast tamasztja ala:



46 Isten Lelke

»Uralkodasanak masodik esztendejében almokat latott
Nebukadneccar, és nyugtalan lett a lelke, és nem tudott tovabb
aludni.” (Déaniel 2:1)

Itt arrdl olvasunk, hogy Nabukodonozornak volt egy alma, ami mi-
att nyugtalan lett a lelke. Mit jelent az a kifejezés, hogy ,nyugtalan
lett az 6 lelke”? Vajon csak a lehelete valt nyugtalanna? Hat persze,
hogy nem! Vajon ez azt jelenti, hogy a térdei kezdtek remegni, vagy
hogy er6sen izzadt? Nem feltétleniil! Akkor mi lett nyugtalanna? A
belsé vilaga, az elméje, a tudata!

Ebbdl a szakaszbdl tehat vilagosan latszik, hogyan hasznalja a Biblia
a lélek szot az emberre vonatkozdan. A lélek valakinek a belsé vilagat,
az elméjét jelenti. Senki nem gondolna ezen igevers olvasisa utén,
hogy Nabukodonozor valamelyik baratja vagy testvére lett nyugtalan.
Egyszerlien gy értjitk, hogy maga a babiloni kirdly valt zaklatotta,
mégpedig belilrél, a gondolatok szintjén. Ennek megértése nagy segit-
séget nyujt nekiink abban, hogy Alkotonk természetérdl is képet kap-
hassunk. A kévetkez6 igevers még tovabb vezet minket:

~Mert ki ismeri az emberek koziil az ember gondolatait, ha
nem ha az ember lelke, amely 6benne van? Ugyanigy az Isten
gondolatait sem ismeri senki, csak az Isten Lelke.” (1Korinthus
2:11)

Senki sem tudja, mi van az emberben, csakis a sajat lelke. Van ko-
zottiink, aki pontosan tudja, milyen a masik ember? Milyen vagyok én
valdjaban, ott legbeliill? Tényleg keresztény vagyok? Hogyan viselke-
dem azokban a percekben, amikor senki sem figyel? Istenen kiviil az
egyetlen személy, aki valéban tudja, ki vagyok, az én magam vagyok.
De vajon a testem az, ami ismeri a belsé vilagomat? Nem, hanem az
elmém, a tudatom, a lelkem! En tudom, hogy én ki vagyok. Senki sem
tudja az ember dolgait, csakis a sajat lelke.

Az ige ezt mondja: ,Azonképpen [vagyis ugyanigy] senki sem tud-
ja az Isten dolgait, csakis az Isten Lelke” Ez a vers egészen egyértelmi
parhuzamot allit fel: ugyanigy viszonyul az ember lelke az emberhez,
mint Isten Lelke Istenhez. Ez az egyik legvilagosabb hasonlat a Biblia-
ban, amely segit megérteniink, mi is az Isten Lelke. Ha az ember lelke
nem egy téle kiilonallé személy, akkor Isten Lelke sem egy Istentdl kii-
16nall6 személy — kiilonben az igének nem lenne értelme. Pal tulajdon-
képpen ezt irja: ,Az ember lelke ugyantgy viszonyul az emberhez,
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mint Isten Lelke az Istenhez” Istennek is van Lelke, és az embernek is
van lelke. Isten Lelke: Isten maga, de nem a teste. Az ember lelke: az
ember maga, de nem a teste. Ha megértjiik ezt az igazsagot, megtalal-
tuk az egyik legfontosabb kulcsot a hit altali megigazulas témajanak
megértéséhez is.

Vizsgaljunk meg még néhany tényt, ami ramutat Isten Lelkének mi-
benlétére. 1Kir 8-ban Salamon templomavatasarél olvasunk. A 27.
versben Salamon Isten mindeniitt jelenvalosagaroél beszél: Isten azon
képességérél, miszerint O egyazon idében mindenhol jelen tud lenni.
Ezt mondja:

»De vajon elképzelhet6-e, hogy Isten a foldon lakjék? Ime, az
ég és az egeknek egei sem tudnak befogadni téged, mennyivel
kevésbé e haz, amelyet én épitettem.” (1Kiralyok 8:27)

Salamon tudta, hogy Isten a mennyben il egy tréonon, mégis igy
szolt: ,A menny is kevés, hogy korbefogjon téged, még az egeknek
egei sem foghatnak be téged” Gyakorlatilag ezt mondta: ,Isten sokkal
tobb, mint az alakja, amely a mennyei trénon iil. Van valami Obenne,
ami szemmel nem lathaté: egy olyan része, amely tilmutat testi meg-
jelenésén, és a vilagegyetem minden részére kiterjed”

Egyszer egy keresztény baratom ezt mondta: ,Isten mindenhol jelen
van, de nem személyesen, hanem angyalai altal. Az angyalok minden-
hol ott vannak, mindent latnak, és rendszeresen jelentik Istennek a
torténéseket” Amikor ezt hallottam, elgondolkodtam azon, milyen
korlatolt ez az istenkép. De a valdsag az, hogy nagyon sok keresztény
ugyanigy gondolkodik Istenr8l. Bar elméletben hiszik, hogy Isten min-
deniitt jelen van a szent Lélek altal, azt is mondjak, hogy a szent Lélek
egy kiilonallé6 személy, és nem maga az Atya! Igy maga az Atya valo-
jaban nincs mindenhol jelen, hanem csak a szent Lélek, aki az Atyahoz
képest egy kiillonallé személy. Gondolkodasukban az Atya hatalma
korlatozott, és csak mennyei tronjan képes jelen lenni.

Jeremias konyvében ugyanazt olvassuk, mint amit Salamon mon-
dott:

»Csak a kézelben vagyok-e Isten — kérdi az UR -, nem vagyok-
e Isten a messzeségben is? Vajon a rejtekhelyen elrejtézhet-e
valaki gy, hogy ne lassam 6t? — ezt mondja az UR. Vajon nem
toltom-e be a mennyet és a foldet? — ezt mondja az UR.”
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(Jeremias 23:23,24)

Figyeljiik meg, nem azt mondja, hogy O ott él a mennyben és a fol-
don, hanem hogy betélti a mennyet és a foldet, és jelen van a vilag-
egyetem legtavolabbi sarkaban is. Milyen hatalmas az Isten? Ha vé-
giggondoljuk ezt a kérdést, be kell latnunk, milyen kicsik vagyunk mi,
és milyen hatalmas O. Isten szdmos alkalommal megerdsitette ezt az
igazsagot. Maté evangéliumaban ezt olvassuk:

~Nemde két verebecskét meg lehet venni egy fillérért, de a ti
Atyatok akarata nélkiil egy sem esik le azok koziil a foldre?
Nektek pedig még a fejetek hajszalai is mind szamon vannak
tartva.” (Maté 10:29-30)

Fogalmam sincs, egy nap alatt hany madar pusztul el. Amikor még
oktalan gyerkdc voltam, én is leléttem egy parat csizlival. Isten min-
den lel6tt madarat ismert. Azt gondolom, most is naponként rengeteg
rovar elpusztul labaink alatt, ahogy jarunk-keliink. Isten ezeket is
egyenként ismeri. S6t, még ennél is leny(ig6z6bb az a gondolat, hogy
Isten még a fejiinkon 1évé hajszalakat is szamon tartja!

Vajon hany hajszal van a fejemen? Mi a helyzet a f61don 1évé 6sszes
ember Osszes hajszalaval? Isten tényleg tudja, hany hajszal van min-
den egyes ember fején? Ez a fajta tudas egyszerlien leny(ig6z6! Ho-
gyan foghatnank ezt fel ?!

A kérdés azonban az: Hogyan képes erre Isten? Hogyan tud min-
dent szamon tartani? Ugy, hogy O maga van szoros és személyes kap-
csolatban az Altala alkotott hatalmas vilagegyetem minden apré rész-
letével. O maga van jelen mindeniitt, Lelke altal! Ez egy csodélatos
gondolat, amely mar 6nmagaban is elég ahhoz, hogy valaki ugy jarjon
a halal arnyékanak volgyében, hogy kozben nem fél a gonosztol!

De gondoljunk csak bele: Ha a szent Lélek egy kiilonall6 személy, nem
maga Isten, az Atya, akkor ez azt jelenti, hogy az Atya Isten val6jaban
nincs jelen veliink. Ez azt jelenti, hogy egy harmadik személy van itt, nem
maga az Atya Isten, és hogy az Atya mégsem mindeniitt jelenvalé. Esze-
rint az Istenség leghatalmasabb tagja ténylegesen a szent Lélek. Kénnyen
belathatd, hogyan csorbitja ez az Atya dics6ségét, és hogyan foszt meg
minket a gyakorlatban az Atya Istennel val6 kapcsolattol.

Régen, évekkel ezel6tt is gondolkodtam mar ezekrdl a kérdésekrol.
Mivel abban az idében még tigy hittem, a szent Lélek egy kiilonallo
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személy, arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy ha imadkozom az Atya-
hoz, és imadkozom a Fithoz, akkor miért ne imadkozzak a szent Lé-
lekhez is? Ugy dontdttem tehat, hogy a szent Lélekhez is fogok fo-
haszkodni. De amikor bevezettem imaéletemben ezt a gyakorlatot, azt
tapasztaltam, hogy az Istennel val6 kapcsolatom, vallasos tapasztala-
tom zuhanoérepiilésnek indult. Egyszertien nem éreztem ugy Isten je-
lenlétét imadsag kozben, mint korabban. Ezen mélyen elgondolkod-
tam, és a kovetkez felismerésre jutottam:

Ismerem az Atyat, a Biblia bemutatja, milyen O. A gondolataimban
él egy kép Rola. A Fitt is ismerem, hiszen a Biblia Ot is bemutatja, és
ezért Rola is van kép a szivemben. A szent Lelket azonban nem isme-
rem. Mit mond a Biblia a szent Lélekr6l? Olyan képekkel abrazolja,
mint viz, tliz, olaj, galamb vagy szél. Ezek olyan dolgok, amelyekkel
nem tudok személyes ismeretséget kotni. Olyasvalamihez prébaltam
tehat konyo6rogni, amit nem ismerhetek meg. Nem csoda, hogy ugy
éreztem, csak a plafonig jutnak az imaim!

A fentiek megértése ujabb felismerésre vezetett. Napjainkban sok
gyiilekezetben — ahol az imadat kozéppontjaban a szent Lélek all -
gyakran nagy zlrzavar és furcsa viselkedés tapasztalhatd. Az emberek
ugralnak a sorok kozott, fetrengenek a padlon, hangosan kialtoznak -
vagyis nagyon ,rendetlentil” viselkednek. Mi ennek az oka?

Vajon Jézus ugralt valaha is a sorok kozott, vagy fetrengett a padlon
istentisztelet kozben? A démoni megszallottsagtol szenvedd emberek
talan, de Krisztus soha! Es mi a helyzet az Atyaval? Mindaz, amit Rola
tudhatunk, azt sugallja, hogy O méltésagteljes, rend veszi kériil, és az
értelem vezérli tetteit. Amikor azonban a keresztények olyasvalakivel
probalnak kapcsolatba keriilni, akit lehetetlen megismerni, okvetlentil
problémak meriilnek fel. Mit tudnak ugyanis err6l az ugynevezett
»személyr6l”, a szent Lélekr6l? Azt, hogy hatalma van! Es ebben ki is
meril a ,réla” sz6lo ismeretiik. Jellem és személyiség nélkiili erét lat-
nak benne. Ugyhogy nem is igazan azért keresik a vele valo kapcsola-
tot, hogy igaz jellemet nyerjenek altala, hanem hogy erét kapjanak.

Ez a logikus kévetkezménye annak, ha valaki olyan istent imad, akit
nem lehet megismerni. Ha azonban megértjiik, hogy a szent Lélek az
Atya Lelke, amely altal O maga van jelen személyesen, akkor soha
nem fogunk rendetleniil viselkedni, mivel tudjuk, Kinek a jelenlétében
vagyunk.
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Mi, emberi lényekként képesek vagyunk arra, hogy képzeletiinkben
tavoli helyekre latogassunk el. Elég becsuknunk a szemiinket, és latha-
tunk - bizonyos értelemben meg is tapasztalhatunk - olyan helyeket,
amelyek a vilag masik felén vannak. Azonban mindnyajan tudjuk,
hogy ez nem valddi tapasztalat. A képek, amiket latunk, és a tapaszta-
latok, amelyeket ,atélink”, csak a képzeletiinkben élnek. Amit azon-
ban mi csak elképzelni tudunk, azt Isten megteheti! Mi Isten mintajara
lettiink ugyan megteremtve, Isten azonban sokkal hatalmasabb na-
lunk! Amit mi csak elképzelni tudunk, az szamara hétkoznapi valosag.
Igy bar lathat6 alakja a mennyei trénon iil, életereje, személyisége,
Lelke a vilagegyetem minden részére kiterjed és jelen van! Istennek
ezt a mindeniitt jelenval6 részét nevezi a Biblia szent Léleknek.

Nézziink meg még egy utolsoé igeverset ezzel kapcsolatban:

~Hova menjek lelked el6l, arcod el6l hova fussak?” (Zsoltarok
139:7)

David itt megmagyarazza, hogy Isten Lelke ugyanaz, mint Isten je-
lenléte. Ahol Isten orcija van, ott van az O jelenléte. David felfogta,
hogy Isten mindeniitt jelen van, és nem tud olyan helyre menni, ahol
Isten ne lenne ott. Ezt az igazsagot nekiink is be kell latnunk. Ha ezt
megértjik, megvaltozik az Istenhez val6 viszonyunk, és megvaltozik
az istentiszteletlink is. Olyan alapot nyeriink, amire épitkezve igazan
megérthetjik Krisztus igazsagossaganak lényegét.

1Korinthus 6:17 ftizi 6ssze ezt a két nagy igazsagot:

LAKki pedig az Urral egyesiil, egy lélek 6vele.” (1Korinthus 6:17)

Gondoljuk at alaposan, mit is mond ez az igevers: Hogyan tudunk
két vasdarabot egyesiteni? Hegesztéssel. Hogyan tudunk két névényt
egyesiteni? Oltassal. No de hogyan lehet két lelket egyesiteni? Ezt
egyediil Isten tudja! O azonban azt mondja, ez végbemegy. Meg tud-
juk allapitani, hogy két vasdarabot dsszehegesztettek. Azt is lathatjuk,
amikor egy sikeres oltas utan két névény egyesil. De azt, hogy két 1é-
lek hogyan egyesiil, nem lathatjuk. Isten mégis azt mondja, megtorté-
nik. Isten egy bizonyos része egyesiil az ember egy bizonyos részével.
Ez a Biblia egyik legcsodalatosabb igazsaga! Igy az ember Isten tulaj-
don életének részesévé valik.



Az élet Krisztusban

Mi az élet? Nincs ember, aki erre a kérdésre valaszolni tudna. Ha
mégis akadna valaki, akkor az valészintileg mar maga is hozott volna
létre életet. A legtobb, amit tehetiink, ha koriilirjuk tulajdonsagait és
megnyilvanulasi modjait.

Ez a kérdés mégis rendkiviil fontos, mert a Biblia szerint az ember
probléméja abban 4ll, hogy hijaval van az életnek. Ugy mutatja be az
embert, mint egy halottat, akinek életre van sziiksége. Ez az élet az Is-
tentdl Jézus Krisztusban nyert 6rok élet. Ezért nagyon fontos felten-
niink a kérdést, hogy tényleg kapunk-e valami valdésagosat Istent6l,
vagy pedig ebben az esetben csak szimbolikus, metaforikus beszédrél
van sz0.

Mit kap az ember, amikor életet nyer? Vegyiik példaul a halott La-
zéart! Mi hidnyzott bel6le halott allapotaban? Mi okozta teljes 6ntudat-
lansagat, testi és értelmi funkcidinak tokéletes leallasat, olyannyira,
hogy nem volt tobb, mint egy darab élettelen ké vagy foldrog? Mi hi-
anyzott beléle — egyfajta elektromos impulzus vagy a tiidejébdl az oxi-
gén? Nos, pontosan tudjuk, hogy sem az elektromos impulzus, sem
pedig az oxigén nem adhatja vissza egy halottnak az életet. Az élet
olyan valami, amit kizarolag Isten birtokol, és csakis t6le nyerhetd.
Noha nem tudjuk, mi az élet, de tudjuk, hogy nagyon is létez6 valo-
sagrol van szo6.

Mihelyt egy gyermek megsziiletik, azonnal tisztdban vagyunk vele,
él-e vagy sem, mert az életnek vannak lathat6 és mérhetd jellegzetes-
ségei. Megfigyeljik, vannak-e 6nallé mozdulatai, reagal-e a kiils6 in-
gerekre — olyan bizonyitékokat keresiink, amelyek igazoljak, hogy ké-
pes bizonyos feladatok 6nalloé végrehajtasara. Ha ezeket megtalaljuk,
elmondhatjuk, hogy él; ellenkez6 esetben, amikor az életfunkciok hia-
nyoznak, azt mondjuk, halott.

Az élet kiilonbo6z6 formai

Barmi is legyen az élet definicidja, a névények, emberek, allatok, ro-
varok, madarak, halak és mikrobak egyarant részesei. Ha az élet leg-
egyszeriibb meghatarozasat keressiik, elmondhatjuk, alapjaban véve
minden élet egyetlen forrasbol taplalkozik. Ugyanaz az .energiaszik-
ra”, ami életben tart egy hangyat, az embernek is életet kolcsonoz.
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Mindnyajan tisztaban vagyunk vele, hogy az élet a kiilénb6z6 szerve-
zetekben és él6lényekben kiilonféle modokon nyilvanul meg, ezért be-
széliink az élet valtozatos megjelenési formairol.

Egy madar sziiletését6l fogva madarként funkcional, hasonloképpen
a hal hal, a kutya kutya, az ember pedig ember mddjara viselkedik.
Vannak bizonyos magatartasi formak, amelyeket nem kell megtanulni,
hanem benne rejlenek a természetiinkben, és mindig az adott él6 szer-
vezet szilard alkotéelemét képezik. Masként fogalmazva az életet nem
lehet megtanulni vagy kifejleszteni. Az élet sziiletés révén 6roklodik.
Orokletes informacidkat tartalmaz azon jellemzé tulajdonsagokra néz-
ve, amelyek meghatarozzak az adott szervezet fajtajat és viselkedését.
A kutyabol soha nem lesz macska, barmennyire szeretné is. Ha meg-
probalnank egy kutyat a macskak viselkedésének rejtelmeire megtani-
tani, legfeljebb egy zavarodott kutyat nyernénk a végén!

A testi és a lelki élet

A lelki” vagy ,szellemi” élet fogalma tobb jelentést is hordoz, ezért
eldszor tisztazzuk, pontosan mit értiink alatta. Jelentheti példaul a
szellemi lények létformajat — az angyalok rendjét és tulajdonsagait.
Ebbdl a szempontbdl kozelitve minden szellemi 1énynek szellemi élete
van, beleértve Istent, az angyalokat, s6t a démonokat is, akik alapja-
ban véve bukott angyalok. A létezés olyan formajardl van sz, amely
nem fizikai jellegi. Mi azonban most a lelki életnek nem ezt az aspek-
tusat szeretnénk megvizsgalni.

Ebben a tanulményban azt a fajta lelki életet szeretnénk kozelebbrél
szemiigyre venni, ami szamunkra — a fizikai lét keretei kozé szoritott
emberek szdmara — itt és most elérhet. Hogyan hatarozhatjuk meg az
életnek ezt a formajat? Azt az életet értjik alatta, amit Isten azoknak
ajandékoz, akik atadjadk magukat Krisztusnak. Ez az élet elsésorban
lelki vonatkozast (azaz értelmiink és érzelmeink sikjan jelentkezik),
kevésbé fizikai sikon, ezért nevezzik ,lelki életnek”. Ez az élet Isten
ajandéka Jézus Krisztusban és rajta kiviil senki mastdl nem nyerhetjik
el.

Leginkabb ennek az életnek a természetét és valosagos voltat sziik-
séges megérteniink, masrészt pedig azt, hogy hogyan nyerhetjiik el.
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A lélek és az élet ugyanazt jelenti?

~Mert amint halott a test lélek nélkiil, ugy halott a hit is
cselekedetek nélkiil.” (Jakab 2:26)

Hogyan lesz az él6 emberbdl halott? A Biblia szerint a lélek hianya-
tol. Ez egybecseng az 1Modzez 2:7-tel, amely leirja az elsé ember életé-
nek kezdetét: Isten az élet ,leheletét” vagy ,lelkét™ lehelte az ember
orraba. Igy lett az Isten altal megformalt porbol élélény. A Biblia sze-
rint a lélek az ember azon része, amely az életet hordozza, 6t él6vé te-
szi. A kovetkez6 versek megvilagitjak ezt:

JEs wvisszatért annak lelke, és azonnal folkelt. O pedig
meghagyta, hogy adjanak neki enni.” (Lukacs 8:55)

»Jézus pedig hangosan felkialtott: Atyam, a te kezedbe teszem
le a lelkemet! — és ezt mondva meghalt.” (Lukacs 23:46)

~Mialatt Istvant megkovezték, 6 igy imadkozott: Uram Jézus,
vedd magadhoz lelkemet!” (Apostolok cselekedetei 7:59)

Ezeken kiviil még szamtalan mas vers tanusitja, hogy a lélek (barmi
is az) az a kulcselem, ami az embert él6vé teszi. Ha a lélek eltavozik, az
ember halott, ha a 1élek visszatér, az ember ismét megelevenedik.

Természetesen sok keresztény azt gondolja, hogy a 1élek egy 6nallo,
egyéniséggel bird valami, amely halalunk utan sajat, tudatos életre ké-
pes. Azt hiszik, hogy az ember haldlat kvetéen — miutén testi funkci-
6i végleg leallnak — lelke egy transzcendentalis vilagban él tovabb. Ez
azonban egy hamis nézet, amit a Biblia nem tamaszt ala, raadasul
szamtalan tévtanitas eszmei alapjat képezi, pl. hogy az ember kozvet-
lenil haldla utan megkapja jutalmat, és vagy a mennybe, vagy az
orokké égé pokolba kerill; tovabba lehetséges a halottakkal kapcsola-
tot teremteni; illetve ahhoz a veszélyes elgondolashoz vezet, hogy Is-
ten Lelke egy személyes lény, akinek az Atyatol és Jézus Krisztustol
fuggetlen, 6nall6 1éte van.

E téveszmékkel folytatott kiizdelem soran sokan az ellenkezé vég-
letbe estek. A lelket csupan a gondolatok és eszmék sz(ik korével azo-
nositjak, és elvetik azt a nézetet, hogy a lélek az élélények valdsagos
Osszetevje, ami egyfajta energiabdl all, egy olyan 1étez6 elembdl, amit
képtelenek vagyunk pontosan meghatarozni. Mindkét véglet téves és
szemben all a Biblia tanitasaval. BArmelyiket fogadjuk is el, egyre job-
ban eltéritenek minket az igazsag 6svényérol.
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Noha nem tudjuk meghatarozni az élet fogalmat, tudjuk, hogy ré-
szesei vagyunk, hogy valdsagos és 1étezd jelenség, és atfedésbe hozha-
t6 a lélek fogalmaval. Ugyanez érvényes Istennel kapcsolatban is. Isten
élete és Isten Lelke szintén valtéfogalom.

Az emberi természet

A hit altali megigazulas témaja koriili félreértések és véleménykii-
lonbségek egyik legf6bb oka az emberi természet és ezzel egyiitt az
ember legf6bb problémajanak félreértése. Néhanyan ugy vélik, hogy
kizarélag fizikai jellegli ,betegségrél” van szo, ezért a megoldasnak is
fizikai uton kell végbemennie. Azt hiszik, az ember b{inds volta gyen-
ge, esendd és bilings testébdl fakad, amit mindannyian Adamtol 6ro-
koltiink. Es ha Krisztus segitségével ezt a testet sikeriil kordaban tarta-
ni, akkor képessé valunk arra is, hogy ne vétkezziink tobbet.

Az igazsag azonban az, hogy az ember két részb6l all — testbdl és 1é-
lekbdl. Az embernek teste és lelke is van, vagyis szellemi és fizikai ré-
szekb6l tevédik ssze. Mi tehat az ember igazi probléméaja? Mi teszi 6t
a biin rabszolgajava és Isten ellenségévé? A teste vagy a lelke — a fizi-
kai valosag vagy pedig a gondolkodasmodja? Figyeljiikk meg Isten erre
vonatkozo6 szavait:

»~Mert a test szerinti gondolkozas ellenséges Istennel szemben,
mivel nem engedelmeskedik Isten torvényének, mert nem is
teheti.” (Réma 8:7)

Ez b6ségesen elegendé magyarazat. Az ember problémaja abban all,
hogy testi gondolkodasa, vagyis romlott lelke van, amely képtelen a jo
véghezvitelére. Egy blindsnek mar a gondolatai is gonoszak, ezért le-
hetetlen szadmara jot cselekedni. Nem a teste, hanem a lelke jelenti a f6
problémat, és mivel a baj nem fizikai, hanem lelki jellegti, értelemsze-
riien lelki sikon kell megoldani is.

.mert onnan belilrél, az ember szivébdl szarmazik minden
gonosz gondolat, paraznasag, lopas, gyilkossag...” (Mark 7:21)

Tény, hogy a Biblia sokszor ugy beszél, mintha a hus-vér test jelen-
tené a biin forrasat. Roma levélben példaul ezt olvassuk: , A test szerin-
tiek pedig nem lehetnek kedvesek Isten el6tt.” (Roma 8:8) De a kovetke-
z6 vers vilagosan ramutat arra, hogy ebben a szévegrészben nem a szd
szerinti test és vér all a kozéppontban, hanem a testi gondolkodasmad,
amely a testre iranyul:
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,Ti azonban nem test szerintiek wvagytok, hanem Lélek
szerintiek, ha valdéban Isten Lelke lakik bennetek. Akiben
pedig nincs a Krisztus Lelke, az nem az 6vé.” (Roma 8:9)

Hasonloképpen szdl a Roma 6:6 is, amely szerint a ,,biin teste” Krisz-
tussal egyesiilve megerétlenedik. Tudjuk azonban, hogy a hus-vér test,
amelyet 6roklott gyengeség és 6000 év biinterhe sujt, a megtérés utan
is megmarad. A ,biin teste” kifejezés tehat nem a fizikai testet, hanem
a testi gondolkodasmodot jeloli, problémaink tényleges forrasat.

Az emberi élet természete

Milyen sajatossagai vannak az emberi életnek vagy léleknek? Az
embernek sziiletését6l fogva gyenge, énkozponta, velejéig romlott ter-
mészete van. Onmagatél képtelen ez ellen barmit is tenni. Azt az életet
kapta, mely a teremtés o6ta eltelt 6000 év alatt nemzedékrél nemzedék-
re 6roklédott. Természetiink az atorokitett életben van rogzitve. Ezért
viselkedik a kutya kutyaként, a diszn6 diszndként. Ugyanigy az ember
is mindig emberként viselkedik, leginkabb pedig biindsként, mivel
btinre hajlé természete miatt sziiletésétdl fogva mindig a rosszat teszi.
A viselkedés tehat osszefiigg azzal az élettel vagy 1élekkel, amit az em-
ber sziiletésekor 6rokol.

Ha ezzel tisztaban vagyunk, akkor azt is felismerjiik, hogy az ember
problémaja természetében gyokerezik. Természetiink 6rokségiil nyert
életliink szerves része, melynek két sikja van: testi és lelki. Testileg az
egész emberiség genetikai gyengeségeivel sziiletiink, lelkileg pedig el-
bukott, megromlott lélekkel. Amig az ember azt az 6rokléssel szerzett,
blinre hajléo természetet, illetve testi gondolkodasmoddot birtokolja,
amellyel megsziiletik, soha nem lesz képes a blnnek ellenallni! Az
univerzum egyetlen élélénye sem képes természetével ellenkezé mo-
don viselkedni.

Hamis vallas

Minden hamis vallas jellemz&je, hogy az ember problémajat fizikai
sikon probalja megoldani. Megkisérlik a legnagyobb eréfeszitések
aran, kiils6dleges modszerek és eljarasok révén megvaltoztatni az em-
beri viselkedést.

Onsanyargatas, szigort fegyelmezés, taplalkozasi és 6ltozkodési re-
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form, szertartasok és ceremoniak, parancsolatok és térvények megtar-
tasa révén probalja az ember romlott természetét véglegesen lekiizde-
ni. Ez azonban egy nagyon hamis és veszélyes vallasi irdnyzat. A tor-
vényuralom alapja (szabalyokon és parancsolatokon nyugvd vallasi
rendszer), mert ahhoz a felfogashoz vezet, hogy az embernek a biin le-
gy6zése érdekében, torvények és parancsolatok meghatarozott listaja-
val szembeni engedelmességre kell kényszeritenie 6nmagat.

Nem lehet azonban eléggé hangsulyozni, hogy az ember problémaja
nem kiils6dleges természeti. Nem a testét kell megvaltoztatnia, hanem
a gondolkodasmodjat, a lelkét. Uj 1élekre van sziiksége, Krisztus lelkii-
letére. Ertjitk mar? De honnan vegyiik ezt az 4j lelket? Magunk hoz-
zuk létre, magunkbol kell kicsiholnunk? Elethosszig tarté folyamat
eredményeként kell kifejleszteniink? Nem, nem és nem! A Biblia sze-
rint kizarolag Isten ajandékaként nyerhetjik el. Itt természetfeletti
mirdl van szo, olyan dologrdl, ami nem all a haland6 hatalmaban. Ez
az 4j gondolkodasmoéd kizardlag Isten ajandéka, amit csakis hit altal,
Jézus Krisztus ajandékaként fogadhatunk el! Nincs mas at. Semmiféle
emberi er6feszités nem teheti szentté a blingst! Semmiféle fegyelem
nem képes a testi gondolkodasmodot lelki gondolkodasmodda alakita-
ni. Ez kizarélag Isten Jézus Krisztusban megvaldsulé munkaja.

»Ha valaki djonnan nem sziiletik, nem lathatja meg az Isten
orszagat... Ha wvalaki nem sziiletik vizt6l és Lélekt6l, nem
mehet be az Isten orszagaba.” (Janos 3:3-5)

Ez a valasz, mégpedig az egyetlen valasz az ember blin-problémaéja-
ra. Mindenkinek, aki az 6rok életben reménykedik, djja kell sziiletnie,
mert ez az egyetlen Ut a biin lekiizdésére. Méghozza Lélektdl kell ajja-
sziiletnie. De mit jelent ez? Korabban mar kimutattuk, hogy a lélek
egyenld az élettel. Az ember lelke azonos az ember életével, az Isten
Lelke azonos Isten életével. Jézus szavai szerint az egyetlen ut az em-
ber szamara a blin hatalmabdl valé szabadulasra és az Isten orszagaba
valé bejutasra, ha megkapja Isten Lelkét, azaz Isten életét, ami egy
gyokeresen mas minéség, mint a mi megromlott életiink.

Sok ember szdmara botranyké ez a csodalatos igazsag. Néhanyan
tagadjak, hogy az ember valosagosan és szd szerint részesiilhet Isten
életébdl. Szamukra istenkaromlas, hogy Isten és ember ugyanazon éle-
ten osztozzék. Attol tartanak, mindez odavezethet, hogy egyesek elbiz-
zdk magukat vagy atcsusznak panteizmusba. Ha azonban Isten Igéje
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valamit vilagosan elénk tar, akkor nem kell félniink téle. Sokkal in-
kabb tartanunk kell attdl, hogy elvetjiik az isteni igazsagot! Sajat félre-
értéseinket és téves nézeteinket kell félretenniink, nem pedig Isten
Igéjét.
LEn azért jottem, hogy életiik legyen és bévolkodjenek.” (Janos
10:10)

~Avagy nem tudjatok, hogy a ti testetek a bennetek lakozo
Szentlélek temploma, amelyet Istent6l kaptatok, és nem a
magatokéi vagytok ?” (1Korinthus 6:19)

LAki pedig az Urral egyesiil, egy lélek 6vele.” (1Korintus 6:17)

,En 8benniik, és te énbennem, hogy tokéletesen eggyé legyenek”
(Janos 17:23)

Szamtalan igevers van a Biblidban, ami ezt a nagyszer(i igazsagot
tanitja. A keresztény ténylegesen, valosagosan Isten gyermeke lesz,
mert valdésagosan és ténylegesen megkapja Isten életét. Vajon nem
ugyanaz torténik, mint amikor gyermekiink sziiletik? Fiainkka és la-
nyainkka lesznek pusztan azaltal, hogy életiinket 6roklik, ezért hason-
litanak rank és viselkednek sok tekintetben gy, mint mi. Isten szava
azt mondja, hogy ugyanezen okbol viselkedik az ember Gjjasziiletése
utan Istenhez hasonldan. Isten élete van benne, egy olyan élet, amely
soha nem vétkezik:

wSenki sem cselekszik biint, aki Istent6l sziiletett, mert benne
marad annak magva, és nem vétkezhet, mert Istentdl
sziiletett.” (1Janos 3:9)

Ez a valosag! Az ember nem ugy gy6zi le a biint, hogy minden ere-
jét megfeszitve igyekszik a jot tenni vagy a jo mellett donteni. Nem
juthat gy6zelemre pusztan azaltal, hogy kiizd a kisértés ellen.

»~Mert tudom, hogy nem lakik bennem, vagyis az én testemben
Jjo, mert az akaras megvan bennem, de a jo véghezvitelét nem
talalom.” (Robma 7:18)

Ezek a modszerek csak frusztraltsaghoz vezetnek és teljességgel hi-
abavalok. Nem vezethetnek gy6zelemre, mert az ember képtelen sajat
természete felett gy6zni. Az egyetlen reménység egy Uj természet
vagy Uj élet, és pontosan ezt nyerhetjiik el, amikor Isten nekiink adja
Lelkét. Sajat természetét, sajat tokéletes életét adja nekiink, amelyet
nem kezdhet ki a btin!
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~Mert a Jézus Krisztusban wvalo élet lelkének torvénye
megszabaditott engem a biin és a halal torvényét6l.” (Roma
8:2; Karoli)

Az ige vagy a Lélek?

Van még egy fontos kérdés, amit meg kell valaszolnunk. Mi az, ami
a blinGst szentté teszi? Isten igéje vagy Isten Lelke? Vagy talan Isten
igéje ugyanaz, mint Isten Lelke? Jézus igy szolt: ,a beszédek, amelye-
ket mondtam nektek, lélek és élet.” (Janos 6:63) Ez ahhoz a feltételezés-
hez vezethet, hogy Krisztus nem lakik valésagosan a keresztényekben,
és nem Isten valdsagos élete egyesill a hiv) életével.

Néhany keresztény azt gondolja, hogy a Biblia olvasasa valtoztatta
meg Oket. Azt mondjak, az igetanulmanyozas soran olyan gondolato-
kat nyertink a Bibliabol, amelyek atformaljak eszméinket, és ezaltal a
mi gondolataink is olyanok lesznek, mint Isten gondolatai. Azt hiszik,
ezt jelenti Jézus életét elnyerni. Ez annyit tesz, hogy ugy gondolko-
dunk, mint O. Jézus azonban igy sz6l:

LTi azért kutatjatok az Irdsokat, mert ugy wvélitek, hogy
azokban van az orok életetek...” (Janos 5:39a)

Sokan ugy idézik ezt az igehelyet, mintha Jézus arra szdlitana fel a
zsidokat, hogy tanulméanyozzak a Szentirast. Azonban a mondat kije-
lentés, nem pedig felszolitas. Jézus itt a zsidoknak azt a mar meglévé
szokasat tette szova, hogy kutatjak a torvényt és a profétakat. Ok va-
l6ban szerették olvasni az Irasokat, de miért? Ugy gondoltak, hogy az
frasokban van az 6rok élet, és a szavak tanulmanyozasa altal elnyerik
Isten aldasait. Jézus azonban igy folytatta mondatat, megmutatva ezzel
az Irasok valodi rendeltetését:

,...pedig azok rélam tesznek bizonysagot,” (Janos 5:39b)

Ez tehat az irasok célja: bizonysagot tenni Krisztusrol. A zsidok azt
gondoltak, az igék sziintelen olvasasa, kiviilr6l valé megtanulasa révén
biztosithatjak 6rok életiiket. De maguk a szavak senkinek nem adhat-
nak 6rok életet. A szavak Krisztushoz vezetnek minket. O a valésagos
Elet, az Egyetlen, aki 6rok életet adhat. Pl apostol ezt irja: ,,Ekként a
torvény Krisztushoz vezet6 mesteriinkké lett.” (Galata 3:24).

Jézus tovabb folytatja:
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,de ti nem akartok hozzam jonni, hogy életetek legyen!” (Janos
5:40)
JEn vagyok az it, az igazsag és az élet,” (Janos 14:6)

Micsoda tragikus kép! A zsidok odaadéan tanulmanyozték az Iraso-
kat, minden tanitast meg tudtak magyarazni, egész szakaszokat tudtak
fejbdl, belevarrtak ruhaikba, felirtak hazaik falara, mégsem fogtak fel
az olvasottak értelmét! Félreértették és félreértelmezték az Irasokat.
Az altaluk elsajatitott tudas egyetlen célt kellett volna szolgaljon:
Krisztushoz vezetni Gket. Ragaszkodtak a szavakhoz, amelyek Krisz-
tusrdl beszéltek, mikdzben magat Krisztust, az €16 Valosagot elutasi-
tottak. Pal ezt irja:

»Mert ha olyan toérvény adatott volna, amely képes
megeleveniteni, valéban a torvénybsl volna az igazsag.”
(Galata 3:21)

Ez azonban lehetetlen! Szavak altal nem nyerhetiink életet. Még ha
kiviilrél meg is tanuljuk 6ket, gondolkodunk réluk — barmennyire szé-
pen fejezik ki az igazsagot, a szavak nem adhatnak nekiink életet.
Csak maga Krisztus, Isten él6 Igéje adhat nekiink életet! Nem tana-
csok, nevelés vagy gondolataink 6sztonzése révén teszi ezt, hanem sa-
jat élete magvat ilteti el benniink. Amikor sajat életenergiajat, a szent
Lelket nekiink adja, az isteni természet részeseivé, Isten életének ré-
szeseivé tesz minket! Ezért mondja Pal, hogy ,.a betii megél, a Lélek pe-
dig megelevenit” (2Korinthus 3:6) és ,,az Ur [Jézus] pedig a Lélek” (2Ko-
rinthus 3:17).

Az ige nagyon fontos! Tanulmanyoznunk kell az Irast, meg kell ér-
teniink, de csak azért, hogy segitsen Krisztust megtalalni, és Obenne
maradni. Igazi életet kizarolag Krisztus adhat nekiink.



Krisztus
kinyilatkoztatta
Istent



Fedetlen arccal

A bln egyik legrettenetesebb kovetkezménye, hogy az Istenrdl al-
kotott képiink eltorzult. Ez az emberi torténelem tragédiaja, és a meg-
valtas tervének legf6bb célja az istenkép helyreallitasa az egész terem-
tett vildgegyetemben. E félelmetes romlas tényét mar Gs-sziileink vi-
selkedésében is tetten érhetjilk, miutan engedetlenek voltak az Ur
irant:

»~Ekkor megnyilt mindkettGjitk szeme, és észrevették, hogy
mezitelenek. Fiigefalevelet fiiztek hat ossze, és agyékkotbket
csinaltak maguknak. Majd meghallottak az UR Isten szavat,
aki hiivés alkonyatkor a kertben jart. Es elrejtézott az ember
és a felesége az UR Isten el6l a kert fai kozé.” (1Mozes 3:7-8)

Adamnak és Evanak mar Isten latogatasa elétt volt egy terve. Azt
talaltdk ki, hogy Osszeaggatnak néhany fiigefalevelet, és eltakarjak
meztelenségiiket, hatha igy alkalmassé valhatnak az Isten el6tti megal-
lasra. Amde amikor az Ur megjelent, rajéttek, hogy sajat eréfeszitésiik
alapjan soha nem léphetnek eléje. Amikor meghallottak a hangjat, vi-
lagossa valt szamukra, hogy nyomorult allapotukon nem tudnak tudl-
lépni, ezért inkabb elmenekiiltek és elbujtak szine el6l.

Vegyiik észre, hogy nem Isten tzte el 6ket, és nem is O rejtdzott el
eldluk. Azért jott, hogy megkeresse az emberpart. Isten pontosan tud-
ta, mi tortént, mit tettek, mégis jott és kereste Gket. Valtozott Isten jo-
indulata irdnyukban akar egy jottanyit is amiatt, hogy ettek a tiltott
gyimolesb6l? Egy fikarcnyit sem!!! Az igazi szeretet soha nem valto-
zik. Egy jo apa szereti gyerekeit, akar jok, akar rosszak, akar hibaznak,
akar sikert aratnak — egy apa mindenkor ugyanuigy szeret. Isten kije-
lenti: ,Mert én, az UR, nem valtozom meg...” (Malakias 3:6a) O tehat
szokasahoz hiven ment Adamot és Evat meglatogatni, lazadasuktol
fiiggetlenill. Isten hozzajuk valé viszonyulasa nem valtozott.

Isten elrejti arcat

Valami viszont tortént — ez nem kérdés —, és ez a fordulat a biin leg-
sulyosabb, legtragikusabb kévetkezménye. Az ember elmenekiilt és el-
rejtézott Isten — Atyja és legjobb Baratja — el6l. Errél a valtozasrol,
ami az ember Istenhez val6 viszonyulasaban bekovetkezett, mas bibliai
torténetek is tandskodnak. Nézziik meg példaul Mozes és Isten talal-
kozasat a Sinai-hegyen:
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Es amikor dics6ségem elvonul elbtted, a készikla hasadékaba
allitalak, és kezemmel betakarlak, mig atvonulok. Azutan
kezemet elveszem rélad, és hatulrdl meglatsz engem, de az
arcomat nem lathatod.” (2Mézes 33:22-23)

Isten magatartasa e talalkozas alkalmaval jelképes jelent6ségii volt.
Az Ur - ha szandékaban allt volna - dicséségét eltakarva mutathatott
volna Mézesnek valamilyen arcot is. Amikor Jézus megjelent Abra-
hamnak két angyalaval egyiitt, Abraham lathatta arcat, és nyiltan,
szemtdl szemben beszélhetett is Vele. Amikor tehat Isten azt mondta
Mobzesnek, hogy nem lathatja dics6ségét tigy, hogy életben maradjon,
egy mély, lelki jelent6séggel bird leckét akart sziviinkbe vésni.

~Arcomat azonban nem lathatod, mert nem lathat engem
ember ugy, hogy életben maradjon.” (2Mbzes 33:20)

Ez volt a valasz Mo6zes ama kérésére, hogy: ,,Kérlek, mutasd meg né-
kem a te dics6ségedet.” Ez kiillonosen érdekes annak fényében, amit Ja-
nos apostol ir evangéliumanak kezdetén:

LAz Ige testté lett, és kozottink lakozott, és lattuk az 6
dicsGségét, mint az Atya egysziilottjének dicsGségét, aki teljes
volt kegyelemmel és igazsaggal.” (Janos 1:14)

Janos azt allitja, mi lattuk az 6 dicséségét, Isten ellenben azt mondta
Mbézesnek, hogy nem lathatjuk az O arcét és dicséségét; nem lathatja
Ot ember gy, hogy életben maradjon. Ezért az Ur elrejtette arcat, és
Mobzesnek csak a hatat mutatta meg. Van néhany lelki tanulsag, amit
meg kell érteniink ebbsl. Mi Isten dicsésége? Az O jelleme. Mozes
ezen tapasztalata altal Isten azt akarta megtanitani nekiink, hogy az
ember szamara lehetetlen teljes valosagaban meglatni az O jellemét. E
tapasztalat megsemmisité erével sujtana le az elbukott embert. Mit
tett ezért Isten? Hatulr6l mutatta meg magat Mozesnek. Mi ebbdl a ta-
nulsag?

A Dblin6s allapot nemcsak félelmet gerjeszt az emberben Istennel
szemben, hanem a Roéla alkotott képet is eltorzitja. Amikor Adam és
Eva elrejt6zott Isten el6l, O elbtte semmit nem tett, ami arra dsztonoz-
hette volna 8ket, hogy féljenek Té6le. Az Atya hozzajuk vald viszonyu-
lasa nem véltozott, &m tragikus mdodon az 6 istenismeretiik igen, és
mivel a Rola formalt képiik eltorzult, nem tudtak tobbé szembenézni
Vele!!!
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Homalyba burkolézva

Isten soha nem valtozik. Minden nehézségiink e blinés allapotban,
minden Istent6l valé félelmiink, minden Vele kapcsolatos fenntarta-
sunk abbdl fakad, hogy félreértjiik Ot, nem pedig abbdl, ki is 0, és ho-
gyan viszonyul hozzank val6jaban. Isten nem szab feltételeket nekiink,
miel6tt elfogadna. Nem azt mondja: ,Ha nem vagy elég jo, a kozelem-
be se johetsz!” Ha mégis igy gondolkodunk Istenrél, ennek oka, hogy
még mindig a hatat nézzik, arcat eddig nem lattuk:

LAkkor azt mondta Salamon: Az UR mondta, hogy felh6ben
kivan lakni.” (1Kiralyok 8:12)

Ez egy nagyon kiilonos igevers, mivel mas szakaszokbol ugy tinik,
Isten ragyogd vilagossagban lakozik. Minden alkalommal, amikor
megjelenésérél olvasunk, vakité fény rejti alakjat, itt azonban Salamon
kijelenti, hogy a ,sotétség homalyat” (angol KJV forditas) valasztotta
lakéasaul. Hogyan értsiik ezt? Nyilvanvald, hogy Isten itt az emberiség-
gel val6 kapcsolatardl beszél. Homalyba kell burkoléznia, mivel az em-
ber képtelen lenne az O teljes dics6ségét szemlélni. Ez az intézkedés
nem Isten, hanem az ember korlatoltsaga miatt sziiletett, és az Istennel
kapcsolatos tévképzetei teszik sziikségessé.

E torz nézetek oly mélyen belegydkereztek az emberi gondolkodas-
ba, hogy még napjainkban, a legjobb keresztények kozott is fellelhe-
ték, és szamtalan teriileten mérgezik Istennel valo kapcsolatunkat. Az
Ur félreismerése a legfébb tényezé, ami hitiinket gatolja, és visszatart
benniinket dldasainak elnyerését6l.

Istennek mégis stirG homalyban kellett lakoznia az emberrel vald
kapcsolataban, mivel az ember képtelen lett volna befogadni Isten is-
meretét a maga valosagaban. Ez a lepel még ma is nagyon sok ember
elméjén ott il, és ez a mi problémank is. Ugyanakkor 2Korinthus 4-
ben olvasunk egy csodalatos kijelentést:

~Ha mégis leplezett a mi evangéliumunk, azoknak leplezett,
akik elvesznek, akikben e wvilag istene megvakitotta a
hitetlenek elméit, hogy ne lassak a Krisztus dicsGséges
evangéliumanak vilagossagat, aki Isten képe. Mert nem
magunkat hirdetjiik, hanem az Ur Jézus Krisztust, magunkat
pedig mint a ti szolgditokat a Jézusért. Mert Isten, aki azt
mondta, hogy a sotétségbdl vilagossag ragyogjon, 6 gyujtott
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vilagossagot a  sziviinkben, hogy  felragyogjon Isten
dics6ségének ismerete Krisztus arcan.” (2Korinthus 4:3-6)

Amikor Moézes ezt kérte: ,Mutasd meg nekem a te dicsGségedet!”, Is-
ten igy felelt: ,Arcomat... nem lathatod gy, hogy életben maradj” -
tgyhogy csak hatulrél mutatta meg magat neki. Az Ujszovetség adja
meg ennek lelki magyarazatat. Azt olvassuk, most mar lehetséges latni
Isten dicséségét — és életben maradni —, mivel az Atya ezt a dicsdséget
Jézus Krisztus arcan kinyilatkoztatta! Altala lehetséges Isten arcéara te-
kinteni és életben maradni. Természetesen, amikor Jézus arcara tekin-
tiink, akkor nem sz6 szerinti fényességet latunk. Amikor a Biblia a Jé-
zus arcan megnyilatkozo6 isteni dicsdségrél beszél, akkor Isten jellemét
és természetét érti alatta. Az Atya viszonyulasa az emberiséghez teljes
mértékben megmutatkozik Jézus Krisztus ,arcan”, azaz életében. Ez a
lényeg, és amikor Istent kutatjuk, mindig abban a vilagossagban kell
Ot vizsgalnunk, amely Jézus arcan tiindokol, kiilonben téves elképze-
léseink lesznek.

Atadott dicséség

Miutan Mobzes talalkozott Istennel a Sinai-hegyen, kiilonés dolog
tortént. Ugy tlinik, az Urral valé szoros egyiittlét révén Mozesre is ,at-
ragadt” valamennyi az O dicséségébdl:

~Amikor Mozes a Sinai-hegyrél lejott, kezében volt a bizonysag
két tablaja. Mikor a hegyrél leereszkedett Mozes, nem tudta,
hogy arcbére sugarzik, mivel Istennel beszélt. Es amint Aron és
Izrael minden fia meglatta, hogy arcbére sugarzik, féltek
kozeledni hozza.” (2Mbzes 34:29-30)

A Bibliaban sokszor lathatjuk ezen elv mtikddését. Az Isten jellemé-
vel kapcsolatos igazsagok leplezetten keriilnek az emberek elé, mert
képtelenek lennének megérteni. Amig nem latjuk Jézust ugy, amint
van, addig az evangélium szamunkra is leplezett marad, és soha nem
fogjuk igazan megérteni. Isten azonban Jézus Krisztusban elvette a
leplet, igy mindenki meglathatja Benne az O dics6ségének teljes ra-
gyogasat:

»De eltompult az értelmiik, mert amikor az Oszb'vetse’get
olvassak, ugyanaz a lepel mind e mai napig felfedetleniil
rajtuk marad, mivel az csak Krisztusban tinik el. Mindmaig
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amikor csak olvassak Mozest, lepel borul a sziviikre. De
amikor megtérnek az Urhoz, lehull a lepel. Az Ur pedig a
Lélek, és ahol az Urnak Lelke, ott a szabadsag. Mi pedig az Ur
dics6ségét mindnyajan fedetlen arccal tiikrozziik, és az Ur
Lelke dicséségrél dicséségre ugyanarra a képre formal at
minket.” (2Korinthus 3:14-18)

Ahogy Jézus arcat leplezetlenill szemléljiik, mi is elvaltozunk
ugyanazon abrazatra Isten Lelke altal. Pontosan ezt teszi értiink: 1é-
pésrol 1épésre tarja fel eldttiink Jézus arcat, hogy a lepel lehulljon, és
gy lassuk, értsiik Ot, amilyen a valésagban.



Krisztus
termeszete



Miért nem vétkezett
Jézus soha?

Miért nem vétkezett Jézus soha, mikor azt latjuk, hogy az Gsszes
tobbi ember vétkezik? Vajon pusztan csak vakszerencse vagy véletlen
egybeesés lett volna, hogy az 6sszes valaha élt és é16 milliardok koziil
csakis egyetlen ember ne kovessen el egyetlen blinds cselekedetet sem
- még csecsemdbként sem?

Mindnyéjan lathattunk csecsemdéket dithbe jonni, és tudjuk, hogy
mar azel6tt megjelennek benniik az 6nz6 magatartas csirai, miel6tt ér-
telmiik nyiladozni kezdene. Vajon Jézus viselkedése is mutatott ilyen
jegyeket?

Ha O is ugyanolyan biinds viselkedési formakat produkélt volna
kisgyermekként (mint pl. 6nzé magatartas, hiszti, dithroham stb.), ak-
kor ezzel bizonyitotta volna, hogy Neki is ugyanolyan szennyezett lel-
ki természete van, mint nekiink, és az 6 gondolkodasmédja is meguju-
lasra szorul. Vagyis Neki is 0jja kellett volna sziiletnie.

Igaz ugyan, hogy egy csecsem6 nem képes tudatosan vétkezni, és ezért
nem is lehet biinnel vadolni. Azonban 6k is képesek arra, hogy helytelen
viselkedésiikkel kimutassak: a gonoszsagra valé hajlam veliik sziletett és
a sziiletés pillanatatol fogva romlott természettel indulnak.

Mivel azonban Jézus soha nem vétkezett, bizonyos, hogy volt benne
valami, amivel senki mas nem rendelkezett. Semmi nem torténhet vé-
letlenil, mindennek oka van. De mit6l volt méas Krisztus?

Testi és lelki természet

El6szor is tisztazzunk egy alapvetd igazsagot: A vilagon minden
embernek van egy testi, anyagi természete, melyet genetikai 6roksége
és fizikai jellemz6i hataroznak meg. Azonban mindnyajunknak van
ezen kivil egy masik, lelki természete is, amely viszont a lélek allapo-
tatol figg.

Az emberi test romlott, bukott természettel bir. Genetikailag 6rokls-
d6 gyengeségei és hajlamai vannak. Ugyanakkor az ember lelki termé-
szete is romlott. Elméje, lelke teljes mértékben 6nz6, és természetsze-
rileg fakad bel6le az énkozpontd magatartas. A blin nem genetikai
eredet(i, hanem a gondolkodasmddbol fakad, a lélek, az elme allapota-
nak fuggvénye.
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Az Onzés forrasa

Az egyetlen, Onzetlen természetli személy az egész vilagegyetem-
ben: Isten. Amikor a Fiu megsziiletett, Isten ugyanezt az 6nzetlen ter-
mészetet adta tovabb Neki, aki Atyja tulajdon életét és természetét
orokolte.

,az élet megjelent, lattuk, taniubizonysagot tesziink rola, és
hirdetjiik nektek az orok életet, amely az Atyanal volt, és
megjelent nekiink” (1Janos 1:2)

Igy tehat 6sszesen két lény van az egész vilagegyetemben, akikrsl
elmondhat6, hogy természet szerint 6nzetlenek: Isten és az 6 Fia. Min-
den teremtett 1ény csak ugy lehet dnzetlen, ha a Lélek altal egyesiil Is-
tennel. Ezen egység nélkill minden teremtmény természetszertileg 6n-
z6 és énkozpontu.

Az 6nzés azonban nem a test fiiggvénye. Az 6nzés nem ott kezd6-
dik, hogyan viselkedik valaki, vagy hogyan viszonyul a térvényhez.
Az 6nzés olyan jellemz8, amely beliilrél, az emberi elmébédl fakad, és
amely minden embernek természetszertileg sajatja, amig Isten Lelkét6l
kilonvaltan él. Még ha valaki képes lenne is megtanulni a torvény
iranti engedelmességet, akkor sem valna énzetlenné.

A nevelés senkit sem tehet 6nzetlenné, sét, a Biblia tanulmanyozasa
és a torvényrdl valdé gondolkodas sem. Egyedill az Istennel valé egye-
siilés képes barkit is 6nzetlenné tenni. Ha tehat Jézusnak nem lett vol-
na természetébdl fakaddan j6 természete, akkor mindenfajta nevelés
hiabavalonak bizonyult volna, hogy 6nzetlenségre, josagra birja.

Ezen a ponton egyesek talan azt mondjak, O csak azért volt j6, mert
Atyja Lelke toltotte be; O maga azonban természete szerint ugyan-
olyan 6nz6 és romlott volt, mint minden méas ember. Nos, ez egy telje-
sen téves elgondolas! Ha valdban igy lenne, akkor honnan jétt az 6n-
zés és a romlottsag? Jézus Adam testét rokolte ugyan, de Adam gon-
dolkodasat nem.

Krisztus istensége

Amikor Foldiinkre jott, Jézus megiiresitette 6nmagat isteni erejétél
és dics6ségétél. Mi maradt meg akkor Isten Fidbol? Mit6l volt még
mindig Isten Fia?
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Vannak egyesek, akik odaig merészkednek, hogy kijelentik: Jézus
letette hatalmat, dicséségét, gondolkodasat, letette természetét és jelle-
mét — de akkor mi az, ami a mennyb6l j6tt? Mi maradt Isten Fiabol?
Ezen elmélet szerint O mindent letett! Ami megmaradt, csupan egy
név volt, de ez is csak egy hamis név lehetett, hiszen semmi sem ma-
radt meg abbdl, amit ez a név eredetileg magéaban foglalt.

Nos, ha ez igaz lenne, akkor ebbdl egyenesen kovetkezik az a gon-
dolat, hogy Jézus valdjaban nem Isten Fia; és Isten tulajdonképpen
ugyanezzel az erével barmelyik emberi csecsemét kivalaszthatta vol-
na, hogy megtegye vele azt, amit Krisztussal megtett.

Azok, akik ebben az elméletben hisznek, tulajdonképpen semmissé
tették azt az igazsagot, miszerint Jézus Isten Fia. Sose feledjik: az is-
tenség nem csupan hatalom; hanem magaban foglalja az isteni ter-
meészetet is.

Az isteni hatalom azzal a mindenhat6 képességgel van sszefiig-
gésben, melybdl fakaddan Isten barmit véghezvihet: csodakat mtvel-
het, vilagokat teremthet, és leronthatja Satan minden fondorkodasat.
Jézus minden ilyen képességet maga mogott hagyott, amikor emberré
lett. (Filippi 2:5-8)

Az isteni természet ezzel szemben olyan létminéség, amelyet egye-
diil Isten és az O Fia birtokol. Esetiikben eleve adott tulajdonsagrél van
sz0, de mindazok is részesiilhetnek belble, akik befogadjak Krisztus
életét. Ez a minbség Isten természetének olyan vonatkozasa, amely vi-
szonyulésat tekintve teljes mértékben megkiilonbozteti Ot minden te-
remtményt6l. Amikor Jézus eljott a Foldre, ezt az isteni természetet
nem tette le.

JAz Ige testté lett, és kozottink lakozott, és lattuk az 6
dics6ségét, mint az Atya egysziilottjének dicsGségét, aki teljes
volt kegyelemmel és igazsaggal.” (Janos 1:14)

Isten jo, O az abszoltt josag. Ez azt jelenti, hogy minden érzése, gondo-
lata teljes mértékben a szereteten és az dnzetlenségen alapul. Mindnyéjan
tisztaban vagyunk ezzel az igazsaggal. Istennek ez a tulajdonsaga nem az
erején, és nem is a tudasan nyugszik. Ez Isten természetének lényege. A
Biblia ugyanis azt mondja nekiink, hogy ,Isten szeretet”. Azonositja Istent
a szeretettel. Ez az a lényegi minGség, a legalapvet6bb tulajdonsag, ami
legélesebben megkiilonbozteti az istenséget a teremtménytél.
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Az istenség legf6bb vonasa — sokak vélekedésével ellentétben —
nem a hatalom. Ha ez igy volna, akkor Satan biztosan kozelebb all az
isteni létforméahoz, mint az ember, mivel 6 sokkal hatalmasabb. Az is-
tenség legfébb jellemzbje az, hogy Isten tokéletesen jo. O maga a ha-
misitatlan, kristalytiszta szeretet.

Jézusra, mint Isten Fiara a F6ldon is jellemz6 volt ez a (lelki) isteni
természet, amely tokéletesen egyesiilt Adam bukott (testi) természeté-
vel. Isten Fiaként az isteni természet jog szerint és sziiletése nyoman is
az Ové volt. O Isten Fia volt! Természetébdl fakadéan minden érzése,
minden szivdobbanasa a josag, a szeretet és az igazsagossag gyakorla-
sara késztette.

Ugyanakkor nyilvanvald, hogy Isten ereje is mindenkor rendelkezé-
sére allt, hiszen e hatalom hijan nem lett volna képes a jora vald kész-
tetéseket a gyakorlatba 4tiiltetni. Bar O 6nmagaban is jo volt, mégis
részesiilnie kellett a szent Lélek keresztségében, mert sziiksége volt
Atyja erejére, hogy véghezvigye szive gondolatait.

Egy bizonyos értelemben Krisztusnak le kellett ereszkednie a mi
szintlinkre. Felvette testi természetiinket — amelyet meger6tlenitett
4000 év romlasa és leépiilése —, minden kivansagaval egyiitt. Ebben a
tekintetben valoban teljesen a mi szintiinkre alazta magat. De vajon
hogyan tudott volna segiteni nekiink, ha nemcsak testileg, de lelkileg
is pontosan ugyanabba a helyzetbe keriil mint mi? Ki tudja-e huzni az
egyik ember a masikat a futbhomokbdl, ha mindketten elsiillyedtek?
Nem, ez lehetetlen! Jézusnak lelkileg szilard talajon kellett allnia, még
ha testileg a mi szintiinkre ereszkedett is. Birtokolt valamit, amivel fol-
emelhetett minket, s ami az emberbdl — természeténél fogva — hiany-
zott, mert nincsen benniink semmi jo. Isteni természetet kellett az em-
beribe oltania, ezt azonban csak gy tudta megtenni, ha O maga is is-
teni volt. Onmagéaban egyesitette az istenit az emberivel, ezaltal Isten
fiava emelte az embert.

Nem azért jott a Foldre, hogy megtanitsa az embereket, hogyan fo-
gadjak be a szent Lelket. Ezt barki mas is megtehette volna. Azonban
Isten Fia volt az egyetlen, aki emberré valva is isteni 1ény maradt - Is-
ten és ember volt egy személyben. Pontosan erre volt szitkség az em-
beriség megmentése érdekében.
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Kisérthet6-e az isteni természet?

Egy isteni erékkel rendelkez6 elmét nem lehet megkisérteni, hiszen
kezdettdl fogva tudja a véget. Azonban az isteni elme is kisérthetévé
valik abban az esetben, ha meg van fosztva hatalmatél, és nem lathatja
a jovend6t, illetve nem mindentud6 tobbé. Meg lehet kisérteni, hogy
az Onzés utjat valassza az onfelaldozas utja helyett.

Fontos igazsag, hogy a gonoszsag gyokere az 6nzés; mig az isteni
természetet a szeretet és a tokéletes 6nzetlenség jellemzi. Jézus — szii-
letése pillanatatol — természet szerint 6nzetlen volt. De akkor miért ki-
sértette Ot egyaltalan az 6rdog? Nem arra probélta ravenni egész éle-
tében, hogy valami kirivéan 6nz6 dolgot cselekedjen, hanem csak arra,
hogy lépjen ra az onrendelkezés 6svényére. Egyszertibben fogalmaz-
va: Olyasmire probalta ravenni Jézust, ami kifejezetten az & akarata
volt, nem pedig az Atyaé — még ha jo dologrol volt is sz6. De végered-
ményben ez is csak én-kozéppontisidghoz vezetett volna, ami Satan
uralméanak alapja.

A harom pusztai megkisértés jol szemlélteti, hogyan probalta Satan
ravenni Krisztust arra, hogy vétkezzen.

El6szor azzal kisértette, hogy valtoztassa a koveket kenyérré. Ez el-
s6 latasra nem tlinik 6nz6 dolognak. De ha kozelebbrél megvizsgaljuk,
ez azt jelentette volna, hogy Jézus a sajat elhatarozasabol cselekszik,
az Atya vezetése nélkil. Tulajdonképpen Satan arra biztatta, legyen a
sajat Istene. Jézus erre azt felelte Satannak, hogy az ember nem csupan
kenyérrel, hanem minden, Isten szajabol szarmazé igével él. Istennek
kell iranyitania az ember életének minden vonatkozasat; az ember
nem hozhat egyéni dontéseket.

Ezutan Satan azzal kisértette meg Jézust, hogy ugorjon le a temp-
lom tetejérél, tegyen csodat és ezaltal bizonyitsa, hogy O Isten Fia. De
ez is csak Jézus dontése lett volna, nem pedig Istené. A kisértés tehat
ismét arra iranyult, hogy Isten vezetése nélkiil cselekedjen.

Satan végil felkinalta Jézusnak az egész vilag feletti uralmat — elég,
ha Jézus leborul el6tte, akkor nem kell szenvednie és meghalnia. Olyan
utat ajanlott Jézusnak a vilag feletti uralom megszerzésére, amely el-
tért az Isten altal rendelt 6svénytél. Jézus azonban azonnal elharitotta
ezt a gondolatot.

A Biblia csupan két helyen mutatja be Jézust ugy, mint aki sajat
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akarataval kiizdott: a Getsemane-kertben és a Golgotan. Soha maskor
nem latjuk, hogy életében barmikor is vivodott volna az Atya akarata-
val. De még ekkor is ezt mondta: ,Atyam, ha lehetséges, muljék el t6-
lem ez a pohar, mindazaltal ne gy legyen, amint én akarom, hanem
amint te.” Vajon az 6nzés utjat kereste volna? Nem. Csak ennyit mon-
dott: ,Ha van mas mddja is, hogy megmentsem 6ket, anélkiil, hogy el-
szakadjak téled, akkor kérlek, inkabb legyen tugy!” Ebben semmi 6n-
zés nem volt. Ha van konnyebb ut, akkor miért kellene a nehezebbet
valasztania? Ismét azt latjuk, hogy a kisértés arra iranyult, inkabb a
maga utjat valassza, ne pedig az Atyaét. Nem 6nzésrél van tehat szo,
hanem csupan maga valasztotta atrol.

Es éppen ez volt Lucifer lazadasanak gyokere. Az 6nzés azt jelenti,
hogy inkabb magamra gondolok, mintsem masokra. Az 6nhatalmusag
és onrendelkezés pedig azt jelenti, hogy a sajat utamat valasztom Isten
utja helyett. Ez akkor is lazadasnak minésiil, ha jotettr6l van szo. A
gonosz gyokere nem a rossz cselekedet, hanem az Istentdl fiiggetleniil
meghozott dontés. A probléma a hittel kapcsolatos, pontosabban an-
nak hianya, ti. jobban megbizom a magam bolcsességében, mint Iste-
nében. Még ha ,jot” is teszek masokért, de 6nhatalmilag, blint kove-
tek el.

Vajon Jézus kiizdott-e valaha is a paraznasag kisértésével? Vajon a
teste olyan er6vel vonta 6t a bujasag felé, hogy hideg zuhanyra volt
sziitksége a lecsillapodashoz? Vajon kiizdétt az ellen, hogy kétértelmi
utalasokat tegyen Marianak és Martanak, vagy hogy illetlen helyeken
fogdossa 6ket? O, dehogy! Tavol legyen!!! Mégis vannak, akik azt
gondoljak, Jézust ugyanazok a kisértések kornyékezték meg, ugyan-
olyan intenzitassal, mint minket. A Biblia szerint azonban Jézus gyii-
I61te a hamissagot. Ot egyaltalan nem vonzotta a biin.

»Szeretted az igazsagot, és gytilolted a gonoszsagot, ezért kent
fel téged Isten, a te Istened az Orém olajaval tarsaid folé.”
(Zsiddk 1:9)

Természetesen a Biblia azt is mondja, hogy O mindenben megkisér-
tetett, hozzank hasonléan. Azonban alapos atgondolas utan teljesen
vilagossa valik, hogy O az elvek szintjén, nem a kisértések részleteiben
szenvedte el hozzank hasonléan a kisértéseket.

Lehetséges ugyanis, hogy két embert ugyanaz a kisértés éri, de mig
az egyik képtelen ellenallni, a masiknak ez semmiféle problémat nem
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jelent. Tehat pusztan az, hogy Jézusnak ugyanazon kisértésekkel kel-
lett szembenéznie, mint nekiink, egyaltalan nem jelenti azt, hogy
ugyanolyan kiizdelmet kellett vivnia elleniik.

Mikor valik egy kisértés igazan eréssé? Akkor, amikor még csak at-
fut az agyunkon, vagy amikor mar a lehet6ségekr6l kezdiink gondol-
kodni?

~Hanem mindenki kisértésbe esik, amikor vonja és csabitja
tulajdon kivansaga. Azutdn a kivansag megfoganva biint
sziil, a biin pedig teljességre jutva halalt nemz.” (Jakab 1:14-
15)

Amikor egy férfi ratekint egy szép nére, akkor vajon azonnal erés
késztetést érez arra, hogy lefekiidjon vele, vagy csak akkor, amikor
mar azt kezdi latolgatni magaban, mi lenne, ha 6sszejonnének? Aki
becsiiletesen gondolkodik, tudja a valaszt. A kisértések csak akkor
kapnak erére, ha elkezdiink azon toprengeni, mi is torténne, ha bele-
mennénk. Amig valaki hatarozottan ellenall, addig az a dolog gyakor-
latilag nem jelent szamara kisértést.

Gondoljunk csak arra, mit mondott Jozsef Potifar feleségének, és
hasonlitsuk dssze azzal, amikor David Betsabéval vétkezett! A kisértés
sikeresen beférkézott David gondolataiba, mik6zben 6 a tetén sétalt,
és szemeit felebaratjanak gyonyor( feleségén legeltetve azon gondol-
kozott, mi torténhetne kozottikk. Nem igy Jozsef esetében! O egy pilla-
natra sem jatszott el azzal a gondolattal, milyen lenne lefekiidni ura fe-
leségével.

Vajon Jézus eljatszott valaha is a vétkezés gondolataval? Adott-e va-
laha is teret annak a lehetségnek, hogy helyteleniil cselekedjen?
Nem, nem, soha!!! Egészen nyilvanvalé tehat, hogy azon kisértések-
ben, amelyek minket gyakorta koriilvesznek, Jézus soha nem élt at
olyan kiizdelmeket, mint mi.

Igaz ugyan, hogy Jézusnak le kellett gy6znie a blint. Hiszen ezt a gy6-
zelmet nekiink kellett adnia. De ez nem jelenti azt, hogy ugyanugy kel-
lett kiizdenie a biin ellen, mint nekiink. Miért nem? Mert O nem azért
jott, hogy a biin elleni kiizdelemre tanitson, hanem hogy gy6zelmet ad-
jon. Neki ,egyszertien csak” gy6znie kellett a biin felett, ez minden!
Nem az szamit tehat, hogyan szerezte meg ezt a gy6zelmet, hanem az,
hogy O most sajat, btin felett gyézelmes életét kinalja nekiink!



Teljesen emberi -
teljesen isteni

Jézus Krisztus, Isten Fia eljott Foldiinkre, hogy emberré legyen. O
szaz szazalékig emberré lett, ugyanakkor teljes mértékben isteni ma-
radt. A keresztények kezdett6l fogva ezt az igazsagot hirdetik, és a leg-
tobben ma is rendithetetlen oszlopként ragaszkodnak hozza.

Els6 ranézésre gy tlnik, ez az elgondolas egy feloldhatatlan ellent-
mondas. A legtobb keresztény elintézi annyival, hogy ez titok, amit
nem kell megérteniink; elég, ha hittel elfogadjuk. Csakhogy ez az igaz-
sag — Jézus teljes istenségének és teljes emberi mivoltanak 6sszekap-
csolddasa — kulcsfontossagti a megvaltas tervében. Ha nem értjiik, ho-
gyan lehetett Jézus teljesen ember és ugyanakkor teljesen isteni, akkor
a megvaltas terve is felfoghatatlan titok marad el6ttiink.

Az emberiség elbukott Adamban

Amikor Adam elfordult Istentdl, az egész emberi fajt magaval so-
dorta. Az egész emberiség vetette el Istent, mivel az az egyetlen ember
tartalmazta az egész emberiséget. A bukas pillanatdban Adam volt a
teljes emberi faj, és mivel mindnyajan az 6 életét 6rokoltiik, dontése
mindnyajunkra kihatott. Adam Satan életfilozofiajat fogadta el — az Is-
tentdl valo fiiggetlenséget — és ezzel az emberi fajt Satan felségteriile-
tére helyezte. Etté] fogva Addm minden utédja Satan oldalan foglalt
helyet a kiizdelemben, §satyank ugyanis oda helyezett minket.

Ahhoz, hogy megérthessiik, mit tett Jézus megmentésiinkért, és mi-
lyen feltételeknek kellett megfelelnie, hogy egyaltalan megmenthes-
sen benniinket, egy pillanatra vegyiik ki Jézust a képbél, és gondoljuk
végig az emberiség allapotat Adam bukasa utan!

Amikor Adam Satan felségteriiletére helyezte az emberiséget, csak
egy dolgot kellett volna tennie, hogy visszaforditsa a kialakult helyze-
tet: ugy kellett volna dontenie, hogy visszatér Istenhez. Ez nagyon
egyszerlien hangzik, de ne feledjiik: egyetlen teremtmény sem képes
Istenhez fordulni, hacsak Isten Lelke nem munkalkodik az illetében.
Jézus azt tanitotta, hogy egyediil Isten jo (Maté 19:17), ezért Isten Lel-
ke nélkiil egyetlen teremtmény sem lehet j6, még vagyai szintjén sem.
Isten befolyasa nélkiil természetszertileg féliink Istentél, és nem kivan-
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kozunk a Vele valé egységre. Amikor Adam az Istentdl val6 fiiggetlen-
séget valasztotta, ezzel az egész leendé emberiség allapotat meghata-
rozta. Az emberiség helyzete tulajdonképpen ugyanolyan lett, mint
Satan helyzete: elszakadt Istentdl és az O Lelkének befolyasatol, és
képtelenné valt arra, hogy visszaforditsa dontését.

~Mert a test szerinti gondolkozas ellenséges Istennel szemben,
mivel nem engedelmeskedik Isten torvényének, mert nem is
teheti.” (Réma 8:7)

Az emberiség egyetlen reménye

Az emberiségnek csupan egyetlen reménye maradt: Ha létezne egy
Adam nemzetségébdl szarmazé ember, aki abban a helyzetben, amibe
Adam helyezte az emberiséget (ti. Istentd] elszakadt allapotban), mégis
képes lenne onkéntes dontést hozni, hogy visszatér Istenhez; nos, ak-
kor ez az ember sajat emberi életét képes lenne tjra 9sszekapcsolni Is-
tennel. Csakhogy ezt a bravurt nem elég sajat magéaért végrehajtania,
hanem arra is képesnek kell lennie, hogy sajat életét — ami mar ujra-
egyestlt Istennel — az &sszes tobbi embernek atadja.

Ez az utols6 momentum egy egész kényvnyi magyarazatot igényel.
Ez a megvaltas tervének legfontosabb eleme, mégis ezt értik legkevés-
bé. Az egész megvaltasi terv arrol szol, hogyan egyesiti Isten Gjra 6n-
magaval az emberi fajt. Csakhogy ezt az ember beleegyezése nélkiil
nem teheti meg, kezdetben ugyanis az ember dontdtt ugy, hogy fiig-
getlenedik Istentél. Mivel Isten kormanyzata a szabadsag — a szabad
akarat és szabad valasztis — elvén alapul, Isten nem avatkozhat bele az
ember dontésébe. Ahhoz, hogy Isten ismét egységbe keriilhessen az
emberrel, az ember 6nkéntes dontésére van sziikség; csakhogy az em-
ber — Isten nélkiil — nem képes ezt a dontést meghozni.

Egyediil Isten jo

Jézus azt tanitotta, hogy egyediil Isten jo. Ha belegondolunk, belat-
hatjuk, hogy ez egy abszolut igazsag. A vilagegyetem teremtményei
csak ugy lehetnek jok, hogy egységben vannak Istennel. Ha Isten mas
mobdon - sajat életétdl és jelenlététdl fiiggetleniil — ruhdzna fel teremt-
ményeit josaggal, akkor Jézus alabbi kijelentése nem lenne igaz:

,O pedig igy felelt: Miért kérdezel engem a jo fel6l? Senki sem
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Jjo, csak egy, az Isten. Ha pedig be akarsz menni az életre,
tartsd meg a parancsolatokat.” (Maté 19:17)

Nem azt mondta, hogy a jonak csupan egyetlen forrasa van — mint-
ha Isten 6nmagébdl josagot adhatna az embereknek. Nem, hanem azt
mondta, hogy Istenen kivill senki sem jo! Jelenések konyve szerint az
Isten tronja koriil allé angyalok — mas szavakkal ugyan — szintén errél
az igazsagrol tantskodnak:

»Ki ne félne téged, Uram, és ki ne dicsGitené a te nevedet,
hiszen egyediil te vagy szent! Mert a poganyok eljonnek mind,
és leborulnak el6tted, mert igazsagos itéleteid nyilvanvalova
lettek.” (Jelenések 15:4)

Egyediil Isten jo, egyediil Isten szent! Ezért tudhatjuk, hogy barhol,
ahol valddi josagot talalunk, ott Isten van jelen. Bar a Biblia néhany
helyen ,jonak” nevez egyes embereket, ez azért lehetséges, mert szent
Lelke altal maga Isten volt jelen benniik.

Jézus jo6?

Felmeriil a kérdés, hogy amikor a Biblia azt mondja, egyediil Isten
jo, ez magaban foglalja Isten egysziilott Fiat is? A Biblia azt tanitja,
hogy Jézus az Atya ,dics6ségének visszatiikrozédése és valésaganak
képmasa” (Zsidok 1:3). O pontosan olyan, mint Atyja. Janos evangéliu-
ma leirja, hogy ez a tény Jézus testté lételével sem valtozott:

»Jézus igy valaszolt: Annyi id6 ota veletek vagyok, és mégsem
ismertél meg engem, Fiilop? Aki latott engem, latta az Atyat.

Hogyan mondhatod, hogy »mutasd meg nekiink az Atyat«?”
(Janos 14:9)

Jézus Istentdl sziiletett, és O az egyetlen lény az egész vilagegye-
temben, aki igy jott 1étre. Oroklstt természete magatol értetédéen hor-
dozza Atyja vonasait, beleértve a josagot és a szeretetet is. Ezért tudta
tokéletesen képviselni Istent f6ldi élete soran, mivel természete szerint
isten, igy Isten természetének és jellemének minden vonésa megtalal-
hat6 Benne.

LAz Ige testté lett, és kozottink lakozott, és lattuk az 6
dicsGségét, mint az Atya egysziilottjének dicsGségét, aki teljes
volt kegyelemmel és igazsaggal.” (Janos 1:14)

A Jézusban megmutatkoz6 dicséség az Atya egyszilottjének dics6-
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sége volt. Mas szoval: ilyen dicséséget sehol mashol nem talalunk,
csakis Isten egysziilott Fidban!

Amikor tehat Jézus azt mondta a gazdag ifjunak, hogy ,,senki sem jo,
csak egy, az Isten”, ezzel nem azt akarta sugallni, hogy O maga ne len-
ne jo. Ellenkez6leg, arra akarta 6szténozni a fiatalembert, hogy gon-
dolkodjon el, Kivel van dolga. Ha Jézusban valddi josagot fedezett fel,
akkor ez azt jelenti, hogy Benne valédi istenség volt. O természet sze-
rint ténylegesen isten volt! Ezt akarta az ifjaval megértetni.

A kulcs az isteni természet

Ezért volt lehetséges Jézus szamara, hogy — az ember allapotaba he-
lyezkedve — teljesen elszakadjon Istentdl, és mégis az Isten iranti hiisé-
get valassza. O ugyanis 6nmagaban is jo volt! Jézus nem pusztan a
szent lélek jelenléte altal volt jo; ellentétben veliink, teremtményekkel,
akik csak akkor tudunk jok lenni, ha a szent 1élek benniink lakik. Jézus
Isten Fia, O maga a josag forrasa! Még ha vissza is vonja Isten az O
Lelkét Téle, akkor is j6 marad, mert Isten jo.

Az isteni természet minden korillmények kozott jo, s6t az egész vi-
lagegyetemben ez az egyetlen jo — ezért volt sziiksége az embernek is-
teni megvaltora. Senki mas nem tudott volna megmenteni benniinket,
még a legszentségesebb angyal sem, ugyanis egy angyal Istentdl elsza-
kadva ugyanugy gonossza valt volna. Lucifer torténete pontosan ezt
az igazsagot példazza.

Krisztus szamara nem volt kegyelem

Jézus tehat az emberiség helyébe allt a kereszten. Csakhogy nem a
kegyelem alatt 4ll6 emberiség helyébe! A kegyelem Jézus Krisztus al-
tal lett, Jézus kegyelme viszont a kereszten végzett munkajan alapul.
Amikor a keresztet vallalta, Jézus szamara nem volt elérhets ez a ke-
gyelmi statusz. O nem a kegyelemmel elegyitett helyzetiinkbe 1épett,
hanem abba, amit Adam dontése révén érdemeltiink: elszakadva Isten-
t6l, és megfosztva a szent lélek segitségétSl. Ez volt a kereszten el-
hangzott, félelmes kialtasanak értelme: En Istenem, én Istenem, miért
hagytal el engem?”

Es bar Isten teljesen elhagyta, Jézus mégis képes volt az Isten iranti
hitiséget valasztani. Ez csakis azért volt lehetséges, mert O természete
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szerint jo volt — teljesen isteni. Bar Isten visszavonta Lelkét és jelenlé-
tét, Jézus mégsem lépett az 6nvédelem utjara. Egy teremtmény - aki
~-masodkézbdl”, vagyis a szent lélek benne lakozasa altal nyer jésagot
- bizonyosan ezt az utat valasztotta volna. Jézus azonban Isten Fia
volt, és oroklott josaga altal emberként is j6 maradhatott. Isteni termé-
szetével kivivta a gy6zelmet az elbukott emberi testben, és igy helyre
tudta allitani az emberiség Istenhez val viszonyat.

Mindemellett Krisztus gyézelmének aldasai mar a bilinesettél fogva
hatottak az emberiségre. Jézus a Barany, akit a vilag megalapitasa 6ta
megoltek (Jelenések 13:8; Csia). Amint az ember vétkezett, Krisztus al-
dozatanak aldasai azonnal elkezdtek hatni a vilagra — évezredekkel ha-
lala megvaldsulasa el6tt. Ez a tény ugyanakkor mégsem csokkenti an-
nak sziikségességét, hogy Krisztusnak ténylegesen meg kellett halnia,
és abba az allapotba kellett keriilnie, ami az embernek jart volna. Isten
erre tett igéretet kezdetben, és Jézusnak minden vonatkozéasaban valo-
ra kellett valtania ezt az igéretet azaltal, hogy teljes mértékben az em-

ber helyébe all.

Teljesen emberi

Nyilvanvald, hogy Jézusnak teljesen emberré kellett lennie, kiilon-
ben nem léphetett volna az ember helyébe, hogy visszavezesse az em-
beriséget Istenhez. Kezdetben egy ember dontése miatt szakadtunk el
Istentdl, és csak egy masik ember fordithatta vissza ezt a dontést. Jé-
zusnak azonban tobbet kellett tennie annal, hogy pusztan emberré va-
lik. Emberként, Adam leszarmazottjaként abban a helyzetben kellett
jol dontenie, amelybe &satyank hozta fajunkat.

Ot ugyanazok a korlatok és hatranyok akadalyoztak, amelyek az el-
bukott, elkorcsosult emberiséget jellemzik; ez az adami 6rokség. Ra-
adasul a proba legkritikusabb pillanatiban nem élvezhette Isten Lelké-
nek tAmogatasat, és teljesen el kellett szakadnia Istent6l. A biin juttat-
ta ide az emberiséget, és Jézusnak ebbe a mélységbe kellett leszallnia,
hogy megmenthessen minket.

Teljesen isteni

Ugyanakkor azt is latjuk, hogy Jézusnak egyuttal teljesen isteninek
kellett lennie — abban az értelemben, hogy lelki természete szerint Is-
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ten természetével birt. Ez feltétlentll sziikséges volt ahhoz, hogy az
Atyatol elszakadva is képes legyen a jot valasztani. Isteni természete
elengedhetetlen volt megmentésiinkhéz. Enélkiill nem tudott volna
megvaltani benniinket. Teljesen emberinek és teljesen isteninek kel-
lett lennie tehat.

Gondoljunk végig még egy dolgot: Amikor azt mondjuk, hogy Jézus
teljesen isteni volt, ez vajon azt jelenti, hogy O az istenség minden ha-
talmaval rendelkezett 6nmagaban? Az imént mar lattuk, hogy az Isten
természetét jellemzd végtelen josag megvolt Benne - és ennek igy is
kellett lennie. Ez a tény nem csorbitotta emberi mivoltat. Ez egyszerii-
en azt jelentette, hogy j6 ember volt. Minden mas értelemben viszont
az emberiség képességeire és er6forrasaira szoritkozott, csak természe-
te szerint volt j6 — ez a lényeges kiilonbség.

Akkor nem rendelkezett a tobbi isteni képességgel, ugymint a min-
denhatdsag, mindentudas és mindeniitt jelenvaldsag? Ha igy lett vol-
na, akkor hogyan lehetett volna teljesen emberi? Az emberi 1ét maga-
ban foglal bizonyos korlatokat. Tovabba, ha Jézus mindenhato lett vol-
na, és minden tudas birtokaban allt volna, akkor hogyan értelmezziik
azt, hogy a kereszten elhagyta Ot Isten?

Isteni hatalmat félretette

Jézus valdjaban félretette isteni hatalmat és dicséségét. Emberként
jott Foldiinkre, az emberi 1ét minden korlatozasat vallalva. O asszony-
tol lett (Galata 4:4), és testében 6 is attol a genetikai romlastol szenve-
dett, amelyet Addm bukéasa hozott az emberiségre, illetve eljovetelekor
mar négyezer éve halmozodott. Genetikai orokségét tekintve teljes
mértékben koziiliink valé volt, valoban Addm nemzetségéhez tarto-
zott.

A megvaltas tervét csak bizonyos korlatozasokkal, és vilagosan kije-
161t hatarok mentén lehetett végrehajtani. Erre azért volt sziikség,
hogy Isten eljarasa tisztességesnek és igazsagosnak bizonyuljon az
egész vilagegyetem el6tt — ideértve a Luciferrel valé bandsmodjat is.
Isten részér8l még csak gyanuja sem lehet csalasnak vagy tritkkozés-
nek. Satan pontosan azzal vadolta Istent, hogy hazug és megbizhatat-
lan. Az Ur csak tgy tudja cafolni ezt a vadat, ha minden eljarasa atte-
kinthet6 és nyilt.
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Ha Jézus sajat 1ényében rendelkezett volna a mindenhat6 Isten tel-
jes hatalmaval, akkor Jézus szenvedései semmit sem bizonyitottak vol-
na. Kénnyen ramondhatta volna barki, hogy ez csak szinlelés vagy
szélhamossag volt, amolyan komédia. Ha Satan vadat emel emiatt, ho-
gyan bizonyithatta volna Isten ennek ellenkez6jét? Mi alapjan tudhat-
nank, hogy nem csak szinjaték volt? Ha Isten tigy dont, hogy csak
szerepet jatszik, ugyan melyik teremtmény jon ra, hogy ez nem valé-
sagos? Senki sem okosabb Istennél, és hatalmaval semmi sem ér fel.

Ha Jézus emberként is a Mindenhat6 erejével birt volna, akkor Sa-
tan bizonyosan azt allitotta volna, hogy Isten Fia soha nem lett telje-
sen emberré. Marpedig ha gy6zelmét nem csupan emberi képességek-
kel vivta ki, nem képviselheti az emberiséget, nem emberként gy6zott,
hanem emberi testet 6ltott Istenként. Hogyan gy6zhetne meg minket
ennek ellenkez6jér6l?

Erre mondhatna valaki, hogy biznunk kell Istenben, és ez rendjén is
van. Csakhogy az Istenben val6 bizalmunk azon alapul, hogy szavahi-
hetének bizonyul eléttiink, Satanrol pedig kideriil, hogy hazug. De ho-
gyan bizonyosodhatunk meg e dolgok fel61? Hol tarta fel Isten a bizo-
nyitékot? A valasz a Golgotan van: Isten és Fia hatalmas aldozata, Jé-
zus halala a bizonyiték. Ha ezen aldozat kapcsan akar csak a legcseké-
lyebb gyan is felmeriilhet, hogy ez csak szélhamossag volt, egy ,iste-
ni szinjaték”, akkor pontosan az az esemény veszti erejét, melynek cél-
ja éppen az Isten iranti bizalom megalapozasa lenne.

Satan sokféleképpen probalta mar meggydzni a vilagot arrél, hogy
Jézus soha nem halt meg, és a kereszthalal térténete csak mese. Az
emberiség egyetlen reménye az, amit Isten az O Fianak szenvedése,
halala, feltamadasa és mennyei szolgalata altal végzett el. Jézusban Is-
ten nem csupan egy erkélcesi tanitoét adott nekiink, és nem is pusztan
egy jo példaképet. Jézus személyében olyan Udvozitét kaptunk, akire
nekiink, bingséknek, sziikségiink volt — aki valéban meg tudta mente-
ni az emberiséget. Ez az az igazsag, amely a kereszténységet minden
mas vallas folé emeli.

Istennek legyen hala Jézusért!



A megvaltas
terve



Miért kell a blinosnek
meghalnia?

A fejezet cimén gondolkodva sokaknak valdszinileg a népszerd va-
lasz jut eszébe: ,Nos, a blingsnek azért kell meghalnia, mert a térvény
elitéli, és halallal sujtja 6t” A blinds haldla — ugy tiinik - teljes mérték-
ben és kizarolagosan a térvényhez val6 viszonyabdl fakad. Ez az el-
gondolas mélyen gyokerezik a keresztény gondolkodasban, s bar rész-
ben igaz, mégsem titkrozi a teljes valosagot. Gondoljuk csak meg, mi is
valdjaban a torvény. A térvények altalaban olyan alapelvek vagy sza-
balyok, amelyek meghatarozzak a dolgok muikodését.

Amikor azonban toérvényekrél beszéliink, akkor kétféle torvényt
kell megkilonboztetniink. Vannak természeti és jogi térvények — a
koztik 1évé kiilonbség tudatositasa pedig kulcsfontossagi ahhoz,
hogy megértsiik, miért kell a binésnek meghalnia.

Természeti torvények

A természet torvényei esetében nem nehéz belatni, miért fontos
ezekkel 6sszhangban miikédniink. A szabalyok be vannak épitve a ter-
mészetbe: nem tudjuk ezeket sem megvaltoztatni, sem modositani.
Egyszertien csak leirjak, hogyan miikodik a természet. Azért hivjuk
6ket torvényeknek, mert soha nem valtoznak, minden esetben ugyan-
ugy miikodnek. A természet minden dolgot ezen elvek szerinti mtiko-
désre kényszerit.

Vegyik példaul a gravitacidé torvényét. Egy bizonyos viselkedést
kovetel meg téliink, és tudjuk, ha masként viselkediink, az sulyos ko-
vetkezményekkel jar. Ha ugyanis nem értek egyet a gravitaci6 torvé-
nyével, lehet, hogy egyszer csak gondolok egyet, és lelépek egy tiz-
emeletes bérhaz tetejér6l. Csakhogy hamar kideriil: ha nem élek a gra-
vitacié térvényével osszhangban, annak sulyos kovetkezményei lesz-
nek ram nézve! Nem lényeges tehat, hogy szeretem-e a természeti tor-
vényeket vagy sem. Ha ugyanis figyelmen kiviil hagyom &ket, akkor
annak szomoru utéhatasai vannak. Ez minden természeti torvényre
igaz.
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Jogi torvények

A torvények masik csoportjat, a jogi térvényeket egy hatalmi szerv
fekteti le. Ezek olyan torvények, amelyeket a tarsadalom — az értelmes
egyuttélés biztositasa érdekében — szitkségesnek tart. A jogi torvények
népenként és az éppen hatalmon 1évé jogalkotd szervenként valtoz-
hatnak. Ezen térvények esetében az engedetlenség nem feltétleniil jar
kovetkezménnyel. Sok esetben megtorténik, hogy a térvényszegé biin-
tetés nélkiil megussza tettét. A jogi térvények betartatisa nem magéa-
tol értet6d6, ellentétben a természeti torvényekkel, ahol a kovetkez-
mény elkeriilhetetlen. Elébbiek esetében a hatalmi szervnek két dolog-
rol kell gondoskodnia: meg kell hoznia a térvényeket, és be is kell tar-
tatnia azokat. Ez utébbit agy éri el, hogy biintetéseket szab ki a tor-
vényszegOkre, melyeket azutan neki kell végrehajtania.

Altalaban igaz, hogy a kiilonboz6 orszagok jogi torvényeiben sok-
szor talalhatunk hibéat, s6t, igazsagtalansagot is. A természeti torvé-
nyek azonban mind Istentél szarmaznak és mindig jok. O tgy alkotta
meg a vilagegyetemet, hogy a beépitett természeti torvények tokéle-
tes egyensulyt és harmoéniat biztositanak minden élélény szaméra,
6rok id6kon at.

Az erkolcsi torvény természete

Az erkolesi torvényrél altalaban azt mondjak, hogy ez Isten jellemé-
nek ,széveges megfogalmazasa”. Azonban az a forma, ahogy az erkol-
csi torvény a tizparancsolatban megjelenik, nem képes visszaadni Is-
ten jellemének teljességét, ezért pontosabb lenne azt mondani, hogy a
tizparancsolat Isten jellemének csak egy ,kivonata”, nem pedig pontos
leirasa. Ugyanakkor, ha igazan megértjik az erkdlcsi térvényt — leg-
mélyebb jelentéseit is figyelembe véve —, akkor vilagosabb képet ka-
punk arrdl, milyen is Isten erkolcsi természete. Az erkolesi torvény
irasos formaja tehat csak kivonata az igazi erkoélcsi torvénynek,
mely Isten maga. Vagyis nem Uj szabalyt alkotott az erkdlcsi tor-
vénnyel, hanem csak megfogalmazta szamunkra, milyen is O, s ho-
gyan kellene élniink.

Ezzel a torvénnyel 6sszhangban élni annyi, mint Istennel egységben
lenni. Es mivel Isten az élet, ezért a Vele valo egység: egység az élettel.
Ha azonban valaki kikeriil az erkélcesi torvénnyel valé 6sszhangbol,
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akkor nem lesz tobbé egységben sem Istennel, sem az élettel. Ennek
biztos kovetkezménye a halal. Istennek nem kell kiilon elitélnie vagy
megolnie az ilyen embert. Abban a pillanatban, amikor tigy dont, hogy
elvalik az élet egyediili forrasatél, Istentdl, az ember sziikségszertien
halalt von magara.

Vilagosan lathaté tehat, hogy az erkolcsi torvény természeti tor-
vény. Ezzel 6sszhangban jarni: élet. Elhajolni téle: halal. Nincs sziik-
ség itéletre, nincs sziikség kivégzésre. A bilin maga is elvégzi dolgat,
ami természetes kovetkezménye a torvény miikodésének.

Hogyan jott be a halal?

Az Edenben Isten ezt mondta Adamnak a j6 és gonosz tudasanak fa-
jarol: ,amely napon eszel rola, bizony meghalsz” (1Mozes 2:17) Sokan
ezt Ggy értelmezik, hogy Isten azzal fenyegette Adamot, hogy ha eszik
a farol, Isten kénytelen lesz megdlni 6t. De valoban errdl van itt sz6?
Isten itt fenyegetézott vagy jovendét mondott? Arrél beszélt, amit O
tesz majd, vagy egyszertien csak fel akarta vilagositani Adamot arrol,
mi lesz tettének természetes kovetkezménye, ha kilép az Istennel vald
egységb6l? Pal apostol ezt irja:

~Azért ahogyan egy ember altal jott be a biin a vilagba, és a
biin altal a halal, dgy a halal minden emberre elhatott,
mivelhogy mindenki vétkezett.” (Réma 5:12)

Mit olvasunk? Egy ember altal jott be a vilagra a blin. A biin bejo-
vetelével egyiitt pedig bejétt a halal is. Nem Isten hozta tehat a halalt
az emberre, nem O mérte ki rank ezt az itéletet: amikor a biin bejott, a
halal t6le elvalaszthatatlanul kovette azt! Pal azt irja, hogy ,a haldl
fullankja pedig a biin” (1Korinthus 15:56). Amikor egy méhecske be-
lénk szarja fullankjat, akkor a benne 1évé méreg elkezd testiinkben
dolgozni. Ha valakit egy skorpio mar meg, az abbél szarmaz6 méreg a
halal magva lesz benne. A méreg elkezd hatni, mig végiil beall a halal.
Ezért mondja Pal, hogy a ,halal fullankja pedig a blin”. A bilin meg-
mart minket és belénk engedte halalos mérgét, mely lassan, de bizto-
san elpusztit minket, s végul életteleniil 6sszeroskadunk.

Pal tehat azt mondja, hogy Addam dltal jott be a biin, a biin altal pe-
dig a halal. A halal pedig minden emberre elhatott, mivel mindenek
vétkeztek. Minden ember azért hal meg, mivel meg van fert6zve a biin
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halalos mérgével (Roma 5:12). Lassuk, Pal hogyan igazolja ezen allita-
sat:

~Mert a torvény el6tt is volt biin a vilagon, a biint azonban

nem lehet felroni, ha nincs térvény.” (Réma 5:13)

Amikor Pal a térvény el6tti id6rol beszél, akkor ezt mely korszakra
érti? A sinai-hegyi torvényadas el6tti id6rél van itt sz6: a vilag terem-
tésétdl fogva a Mozesnek adott térvény idejéig. A térvény mindig is
létezett (mivel Isten természetét fejezi ki, Isten pedig mindig is léte-
zett), azonban a vilag népei el6tt rejtve volt, amig Isten ki nem nyilat-
koztatta azt a Sinai-hegyen.

De hogyan folytatja Pal? ,A biint azonban nem lehet felréni, ha
nincs torvény.” Mit akar ezzel mondani? A gondolatmenet lényegileg a
kovetkez6: A biin bejott a vilagba. Az emberek biinosok lettek. Isten
azonban nem roéhatta fel nekik btineiket, nem vadolhatta 6ket torvény-
szegéssel. Miért is? Mert még nem lett kinyilatkoztatva a térvény! A
torvény nélkiil az emberek nem nyerhettek vilagos képet arrol, mi a jo
és mi a rossz; és ezért nem lett volna tisztességes felroni nekik gonosz
cselekedeteiket.

»A halal mégis urra lett Adamtol Mozesig azokon is, akik nem
Adam esetéhez hasonloan vétkeztek, aki az eljovendbnek
el6képe.” (Roma 5:14)

Noha a torvény — miel6tt Isten kinyilatkoztatta volna — ismeretlen
volt az emberek tobbsége elbtt, a halal ebben az idében (Adamtol Mo-
zesig) is uralkodott az embereken. Minden embernek el kellett szen-
vednie a hal4lt. De mivel a blin nem szamittatott be nekik, Isten nem
itélhette &ket halalra. Hogyan is tehette volna, hiszen az embereknek
nem volt ismeretitk a t6rvényr6l? Ismeret hidnyaban pedig nem vét-
kezhettek Adamhoz hasonléan - szandékosan ellenszegiilve egy kije-
lentett parancsnak -, mégis meghaltak. Mi okozta akkor halalukat?
Nem Isten volt halaluk oka, hanem a benniik 1év§ btlin 6lte meg 6ket.
Bar nem volt vilagos ismeretiik arrdl, mi a j6 és mi a rossz, a blin alla-
potaban voltak. Ez az adami 6rokség termett minden emberben halal-
hoz6 gytmolesot (vo. Roma 5:21; 7:24; Jakab 1:15). Pal érvelésének
pontosan ez a lényege.
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Miért volt sziikség a jogi torvényre?

Mindezek ellenére tagadhatatlan tény, hogy a Biblia azt is tanitja, az
emberek a torvény mércéjével lesznek megmeérve, és a térvény szerinti
blingsségitk miatt lesznek halalra itélve.

~Mert Isten minden cselekedetet megitél, minden titkos
dologgal egyiitt, akar jo, akar gonosz az.” (Prédikator 12:16)
,,Ugy szoljatok, és 1gy cselekedjetek, mint akiket a szabadsag
torvénye fog megitélni.” (Jakab 2:12)

Ezekkel egyetemben sok mas igevers azt hangstlyozza, hogy az
egyes cselekedeteinknek is jelent6sége van, és Isten minden tettet
mérlegre tesz az itéletben. Hogyan illik ez a képbe? Ha a btin 6li meg
a hozz4 forduldkat, illetve a halal a bilin természetes és elkeriilhetetlen
kovetkezménye, akkor miért kell Istennek biintetést szabnia ki
azokra, akik btlint kévetnek el ? Miért van sziikség itéletre, ami felsora-
koztatja és megvizsgalja az emberek tetteit, hogy mindenki , cselekede-
tei szerint” kapja meg jutalmat? Miért nem hagyja Isten magara a hal-
doklé biindst, ha tudja, hogy a blin el6bb-utébb tgyis végez vele? Mi-
ért helyezi Isten az egész kérdést jogi keretbe, s miért mond ki jogi
torvényeket, hozzajuk tartozo biintetésekkel, ahelyett, hogy hagyna az
eseményeket a maguk medrében folyni, mig a blin el nem végzi pusz-
titd munkajat, megsemmisitve azokat, akik blinbe estek?

A romabeliekhez irt levél ad valaszt kérdéseinkre:

A torvény pedig bejott, hogy a biin megnovekedjék. De ahol
megndvekedett a biin, ott b6vebben aradt a kegyelem,” (Réma
5:20)
A torvény azzal a céllal jott be, hogy megnévelje, megsokasitsa a
btint. Hogyan? Ugy, hogy raébreszti az embert, milyen nagy a benne
lakoz6 biin ereje.

wAkkor hat a jo halalomra lett nekem? Semmiképpen! De
azért, hogy a biin biin mivolta nyilvanvalo legyen, a jo altal a
halalt munkalja, hogy igy a biin a parancsolat altal igen nagy
vétekké legyen.” (Roma 7:13)

C)sszegezziink: Amikor Adam vétkezett, a btin minden emberre el-
hatott. Ennek eredményeként mindenki belekeveredett valamilyen go-
nosz cselekedetbe, és végiil mindenki meghalt a blin miatt. A legtobb
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embernek azonban fogalma sem volt arrdl, milyen rettenetesen blinés
is valéjaban. Ugy kezdtek gondolkodni a halalrol, mint ami az élet ter-
mészetes velejardja, és nem vették észre az ok-okozati kapcsolatot az
altaluk élt életforma és a mindenkire elhato halal kozott. Isten — mivel
szeretett minket — kellett, hogy talaljon egy olyan eszkozt, melynek
segitségével radobbentheti az embert természetének valddi arcéra, és
arra, hogy igenis van 6sszefiiggés a benniink rejlé természet és a halal
kozott. Meg kellett tudnunk, hogy a halal okozdja a biin, hogy igy a
blin irtézatossa és gytloletessé valjon a szemiink el6tt. Istennek be
kellett vezetnie egy rendszert, hogy ,a biin a parancsolat altal igen
nagy vétekké legyen”. A torvényt jogi formulaként fogalmazta meg,
hogy minden ember megérthesse a blin valodi természetét.

A toérvény felfedezése”

A torténet szerint Isaac Newton egyszer egy almafa alatt tldogélt,
amikor egy alma a fejére pottyant. A tudds kutakodé elméje el6tt ez az
egyszerli esemény forradalmi ,felfedezésre” nyitott kaput. Igy gondol-
kodott: ,Miért esett az alma a fejemre? Miért esett az alma lefelé és
nem felfelé?” Amint err6l elmélkedett, rajott, hogy a dolgok mindig is
igy miikodtek, minden esetben, minden koériilmény kozott. Ez vezette
6t a gravitacié torvényének megfogalmazasara, és ezért mondjuk,
hogy 6 fedezte fel ezt a térvényt.

Ez a torvény természetesen mar joval Newton el6tt 1étezett, de ami-
kor felfedezte, mindenki szamara ujszer( kinyilatkoztatasként hatott.
O erre a térvényre vératlanul jott rd. Newton ezutan szavakban is
megfogalmazta ezt a torvényt, a ,gravitacié toérvényének” nevezve.
Ugyanakkor nyilvanval6 tény, hogy a papirra vetett szavak csak leira-
sat adtak egy olyan jelenségnek, amely mindig is tapasztalhat6 volt,
még miel6tt barki észrevette volna. Amikor Newton ezt a toérvényt
szavakban kifejezte, nem alkotott és nem is léptetett hatalyba 0j tor-
vényt. Egyszer@ien csak vilagosabba és érthetébbé tette az emberek
szamara azt, ami mar régéta megvolt és m(ikodott.

Hasonloképpen, Isten erkoélesi térvénye mindig is létezett. Az an-
gyalok természetszerileg engedelmeskedtek neki, anélkiil, hogy bele-
gondoltak volna. Lucifer volt az els6, aki felfedezte és kimutatta, hogy
az angyalok viselkedése mindig arra iranyul, hogy Isten akaratat telje-
sitsék. Igy tulajdonképpen azt mondhatjuk, hogy Lucifer ,fedezte fel”



88 Miért kell a biinésnek meghalnia?

az erkolcsi torvényt, és eltokélte magaban, hogy nem veti ala magat
neki.

Ahhoz azonban, hogy az ember is megértse az erkdlcsi torvény mi-
kodését, raébredhessen a bilin hatalmara, és meglathassa a biin és a ha-
lal kozotti osszefiiggést, Istennek meg kellett fogalmaznia térvényét,
az ember szamara érthetd, nyelvi keretek kozott. Es pontosan ezt tette
a Sinai-hegyen. Egy példazaton keresztiil még vilagosabba valhat a
kép:

Egy példazat

Tegyiik fel, hogy van egy embercsoport, amely megrekedt egy
hegycsucson. Koriilottitk mindenhol meredek szakadékok, és a hegy-
r6l nem lehet lejutni. A szakadékokba letekintve csak sotétség latszik,
az alja olyan messze van, hogy latni sem lehet. Val6jaban a szakadék
alja tele van éles sziklakkal, amelyek barkit porra zuznak, aki leesik
vagy aki elég bolond ahhoz, hogy leugorjon a csticsrol.

Egy nap feltlinik egy kiilonos alak a semmibdél, és arrél kezdi gy6z-
kodni az embereket, hogy lent, a s6tétségen tul, egy csodaszép fold te-
rill el, telve minden f6ldi joval - egy valosagos paradicsom. Arrél be-
sz€l, hogy ha valaki leugrik, amint atér a sotétségen, hirtelen lelassul
az esése, és pihekonnyen landol az emlitett paradicsomban. S6t, a kii-
16n6s idegen még azt is megteszi, hogy leugrik a hegycsucsrol, és dra-
ga gyimolcsokkel megrakodva tér vissza. Egyre t6bb ember kezd hall-
gatni a szavara, és egymas utan ugralnak le.

Van azonban a csoportban valaki, aki pontosan tudja, mi var az em-
berekre odalenn. Elkezd rimankodni nekik, hogy ne ugorjanak le, és
figyelmezteti 6ket, milyen rettenetes sors var rajuk, ha mégis megte-
szik. De kérlelése siiket fiilekre talal, az emberek tovabb ugralnak. Vé-
giil a veszélyt ismer6 ember elévesz egy pisztolyt, odaall az egyik sza-
kadék elé, és ezt mondja: ,Ha valaki leugrik, azt lel6vom.” Néhanyan
azonban ennek ellenére is vallaljak az ugrast. Ami a lényeget illeti,
ezen emberek sorsa mar az ugras pillanatdban megpecsétel6dott — ti.
meg fognak halni -, a fegyveres mégis mindenki szeme lattara lelovi
Oket.

Nos, igy méar mas a helyzet. El6szor az esés kovetkeztében haltak
meg, most azonban itt van egy fegyveres, aki meg6li 6ket. Az ok-oko-
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zati térvény - a gravitaci6 torvényének — eredményét most egy masik
ember hajtja végre azzal, hogy megoli a leugrokat. Az illeté olyan
rendszert allitott fel, amelyben az emberek vagy engedelmeskednek
uralmanak, vagy elszenvedik a biintetést, amelyet az ok-okozati tor-
vény helyébe 1ép6 rendszer hajt végre rajtuk. Most mar jogi torvény-
rél beszéliink (,Ne ugorj, kiillonben lellek!”), a természeti torvény he-
lyett (ha leugrasz, a gravitacid megdl). A természeti térvény mindig
magasabb rendd, hiszen 6rék érvényd. Az emberek tudatlansaga és
onpusztité viselkedése miatt azonban a dolgok valodi természetét atla-
to fegyveres felallitott egy jogi rendszert a természet rendszerén beliil,
hogy akit lehet, megmentsen a biztos halaltol. Val6éjaban ugyanis csak
azokat 16vi le, akik amugy is biztosan meghalnanak, s amellett, hogy
ez irgalmas cselekedet — hiszen ezek az emberek szornyet halnanak a
sziklakon — ezzel tobb j6 dolgot is elér:

1. Azok, akik fenn maradtak, félni fognak leugrani. Igy talan egy
kicsit tovabb élhetnek, és van remény, hogy ez id6 alatt 6k
maguk is felismerik a lenti allapotok valddi természetét, és an-
nak a kiilonos alaknak a jellemét, aki megtévesztette Gket.

2. Megroviditi azok szenvedését, akik a sziklakhoz csapédnanak
ugyan, de nem halnanak meg azonnal.

Természetesen ezutan mindenki a fegyverestdl kezd rettegni. Zsar-
noknak fogjak bélyegezni, és azt tervezgetik, hogy amikor éppen nem
figyeli 6ket, majd leugranak. Zokon veszik jelenlétét, és azzal vadoljak,
hogy megfosztja 6ket a boldogsagtoél — noha éppen 6 az, aki javukat
munkalja.

Latjuk a parhuzamot? Isten ezért helyezte a kérdést jogi keretek ko-
z€é, biintetések terhe mellett. A térvényadassal Isten ezt mondta: ,Ha
leugrasz, lelélek.” Bar az embereket mar korabban is megolte a biin, 6k
mégsem lattak ezt at, és nem féltek a biintél. Belenyugodtak megrom-
lott életvitelitkbe és az azt kovetd halalba — mint ami az élet természe-
tes velejaréja —, és nem lattdk sziikségét, hogy tartsanak a biintdl,
vagy hogy megjobbitsak utjaikat. Isten ezért léptetett életbe egy jogi
rendszert. Egy olyan keretrendszert adott, amelyben ha valaki athagja
a kijelentett torvényeket, akkor O maga koveteli meg a torvényszegd
halalat. Igy az emberek félni kezdtek a biintsl, mert az a halallal kap-
csolddott ssze tudatukban, ugyanakkor igyekezetitkben, hogy tart6z-
kodjanak téle, azt is felismerték, milyen mélyen gyokerezik a biin ter-
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mészetitkben. Felismerték, hogy természetfeletti segitségre van sziik-
ségiik, ha valaha is meg akarnak szabadulni téle, és igy a torvény
Krisztusra vezérl$ tanitdmester lett szamukra (Galata 3:24).

Sajnos azonban sokan Istent kezdték a probléma valddi forrasanak
tekinteni, hiszen O adta az emlitett szabalyokat, és O kovetelte meg
betartasukat, halalbiintetést réva az ellenszegiilékre. Az emberek in-
kabb Istentél akartak szabadulni, semmint bineiktél; zagolddtak tor-
vényei miatt, és Ot hibaztattak azért, hogy az engedetleneknek meg
kell halniuk. A végeredmény tekintetében azonban mindegy volt, Isten
itéli-e halalra a biindst, vagy hagyja, hogy a blin végezzen vele.

Vegyiik példaul az 6zonviz el6tti vilagot vagy Sodoma lakoéit. Isten
O0zonvizet, illetve tiizet killdott e két tarsadalom kiirtasiara. Ha Isten ezt
nem tette volna meg, mi tortént volna ezekkel az emberekkel? Néhany
éven belll az egész nemzedék amugy is kipusztult volna! A benniik
munkalkodé blin ugyanigy megoélte volna 6ket, mint ahogy mindenki
mast! Ugyanolyan halottak lennének, mint igy, hogy az 6z6nviz, illet-
ve a tliz vitte 6ket a sirba. Akkor miért ment elébe Isten ennek az ese-
ménynek azzal, hogy megolte 6ket? Mit akart ezzel elérni? Egyrészt
az elkovetkez6é nemzedékek el6tt kivanta vilagossa tenni, hova vezet a
bilin, s igy megtanuljanak félni téle. Masrészt Istennek hatart kellett
szabnia a blnnek, mert killonben az emberiséget teljesen hatalmaba
keritette volna.

Harom szint

Az Istenhez val6 viszonyulas és a Vele val6 kapcsolat szempontjabol
az emberek alapvet6en harom kiilé6nboz6 szinten allhatnak.

1. Az els6 és legalacsonyabb szinten a gondolkodéas mottéja: ,Ha
engedetlen vagyok, Isten megol” Ebb6l fakaddan Istent6l és az
altala kiszabott biintetésektél félnek, és ezért Ot probaljak meg
kiengesztelni. A pogany vallasok mind ezen az alapon miikod-
nek, és sokszor még az izraelitak istentiszteletének is ugyanez
a torz gondolkodas volt a mozgatérugdja. Még sajnalatosabb
azonban, hogy sok ,keresztény” még ma is ugyanezen a primi-
tiv szinten all az istenismeretben. Istent tartjadk a probléma
forrasanak, és azt kivanjak, barcsak megvaltoztathatnak Ot.

2. A masodik szinten az emberek tobbé mar nem Istent tartjak a
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probléma forrasanak, hanem sajat cselekedeteiket. Isten nem
szeretné megolni 6ket, de ha az emberek nem jobbitjak meg
cselekedeteiket, akkor kénytelen lesz megtenni. Az igazsag-
szolgéltatas megkoveteli, hogy Isten elpusztitsa 6ket. Azok-
nak, akik igy gondolkodnak, mar jobb istenképiik van, de még
mindig nem latjak a probléma valddi gyokerét. A halalt Isten
szitkségmegoldasanak tartjak, azt gondolvan, hogy O maga is
kotve van az igazsagszolgaltatas torvénye altal. Azt gondoljak,
a valodi probléma cselekedeteikben rejlik, és ezért er6feszité-
seiknek cselekedeteik megvaltoztatasara kell iranyulniuk,
hogy azok Osszhangba keriiljenek a torvény kivanalmaival.
Ezen a szinten a blndés a megoldast az igazsagszolgaltatas
el6tti megfelelésben latja.

3. A harmadik szinten azonban végre megértjikk a lényeget. Va-
l6jaban egyetlen probléma van csupan: Istent6l valo elszak-
adottsagunk, amely a blinnek nevezett betegséggel fert6zott
meg minket. Ez az, ami szétragja életiinket, gonosz cselekede-
teket idéz el bennink, és végiil meg6l minket. Valdjaban a
bilin az igazi pusztité. Nem a jogi torvény miatt halunk meg -
amely megkdveteli a blinos halalat —, hanem egy ok-okozati
elven mikodé természeti térvény miatt. Most tehat, ha latjuk
a valodi problémat — a benniink lakozo6 biint —, akkor tudjuk,
nem elég pusztan a cselekedeteinket megvaltoztatni, hanem 4j
természetre van sziikségiink. Attol a Valakit6l kell életet nyer-
niink, Aki egyediil képes ezt elvégezni értiink. Ezen a szinten
a hiv6 végre a hit altali megigazulas alapjan gondolkodik és
cselekszik.

Muszaj megérteniink ezt, mert ha a gondolkodasunk megreked a
masodik szinten, akkor a blinh6éz és Istenhez vald viszonyulasunkat
mindig csak a jogi keretek szemszogéb6l fogjuk latni és tapasztalni. A
btinrél ugy fogunk gondolkodni, mint ami a térvény részleteinek meg-
sértése, az idvisség pedig a parancsolatok iranti engedelmesség. Isten
kegye és maga az élet is teljesen a szabalyokhoz kot6dik. Valdjaban ez
a torvényeskedés alappillére.

Nem a cselekedeteim, hanem a természetem

Amikor a harmadik szintre érkeziink, és mar nem kiskordak vagy
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szolgak vagyunk, hanem fiak (Galata 4:3,7), akkor végre megértjiik a
lényeget. A gond valdjaban nem azzal van, amit tesziink. Nem a cse-
lekedeteinkkel van a gond, hanem azzal, amik vagyunk. A természe-
tink van mélyen megromolva. Felismerjiik, hogy Isten sem a cseleke-
deteinket probalja megvaltoztatni, hanem 1j szivet akar nekiink adni,
és meg akar szabaditani minket blings természetiinktél, ami megdol
minket. Uj természetet akar adni, amely altal a cselekedeteink is meg-
valtoznak! Most mar nem Istentdl félink, s6t, mar nem is a cselekede-
teinktdl, hanem sajat magunktol! Most mar nem azért kiizdiink, hogy
megvaltoztassuk a cselekedeteinket, hanem teljes szivvel Krisztust
keressiik, hogy ala tudjuk rendelni magunkat Neki, Aki egyediil képes
megvaltoztatni a természetiinket! Nem Isten, még csak nem is az
igazsagszolgaltatas az, ami a halalunkat koveteli. Blinnel elatkozott
természetiink az, ami munkalja benniink a halalt; és bar Isten torvé-
nye vezetett el minket ennek felismerésére, a probléma megoldasara
mégis er6telen. Krisztushoz kell jonniink (nem az irott térvényhez, ha-
nem az él6 torvényhez), hogy életiink és 1j természetiink legyen
(Galata 3:24).

Isten a problémat egy jogi keretrendszerbe helyezte. Torvényeket és
biintetéseket szabott meg, ez azonban nem adja ki a teljességet. Ez
csupan kép a képben - a méasodik szinten. A valdédi kérdések maga-
sabb szinten rejlenek: nem a jogi, hanem a természeti térvények szint-
jén. Itt olyan elvekkel talalkozunk, amelyek a vilagegyetem létének
alapjat képezik.



Miert kellett Jézusnak
meghalnia?

Egyszer egy népszer(i jamaicai talk-show mitsorvezetéje arrdl be-
sz€élt, milyen ,vérszomjas” alak az Isten. Allitasat a kovetkezé gondo-
latmenettel indokolta: Erthetetlen, Isten miért koveteli a biinos halalat
a legkisebb torvényszegésért is, és e kovetelésében miért olyan rugal-
matlan, hogy csak akkor hajlandé megbocsatani nekiink, ha tulajdon
Fia hal meg helyettiink. A miisorvezeté magyarazata szerint ugyanis a
blings halalat Isten bossziiszomja teszi sziikségessé, s ha a blinds még-
is élni akar, akkor Isten csak tulajdon Fiat fogadhatja el helyette aldo-
zatként.

Bar ez az ember nyilvanvaléan nagy sotétségben volt Isten jellemét
illetéen, mégis ravilagitott egy olyan kérdésre, amely engem is évek
6ta foglalkoztatott. Eletem soran sok magyarazatot hallottam méar ez-
zel kapcsolatban, de egyik sem tiint kielégitének, és nem volt ossze-
egyeztethet6 egy végteleniil kegyelmes Isten képével.

Nekem azt tanitottak, hogy a blinds halalat a torvény koveteli meg,
az igazsagszolgaltatas viszont csak akkor konyoriilhet az emberen, ha
valaki mas hal meg helyette — am ez a helyettes csakis egy isteni lény
lehet, maga a Térvényado, aki egyenld a térvénnyel.

Ez azonban kérdéseket vet fel. Milyen torvény vagy milyen jogi
rendszer az, amely elfogadhatonak tartja, hogy egy ember biineiért
masvalaki szenvedje el a biintetést? Kinek j6 ez?

Hadd magyarazzam ezt meg egy példa segitségével: Ha arra akarom
megtanitani a kisfiamat, hogy az én mangdimbdl egyet se vegyen el,
akkor ahhoz, hogy hatékony legyen a lecke szamara, engedetlenség
esetére biintetést kell kilatasba helyeznem. Két okbdl van erre sziik-
ség: el6szor is meg kell tartanom a tekintélyemet, masodszor pedig az
6 javat szolgalja, ha megtanulja, milyen fontos az engedelmesség. Jo-
het ugyanis olyan id6, amikor az engedetlenség nagy bajba sodorhatja
6t. Ami a biintetést illeti, van néhany egyszerd alapelvem: soha nem a
bosszurdl szol, nem valami bennem dulé megtorlasi kényszert elégit
ki, és nem az a célja, hogy szenvedést okozzon neki, csak mert szembe
mert szegiilni az akaratommal.

Ezenkiviill sohasem mondanam a fiamnak: ,Ha veszel a mangém-
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bol, megollek!!!” A biintetés, amit kiszabnék, arra iranyulna, hogy
megjavitsa és megvaltoztassa 6t. Arra szolgalna, hogy jobb emberré
tegye — hogy megmentse az életét, nem hogy elpusztitsa. Tovabba, ha
a flam val6di és mély megbanast tanusitana tette miatt, akkor mi sziik-
ség lenne még ezen felill meg is biintetni? Mi mondatna velem ezt:
,Nos, fiam, latom, hogy banod a dolgot, és szeretnék is megbocsatani
neked, de amig valakit meg nem biuntetek, addig nem bocsathatok
meg. Engedetlen voltal az utasitdsaim irant, és ezért valakinek bin-
hédnie kell, miel6tt megbocsathatnék. De mivel latom, hogy te meg-
bantad, amit tettél, nem téged foglak megbiintetni, hanem a testvére-
det” Lenne ennek értelme?!

A megvaltas tervének olyan teriilete ez, amely sokaig homalyba
burkolézott értelmem el6tt. Elfogadtam a tényt, hogy Krisztus halala
valamiért szitkséges volt, kés6bb azonban az is vilagossa valt eléttem,
hogy biztosan nem Isten kovetelte a vérét. Sokaig nem tudtam meg-
magyarazni, de — hala! — most végre latom, miért volt Krisztus halala
olyan lényeges, és leny(igoz e csodalatos terv!

Jogi mitosz?

Nem tul régen az interneten olvasgatva egy kihivo kérdéssel talal-
koztam: ,Az evangélium csak jogi mitosz?” A kérdés alapja a kovetke-
z6: Amikor az emberek hisznek Krisztusban (személyes Udvozitéjiik-
ként fogadjak el Ot), akkor megigazulnak. Ez azt jelenti, hogy Isten
igaznak nyilvanitja 6ket, megbocsatja minden biniiket, és éppen
olyan igaznak tekinti 6ket, amilyen Krisztus maga. A népszeri keresz-
ténység tanitasa szerint azonban az illet énmagaban - természetében
és cselekedeteiben — valdjaban nem lesz ugyanolyan igaz, mint Krisz-
tus. Ezért az evangélium jogosan vadolhat6 azzal, hogy csak ,jogi mi-
tosz”. Hiszen csak egy jogi atrendez6désrél van sz6, amikor Isten ,jo-
gilag” tekint igaznak valamit, ami nem igaz. Igaznak fogad el minket,
noha nem vagyunk igazak. Az elméleti kérdések és a jogi érvek kertil-
nek a kozéppontba, és ezek valnak fontossa valodi allapotunk helyett!

Ha 6szinte akarok lenni, azt kell mondjam, ez az elgondolas olyan
képet fest Istenr6l, ami nem egyeztethetd 6ssze a vilagegyetem igazsa-
gos Kiralyaval. Inkabb ugy mutatja be Ot, mint egy ravasz, minden
hajjal megkent tigyvédet, aki jogi kiskapukat hasznal ki a legelvete-
miiltebb blin6z6k felmentésére, hogy azok a tarsadalomra Gjra ,rasza-
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badulva” kedviikre garazdalkodhassanak. Ez lenne az a nagyszerd
~megvaltasi terv”, amit Isten felkinal?! Vajon az evangélium csak egy
jogi vita, vagy az ember valddi problémajat oldja meg, és a tényleges
blin6kbél szabadit meg?

Az el6z6 fejezetben mar megallapitottuk, hogy a bilin 6li meg az em-
bert. A blin magaban hordozza a halal magvat. Ennek ellenkez6je szin-
tén igaz. Az igazsagossag élet. Ha ezt megértjiik, akkor Krisztus haléla
egészen mas megvilagitasba kertl.

Hogyan oroklédik az élet?

Elészor is egy fontos alapelvet kell tisztaznunk, amely az egész kér-
dés megértését elGsegiti: az élet, amelyet Isten teremtett, csak sziiletés
altal orokitheté tovabb. Minden teremtmény sziiletésekor kapja meg
alaptermészetét, és ez hatarozza meg, mi lesz bel6le: kutya, macska,
oroszlan, farkas, ember stb. A kapott természet keretén beliil minden
teremtmény kifejleszt maganak egy egyedi jellemet, az adott teremt-
mény lényegi mivoltat azonban természete hatarozza meg.

Fentebb lattuk, hogy mindnyéjan kett6s — lelki és testi — természet-
tel sziiletiink. Mindenki, aki Addm nemzetségébe sziiletik, egy biin 4l-
tal meggyengitett, elkorcsosult, haldokl6 testtel (btings testtel), és egy
testies, a blin rabsagaban sinylédé, igazsagtalan 1élekkel (testi gondol-
kodasmoddal) sziiletik. Ez a sziiletésiinkkor kapott 6rokségiink, amit
semmilyen emberi taladlmany nem valtoztathat meg: sem az orvostu-
domany, sem a pszichologia, sem az oktatas, sem az Ujraszocializacio,
sem a vallas, és semmi mas. A felsorolt tényez8k lényegi valtozast sem
testi, sem lelki értelemben nem tudnak eléidézni, még ha az ember né-
hany megnyilvanulasat el is tudjak nyomni vagy rejteni. A természet
csak sziiletés altal 6rokithet6! Az ember pedig olyan természettel szii-
letik, amely lelkileg halott. A Biblia azt mondja az emberrél, hogy ha-
lott vétkei és biinei miatt (Efézus 2:1,5). Haldokl6 testtel és megrom-
lott, lelkileg halott gondolkodéssal sziiletik meg. Ha valaha is meg akar
szabadulni ebbdl a kettés (testi és lelki) halalbdl, amely sziintelen
munkalkodik benne, akkor az embernek 1jja kell sziiletnie! A termé-
szet ugyanis csakis sziiletés altal 6rokitheté tovabb! Utanzassal nem
lehet 4j természetet szerezni.
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Egy aj élet forrasa

Azonban arrdl se feledkezziink el, hogy mindig van forrasa is egy
Ujszilott életének. Mindig van egy sziild, aki az életét tovabbadja. Ah-
hoz, hogy az ember szaimara valaha is lehetséges legyen az jjasziiletés
- egy Uj élet, egy 1j természet elnyerése —, ahhoz sziikség van egy ere-
deti forrasra: egy olyan sziilére, akiben mar megvan ez az 4j élet. To-
vabba sziikséges, hogy minden létfontossagu tulajdonsag és jellemzd
vonas — ami ezt az Uj életet, az 0j természetet meghatarozza — eleve
benne legyen a forras életében. Tehat sziikséges, hogy mar a sziil6 éle-
tének része legyen az, amit tovabb fog 6rokiteni.

Mit is akart Isten az embernek adni? Egy olyan életet, amelyben a
blin mar legy6zott ellenfél, és amelyben a természet nkéntelenil Is-
ten és az O igazsaga felé fordul, mint a napraforgd a Nap felé. Csak
egy ilyen élet elnyerése altal lehet az embert megmenteni a szérnyti
végzettél, amelyre Adamtél 6rokolt élete karhoztatja 6t.

Istent ezt akarta véghez vinni Krisztusban. Jézusnak kellett a maso-
dik Adamma vélnia, az emberiség masodik prototipusava. Orokkévalo
atyava (Ezsaias 9:6) kellett lennie, egy 0j emberiség atyjava, aki olyan
életet tud tovabborokiteni, amelyben a biin mar legy6zetett, és az igaz-
sag magatol értet6dé valésag. De milyen feltételeknek kell megfelelnie
ahhoz Jézusnak, hogy egy ilyen életet tudjon tovabbadni?

a) Magara kellett vennie a blint, meg kellett tapasztalnia hatal-
mat, és le kellett gy6znie azt. Csak igy adhatott utédainak is
gy6zedelmes életet.

b) Istenilénynek kellett lennie, Aki természetébél fakadoan egy a
torvénnyel, Aki maga az él6 torvény. Egy angyal legfeljebb ta-
nacsokat adhatott volna, hogyan kell a térvénynek engedel-
meskedni, s ezt példamutatassal is megerGsithette volna, de
csak maga a Torvényado, az él6 térvény tud olyan életet adni,
amelybe a torvény legmélyebb alapelvei is bele vannak épitve.

Jézus pontosan ilyen Megvaltd; ezeknek a feltételeknek egyediil O
tesz maradéktalanul eleget! Emberré kellett lennie - teljesen emberré
-, killénben nem vehette volna magara btintinket. Kiilonben nem tud-
ta volna elhordozni a mi betegségiinket, hogy megsemmisitse azt.
Ugyanakkor az idvosség nem szarmazhatott olyasvalakitél, aki csu-
pan Adam gyermeke volt. Az 6roklés torvényei miatt Adam csak btint
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és halalt tudott gyermekeinek ttravaléul adni. Ha Jézus csak Adam
sarja lett volna, akkor O is csak ezt tudna tovabbadni. Ahhoz, hogy
életet adhasson, nem e vilagbol valonak kellett lennie. Egy masik nem-
zetségbbl kellett szarmaznia, hogy egy 0j elemet vihessen az emberi
életbe. S6t, Jézusnak teljességgel isteni lénynek kellett lennie!! Ugyan-
is csak egy Istennel egyenld isteni lény adhat olyan életet, amely toké-
letesen igaz, és amely nem pusztin szabalyoknak engedelmeskedik,
hanem 6nmagaban, természetébdl fakaddan tiszta, igaz és szent.

Bilinné tette Ot

Isten igéjében ezt olvassuk:

~Mert azt, aki biint nem ismert, btinné tette értiink, hogy mi
Isten igazsaga legyiink 6benne.” (2Korinthus 5:21)

Vegyiik észre, hogy amit Isten igéje itt mond, az sokkal erésebb alli-
tas, mintha csak azt mondana, hogy Jézus meghalt a blineinkért. Azt
olvassuk, Isten btinné ,tette” Ot. Hogyan lehetséges ez egy biintelen
lény esetében? Hogyan tette Ot Isten btinné? Hogyan értsiik Péter ki-
jelentését is:

,Biineinket maga vitte fel testében a fara...” (1Péter 2:24a)

Amig nem értjiik a btin valodi természetét, addig ezek az igék is ho-
malyban maradnak. Egyesek ugy magyarazzak, hogy Krisztus azaltal
hordozta el blineinket és lett bliinné, hogy elkorcsosult emberi testet
oltott magara, és a test minden szokasos gyengeségével élt egyiitt. Ma-
sok viszont — mivel a blint a térvényszegé cselekedetekre korlatozzak
csupan — azt allitjak, hogy Krisztus azaltal hordozta el btineinket,
hogy az emberiség torténelmében valaha is elkdvetett 6sszes rossz cse-
lekedet valamilyen rejtélyes modon Gssze lett gytjtve, és ra lett pakol-
va Krisztusra. Am ha megértjiik a biin valédi természetét, akkor az is
vilagossa valik el6ttiink, mi tortént Jézussal, amikor biinné lett értiink.
E megdobbentd és egyszersmind lenyligoz6 igazsag végre kristalytisz-
tan ragyog fel!

Minden biin gydkere a hitetlenség, eredménye pedig az Istentdl vald
elszakadas. Minden olyan teremtmény esetében, amely valaha is meg-
tapasztalta ezt az elszakadast — akar Lucifer és a bukott angyalok, akar
Adam és Eva, ill. leszarmazottaik - a biinnek azonnali megnyilvanu-
lasai lettek, blinds cselekedetek formajaban. Fontos megérteniink a
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blinbe esés lépcséfokait, hogy vilagosabb legyen eléttiink, mi is tor-
tént, amikor Jézus elhordozta a biineinket.

1. El6szor is megjelenik a hitetlenség — az Isten iranti bizalom
tudatos megvonasa.

Ennek eredménye az Istentél valo elszakadas.

Ennek azonnali kovetkezménye, hogy a természet teljességgel
onzoévé valik.

4. A természetes és elkeriilhetetlen végeredmény: biinds cseleke-
detek elkovetése.

Ez a négy allomas mind a bln cimsz6 alatt szerepel, mivel szorosan
Osszefiiggnek, és ok-okozati kapcsolatban vannak egymassal.

Az uralkodé nézet szerint Jézus a blinnek csak a legutolsé allomasat
vette magara (a blinds cselekedeteket), amikor elhordozta vétkeinket.
De mivel O maga soha egyetlen biinos cselekedetet sem vitt véghez,
ezért amit elhordozott, az csak az emlitett blinokért jar6 buintetés lehe-
tett. Ebbdl a gondolatmenetbdl pedig az kovetkezik, hogy Isten az em-
beriség torténelmében valaha is elkovetett Gsszes rossz cselekedetért
jaré biintetést helyezte Krisztusra a kereszten. Ez a nézet tehat jogi
kérdésnek tekinti megvaltasunkat, amihez csak papirmunka kell, a
szamla kiegyenlitése. Ha Jézus elhordozza a blineinkért jaré biintetést,
akkor Isten jogosan kiegyenlitheti a szamlankat. Ugy tekintiink Isten-
re, mint Akinek az Altala felallitott jogi rendszer koveteléseit kell ki-
elégitenie azzal, hogy mast biintet meg helyettiink. A térvény biinte-
tést ir el6, de azzal mar nem foglalkozik, ki fizeti ki ezt a biintetést, ki
szenved — csak a biintetés ki legyen fizetve. A Krisztus altal elhordo-
zott binéknek azonban igy nem sok koziitk van a valosaghoz — hétkoz-
napi életiinkre vajmi kevés hatast gyakorolnak.

Isten a mi biiniinket helyezte Krisztusra. A blint — nem a biinés
cselekedetekben megnyilvanulé végeredményt; de nem is az 6nzd
természetet —, hanem a biin taptalajat ad6 legf6bb alapelvet. Termé-
szetesen Jézus soha nem veszitette el Istenbe vetett hitét. Soha nem
valasztotta a sajat utjat (els6 1épcsd), és ezért soha nem is szakitotta el
Magat Istentdl (masodik lépcsé). Isten azonban Ord vetette mindnya-
junk vétkeét (Ezsaids 53:6). Isten a masodik lépcsére kényszeritette
Krisztust, elvalasztva Ot Onmagatol. Azért kellett ezt megtennie, hogy
Krisztus végleg leszamolhasson a biin alapelvével!
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A bin elitélése

Amikor Isten visszavonult Fiatol, Jézusnak a blin minden koévetkez-
meényeét el kellett szenvednie. Ennek az elszakadasnak a kinjai zaztak
szét Krisztus szivét, mert ez tobb volt, mint amit el tudott volna visel-
ni. De gondoljuk csak végig, mit is ért el ezaltal Krisztus! Eddig akar-
melyik teremtmény, Istent6l elszakadva azonnal 6nzévé valt. Hamar a
btin harmadik 1épcséjére 1épett. Az ,én” megdvasa azonnal a sziv el-
sédleges, uralkodé igényévé valt. Még Adam is — aki korabban minden
oromét Evaban lelte meg — a biineset és az Istentdl vald elszakadas
utan azonnal feleségét kezdte vadolni, hogy a sajat bérét mentse.

De mi a helyzet Jézussal? Amikor Isten teljesen magéara hagyta Ot,
nagy rettegés és sotétség szallt le Ra. Isten Lelkének vigasztalo békéje
nélkiil minden bizonytalannak és vészjoslonak tiint. Még a feltamada-
saval kapcsolatos profécidk is homalyosnak és megfoghatatlannak
tlintek. Elsotétilt és megzavart elméjét egyre inkabb az a gondolat
probalta hatalmaba keriteni, hogy 6rokre meg fog halni. Ne feledjiik
el, hogy Jézus ekkor nem kényelmes otthonaban volt, Bibliajat tanul-
manyozva, a szent Lélek elmét megvilagité mécsesénél. Nem, O ekkor
rettenetes kinokat élt at, legalabb egy teljes napja semmit sem aludt,
rengeteg vért veszitett, és mar egyébként is a hallucinacidk hataran le-
hetett, amikor az elképzelhetd legrosszabb is megtortént Vele: Isten
Lelke elhagyta Ot! A vilagossag egyetlen sugara sem ragyoghatott
gondolatai k6zé; nem volt szamara vigasztalo, aki friss er6vel idézhet-
te volna fel elméjében a R4 vonatkoz6 profécidkat. S6t, maga Satan is
Ujra meg Ujra razuditotta a kétségek aradatat.

Mi lett volna mindennek a logikus, természetes, latszolag elkeriilhe-
tetlen kovetkezménye? Az, hogy Jézus tovabblép a biin kévetkez 1ép-
cs6fokara, 6nzévé valik, és sajat életét akarja majd megmenteni. A vi-
lagegyetem barmely mas lényével ez tortént volna. Ugyanebben a
helyzetben még a legszentebb angyal is ezt tette volna. Jézus azonban
teljességgel isteni volt. Bar isteni hatalmat letette, tiszta és szent ter-
mészetét — amely maga a tokéletes josag — nem tette le. Ha letette vol-
na, az mar nem O lett volna. O Isten egysziilott Fia volt, és ugyanaz a
tiszta, szent és dnzetlen isteni természet volt meg benne is, mint Aty-
jaban. Bar hatalmat letette, a szent Lélek elhagyta, minden reményét
elvesztette, Onmagat nem tagadhatta meg. Nem tudott mas lenni, mint
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AKki volt. Nem valhatott 6nz6vé, mert O természet szerint Isten volt, és
Isten teljes mértékben jo! Halleluja!

Jézus nem lett 6nz6, nem lépett a biin kovetkez6 1épcséfokara, nem
hédolt be a satani alapelvnek. Nem, ) meghalt a blinnek. Ellenallt a
btinnek Onmagaban — mindhalalig ellenallt neki -, és igy semmisitette
meg a blnt emberi testben.

....Isten, amikor a biin miatt elkiildte az 6 Fiat a biinos testhez
hasonlé formaban, és elitélte a biint a testben,” (Roma 8:3b)

Az O tulajdon testében, emberi testben karhoztatta Jézus a biint.
Magara vette és elitélte a blint. Most mar van olyan emberiség — egy
olyan emberi nemzetség — amelyben a blin megsemmisiilt. Most mar
van olyan emberiség, amelyben az Isten és az ember kozotti ellensé-
geskedés megszilint. Van egy olyan emberi élet, amelyen a biinnek tob-
bé nincsen hatalma; egy olyan élet, amelyen a biin a legnagyobb kiiz-
delem aran sem tudott felill kerekedni, hanem vereséget szenvedett és
megsemmisilt. Hol van ez az élet? Hol van ez az emberiség? A maso-
dik Adamban, az 4j teremtésben, Jézus Krisztusban (1Janos 5:11).

,Nincs tehat mar semmi karhoztatasuk azoknak, akik a
Krisztus Jézusban vannak,” (Réma 8:1)

A benniink lakoz6 biin karhoztatott benniinket és a halal gyiimol-
csét teremte meg benniink. Az Istent6l vald elszakadottsag kovetkez-
ményeként természetiink és cselekedeteink nzéek voltak. Jézus azon-
ban Magara vette ezt a karhoztatast, és sajat testében hordozta el az
atkot (Galata 3:13), hogy megsemmisithesse a karhoztatast. Jézus ezt
az életet akarja most mindenkivel megosztani, aki hisz. Egy olyan éle-
tet, amelyben az Istent8l val6 elszakadottsag, az 6nzés, az 6nz6 csele-
kedetek mar mind a multé. Ezért kellett Jézusnak meghalnia.

Minden emberi lény életében ott munkalkodik egy természeti tor-
vény, amelyet Adamtol érokéltiink. Ezt a térvényt a Biblia ,a biin és a
halal torvényének” nevezi, és Pal apostol a Réma 7:14-24-ben leirja, ho-
gyan miikodik. Nincs ember, aki — barmilyen emberi talalmany vagy
eréfeszités altal — feliilkerekedhetne munkajan. Olyan alapelv - egy
természeti torvény —, ami bele van iltetve Adam minden leszarma-
zottjanak életébe. Szabalyokkal és rendeletekkel nem lehet feliilirni
egy természeti torvényt, igy a tizparancsolat — amely Isten torvényé-
nek jogi keretek kozott valé megfogalmazasa — sem tud segiteni a
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probléma megoldasaban.

A jogi torvény sohasem nyujthat valédi megoldast, ugyanis a test
miatt gyenge (Roma 8:2). Egy nagyobb és hatalmasabb torvény mun-
kalkodik a testben, amit a jogi térvény képtelen feliilirni. Ha megpa-
rancsolnam egy embernek: ,Amikor felugrasz a levegébe, ne ess visz-
sza a foldre!” — hidba probéalkozna. Nem szamit, mennyit kérlelném
vagy fenyegetném az illetét, vagy hanyszor prébalna ujra, parancsaim
nem irhatjak felill a gravitaci6 térvényét. Ahhoz, hogy egy természeti
torvényen valaki felil tudjon kerekedni, egy magasabb renddi termé-
szeti torvénynek kell miikodésbe 1épnie, amely erésebb az el6z6 tor-
vénynél.

A gravitacié olyan természeti térvény, amely megkoveteli, hogy
minden dolog vonzddjon a f6ldhéz. Azonban hatasait le lehet gy6zni
az aerodinamika térvényével. Ez egy masik térvény, amely — ha mi-
kodésbe 1ép — lehetévé teszi, hogy az ember feliilkerekedjen a gravita-
ci6 térvényén. Napjaink reptilégépei ezen az elven mtikodnek. A gra-
vitaciét egy magasabb torvény segitségével gyoézziik le. Bar az illet
onmagaban képtelen lenne engedelmeskedni az iménti parancsomnak,
az aerodinamika torvényének alkalmazasaval mégis lehetségessé valna
szamara az engedelmesség.

A Lélek torvénye

Ezért mondja Isten Igéje:

Lmert az élet lelkének torvénye [egy természeti torvény -
Krisztus igaz természetének torvénye] Jézus Krisztusban
megszabaditott téged a biin és a halal torvényétsl [egy
természeti torvénytél - sajait  blinds természetem
torvényétol].” (Roma 8:2)

~Mert ami a torvénynek lehetetlen volt, mivel erétlen volt a
test miatt, azt tette meg Isten, amikor a biin miatt elkiildte az
6 Fiat a biinds testhez hasonlo formaban, és elitélte a biint a
testben,” (Roma 8:3)

Lényemben korabban a biin és a halal térvénye uralkodott, és kép-
telen voltam ellenallni neki. A tizparancsolat nem adhatott elegendd
er6t ahhoz, hogy legy6zzem azt. De van egy masik torvény, az élet lel-
kének torvénye, és ez a torvény Jézus Krisztusban van! Krisztusban
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talalhat6, Obenne lehet megtapasztalni. Isten Krisztusban egy 1j ter-
mészeti torvényt 1éptetett életbe, amely felillemelkedik az el6bbi tor-
vény erején. Azok, akik az 0j természeti térvényt megtapasztaljak, be-
toltik a torvény igazsagat, megértik a lelki dolgokat, életiik és békessé-
giik van, testiik halott a blinnek, de él az igazsagért. Ezek az emberek
Isten fiai (Roma 8:4-14).



A megtort atok



Mi az atok?

A kereszt kulcsszerepet jatszik az emberiség megvaltasaban. Ez a
tény az Ujszovetség minden olvaséja szamara vilagos és egyértelmt.
Jézus kereszthalala a megvaltasi terv elére meghatarozott mozzanata
volt, amelyet Isten és az 6 Fia méar a F6ld megteremtése el6tt lefekte-
tett. Az apostolok megértették a kereszt jelentéségét, s ebb6l fakaddan
életitk kozponti elemévé tették. Pal ezt irja:

~Mi pedig a megfeszitett Krisztust prédikaljuk, aki a
zsidoknak ugyan botrankozas, a poganyoknak pedig
bolondsag,” (1Korinthus 1:23)

»~Mert elhataroztam, hogy nem akarok masrdl tudni koztetek,
csak Jézus Krisztusrol, mégpedig mint megfeszitettrol.”
(1Korinthus 2:2)

Pal Krisztust hirdette, de figyeljiilk meg a hangsulyt: nemcsak ugy
altalaban beszélt rola, hanem foldi életének egy kiemelt pillanatat ra-
gadta meg — Krisztust mint megfeszitettet prédikalta.

De miért olyan fontos a Golgota? Mi tértént tulajdonképpen ott a
kereszten? Ez olyan kérdés, amelyet az 6rokkévalosagon keresztill ta-
nulmanyozhatunk majd, ennek ellenére gondos megfigyelés révén mar
most is szamtalan dolgot megérthetiink a témaval kapcsolatban.

Megvaltott a torvény atkatol
Olvassuk el Galata 3:13-at:

LKrisztus valtott meg minket a térvény atkatol ugy, hogy
atokka lett értiink — mert meg van irva: Atkozott, aki fan
figg —,” (Galata 3:13)

Pal apostol azt mondja, hogy Krisztus egy bizonyos atoktdl, mégpe-
dig ,,a térvény atkatol” szabaditott meg minket. Krisztus kiemelt min-
ket ezen atok aldl, de hogyan? Azaltal, hogy O maga lett atokka éret-
tiink, az atkot magara vette. Szavainak igazolasara Pal apostol 5Mozes
21:23-at idézi, ahol az all, hogy Istent6l atkozott mindenki, aki fan
fiigg. Krisztus a kereszten fiiggott, s ezért atkozott lett. Igy hordozta az
atkot s igy szabaditott fel minket.

Felmeriil azonban néhany kérdés, amelyeket meg kell valaszolnunk
annak érdekében, hogy jol értsiik az egész problémat. Mi az atok? Mit
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jelent, hogy a térvény atka alatt voltunk? Hogyan vette magara Krisz-
tust ezt az atkot, megszabaditva minket?

Mit jelent az atok?

Egy atok a szerencsétlenség itélete valaki felett. Ez a felfogas a
Szentirason kivill is létezik. Biztosan mindannyian hallottunk maér
olyan torténetet, amely szerint valakit megatkoztak, s ennek nyoman
mindenféle szerencsétlenség érte. Ez a mesekonyvek egyik legkedvel-
tebb témaéja. De valoban van benne valami.

4Mbzes 22. fejezetében olvasunk Baldkrol, a moabitak kiralyarol,
aki elkiild Balamért, hogy az megatkozza Izraelt. Izrael betort Paleszti-
na teriiletére és minden utjaba all6 népet megsemmisitett. Eppen a
moabitak keriiltek volna sorra. Balak tudta, hogy Izraelnek minden
terve végbemegy, és hogy 6 természetfeletti hatalom segitsége nélkiil
képtelen legy6zni 6ket. Ezért elkiildott Balamért, akinek messze f6ldon
hire volt. Ha Isten profétajaként valakit megaldott, az aldast nyert, akit
megatkozott, az atkozotta valt.

Balam tehat eljott segiteni. De valahanyszor meg akarta atkozni Iz-
raelt, — legnagyobb csodalkozasara — mindannyiszor aldast mondott.
Ennek nagyon fontos tanulsdga van. Egyik ember képtelen a masik
emberre atkot hozni. Az ember kimondhat egy atkot, de korantsem
all hatalmaban szerencsétlenségek egész sorozatat raztuditani. Noha ez
az elképzelés széles korben elterjedt, a Biblia nem tamasztja ala.

Vegyiink egy példat Maté evangéliumabol. A kévetkezd szakaszban
Krisztus zsidokhoz intézett szavait olvashatjuk:

,Kigyok, viperafajzatok! Hogyan menekiilhetnétek meg a
gyehenna itéletét6l? Azért ime, profétakat, bolcseket és
irastudokat kiildok hozzatok: és azok kozill némelyeket
megoltok ~ és  megfeszitetek,  masokat  azok  koéziil
zsinagogaitokban  megkorbacsoltok és  varosrol varosra
ildoztok, hogy ratok szalljon minden igaz vér, amely kiomlott
a foldon, az igaz Abel vérétél fogva Zakaridsnak, Barakids
fianak véréig, akit a templom és az oltar kozitt megoltetek.
Bizony mondom nektek, mindez eljon erre a nemzedékre.”
(Maté 23:33-36)

Soha nem hangzott még el iinnepélyesebb és rettenetesebb atok egy
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nép folott! Mindez Jeruzsalem ostroma soran beteljesedett. A zsidok
olyan borzalmas helyzetbe keriiltek, hogy anyak az éhinség miatt sajat
gyermekeiket ették meg! Amikor a romai hadsereg végiil elfoglalta a
varost, a zsidok vére patakokban folyt Jeruzsalem utcain.

Az atkot az ember vonja magara

Ez egy valdsagos atok volt, de ki mérte ezt Izraelre? Jézus ejtette ki
a szavakat, de ki hozta az atkot a zsidokra? Maga Izrael! Jézus lett vol-
na, aki szerencsétlenséget zuditott rajuk? Nem, az atok kizarélag sajat
tetteik kovetkezménye volt. Jézus csupan elére megmondta a bekovet-
kezend6ket. Proféciat mondott a jovébeni eseményekrél. A zsidok vol-
tak azok, akik elfordultak Istent6l és elvetették Ot, ezéltal kivontak
magukat védelme aldl. Ennek eredményeként Satan ilyen borzalmas
modon bant el veliik, és végiil az egész nemzetet tonkretette. A Példa-
beszédek 26:2-ben azt olvassuk, hogy ,az ok nélkiil valé atok nem szall
az emberre” (Karoli).

Ugyanezt talaljuk 1Mozes 9. fejezetében is, ahol azt olvashatjuk,
hogy Noé az 6zonviz utan lerészegedett és meztelenil fekiidt a satra-
ban. Kisebbik fia, Kham bement hozz4 és latta az apjat ebben a hely-
zetben. Noha a Biblia nem tudésit arrdl, mi is tértént pontosan, de arra
utal, hogy Kham kigunyolta 6t. Néhanyan azt allitjak, hogy valdéjaban
erészakot tett apjan, de a Szentiras nem kozol részleteket. A folytatas-
ban ez all:

LAmikor No6é felserkent mamorabél, és megtudta, amit a
kisebbik fia cselekedett vele, azt mondta: Atkozott Kéanadan!
Szolgak szolgaja legyen testvérei kozott!” (1Mozes 9:24-25)

Noé felébredt és igy kialtott: LAtkozott Kanaan!” De ki latta 6t mez-
telentil? Kham! Ennek ellenére Kanaant atkozta meg! Ki volt Kanaan?
Kham fia. Noha Kham volt a vétkes, az atok Kham fiat, Kanaant suj-
totta. Ha Noé lett volna a Kénaanra hozott atok tényleges forrasa, ak-
kor rendkivill igazsagtalanul jart volna el. De az atok nem is Noé hoz-
ta Kanaanra, hiszen neki nem allt hatalmaban ilyesmi!

Miért mondott mégis Noé a szent Lélektdl indittatva atkot Kham
fiara? Milyen elvet érthetiink meg ennek alapjan?

Az ok-okozati viszony kikeriilhetetleniil érvényesiil6 térvény. Noha
Isten megbocsathatja a blinoket és elengedheti a biintetést, a kovetkez-
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mények tovabbra is fennallnak. Mas szavakkal: Tetteink kovetkezmé-
nyeit a gyermekeink viselik! Ha valaki vétkes magatartasa nyoman
megbetegszik, megfertézheti vele gyermekét is. Késébb megbanhatja
vétkét és bocsanatot kérhet, Isten megbocsathat neki, azonban gyer-
meke nem fog feltétleniil csoda révén meggyogyulni. A kovetkezmény
tovabbra is érvényesiil.

Noé fia, Kham olyan tulajdonsagokkal birt, melyeket fia, Kanaan
orokolhetett téle. Késébb Kham utddai, e tovabborokitett tulajdonsa-
goknak koszonhet6en, Kham fivéreinek szolgaiva valtak. Ezért hullott
atok Kanaanra, és nem azért, mert Isten 6nkényesen meg akarta volna
blintetni, hanem mert Kham sajat szokasait és tulajdonsagait tovabb-
adta fianak, aki ismét tovabborokitette utédaira. Maga Isten mondta,
hogy mindez a harmadik és negyedik generacidig képes elhatni; s
amig a rossz tulajdonsidgok a csaladban maradnak, ez az 6rdogi kor
fennall.

Ezek a példak megvilagitanak szamunkra egy alapelvet, amelyet fel-
tétleniil meg kell tanulnunk. 2Mézes 20:5-ben ezt olvassuk:

...mert én, az UR, a te Istened, féltén szereté Isten vagyok.
Megbiintetem az atydk vétkét a fiakon, harmad- és negyedizig
azokon, akik gytilolnek engem.” (2Mozes 20:5)

Mi a magyarazat? Isten az, aki 6nkényesen ugy dont, hogy egy em-
ber fidt és annak utddait nemzedékr6l nemzedékre biinteti? Jellemz6
ez Istenre? Semmi esetre sem!

Ha az emberiség valamely csoportjanak a torténelem soran sokat
kellett szenvednie, akkor azok a szines borliek. Ha voltak is a mult
nagy civilizaciéinak jelentés afrikai alakjai, mégis tény, hogy az afri-
kaiak rabszolgasorba dontése és a velik valo brutalis banasméod -
részben sajat népik, részben mas rasszok altal — a torténelem legsoté-
tebb fejezetei kozé tartozik. Abban a korban altalanos volt, hogy az
emberek tarsaikat rabszolgava tették, mégis gy tlnik, hogy ennek
minden rossz kovetkezménye legnyilvanvalobban a feketék esetében
bontakozott ki. De hol kezdédétt e folyamat? Khamnal, mivel az afri-
kaiak az 6 leszarmazottai.

Kham volt az, aki letért Isten utjardl, és utddai kovették példajat. Az
Isten ellen lazadok egyik elsé és legnagyobb alakja Nimroéd volt, aki
ugyancsak a Khamtol szarmazé nemzedék tagja volt. Olyan kiralysa-
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got épitett, amely nyilt lazadasban volt Istennel szemben (1Mozes
10:8-10). Az atok (a rossz tulajdonsagok) aparol fiura szalltak, s ekoz-
ben Kham gyermekei egyre inkabb eltértek az igaz istenismerett6l. Mi-
vel ennek kovetkeztében értelmiik elhomalyosodott, fabdl és k6bol ké-
szitett balvanyokat kezdtek el imadni és lealacsonyité modon viselked-

tek.

Hol van vége az elembertelenedésnek, ha valaki olyan orszagban
sziiletik, ahol a kannibalizmus természetes, ahol kizardlag fabdl és ké-
bél vald isteneket ismernek, és ahol az emberi természet legaljasabb
megnyilvanulasait hétkéznapi dolognak tekintik? Milyen reménysége
lehet afel6l az embernek, hogy a dolgok mas fordulatot vesznek? Hi-
szen egyre mélyebbre fog siillyedni!

Az atok tehat a természetes kovetkezmények kibontakozasa. Isten
tobbnyire nem avatkozik a kovetkezmények menetébe. Noha megbo-
csatja a binoket, azok eredménye megmarad.

Hogyan torheté meg az atok?

Vegyiik szemiigyre ismét Isten kijelentését: ,Megbiintetem az atyak
vétkét a fiakon, harmad- és negyedizig azokon, akik gytilolnek engem.”
Fel lehet fedezni valami reménysugarat ebben a kijelentésben?

1Mozes 27. fejezetében azt olvassuk, hogy Jakob csalassal, szélha-
mos moédon vett el apja kezébdl valamit, ami jogszerten a batyjat il-
lette meg. Ellopta az atyai aldast fivérétsl. Amikor Ezsau hazatért és
bement Izsakhoz az aldasért, megtudta, hogy mindent elveszitett. Hia-
ba konyorgott az aldasért, atyja immar nem tudta visszacsinalni a
megtorténteket. Izsdk nem tudta tobbé megvaltoztatni véleményét,
mivel aldasa - az atokhoz hasonléan — préféciaja volt annak, ami majd
bekovetkezik. Ebbél kifolydlag az apa — a szent Lélektél indittatva —
nem mondhatott valotlansagot. A 40. versben azonban ezt mondja
Ezsaunak:

wFegyveredbil élsz, és ocsédet szolgalod. De eljon az az idé,
hogy ellene tamadsz, és letordd igajat nyakadrol.” (1Mozes
27:40)

Hogyan lehet egy atkot megtorni? Isten elére megmondta Ezsaunak
Izsakon keresztiil, hogy az 6cesének fog szolgalni. Azon a napon azon-
ban, amikor fivére igajat letori nyakarol, megszabadul az atoktol. Ah-
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hoz, hogy egy atkot meg lehessen torni, el¢szor hatalma ala kell keriil-
ni, hogy ebbdl a helyzetbdl szabadulni lehessen. Ez az egyetlen ttja az
atok aloli felszabadulasnak.

Tegytik fel, ezer évvel ezel6tt élt Afrika legelmaradottabb vidékein
egy ember, aki balvanyimadé volt. Mi tértént volna a gyermekeivel, ha
felismerte volna az igaz Istent? Ezaltal a csaladjat sujté atok megtorik!
Akkor Afrikaban létrejott volna egy torzs, amely a legnagyobb sotét-
ség kozepette egészen masként viselkedett volna mint a korilotte él16k.
Ennek a torzsnek a tagjai a koriilottiik él6k tudatlansaga ellenére a ke-
reszténység tisztasagat és igazsdgossagat mutattdk volna be. Ehhez
azonban legalabb egyetlen embernek meg kellett volna térnie az atkot.

De hogyan is lehetne képes egy ember, aki a fenti feltételek kozott
no fel és egész életét igy éli, a dolgok menetét megvaltoztatni? Nos,
természetes korilmények kozott ez senkinek sem sikeriil. E16szor egy
teljesen 1j elemnek kell beépiilnie az életébe, hogy megtorhesse az at-
kot.

Noha a rabszolgasag szornyt dolog, a fentiek tudataban mégis bol-
dog vagyok, hogy Isten megengedte ezt, és jot hozott ki belsle. Oseim
koziil néhanyan rettenetes korilmények kozott keriiltek a karibi tér-
ségbe, ez azonban sok afrikai szamara lehetévé tette, hogy megismerje
az evangéliumot. Végsé soron ennek koszonhetem, hogy ma Isten
gyermekeként boldog lehetek ott, ahol vagyok. Bizonyos események
tehat valtozast inditottak el és 1 elemet vittek Khaim megromlott éle-
tébe, s igy az atok nem oroklédhetett tovabb. A Khamra vonatkozo
atok megtort, mert 6seim tapasztalataba 4j elem vegyiilt.



A torvény atka

Galata 3:3-ban olvashatjuk, hogy Jézus megvaltasunk érdekében
magara vette ,,a torvény atkat”. Mit értsiink a torvény atka alatt? Pél-
dabeszédek konyvében ezt olvassuk:

LValaki elforditja az 6 fiilét a torvénynek hallasatél, annak
konydorgése is utalatos.” (Példabeszédek 28:9; Karoli)

Mit jelent ez? Mi az utalatossag? Valami rendkiviil ellenszenves és
visszataszito, elviselhetetlen, undort kelté dolog. Aki tehat bezarja fii-
1ét Isten torvényben foglalt kovetelményei elbtt, az gatat emel Isten és
onmaga kozé. Még az imaja is utalatos! S ha az iméaja utalatos, akkor
mi a helyzet magaval az emberrel?! Ha ezt végiggondoljuk, jobban
megérthetjik, mit jelent a torvény atka. Azt az embert stjtja, aki meg-
szegi a térvényt:

Atkozott mindenki, aki nem marad meg mindazokban, amik
meg wvannak irva a térvény konyvében, hogy azokat
cselekedje.” (Galata 3:10b)

Az atok tehat azt sdjtja, aki nem tesz meg MINDENT, amit a tor-
vény megkévetel. Ennek ellenkezéje szerint az embernek maximalisan
meg kell tennie mindent, amit a térvény megkdvetel, hogy a torvény
atka ne stjtson le ra. Jakab azonban azt irja, hogy ha valaki akar csak
egy pontjat is megszegi a térvénynek, az EGESZ megrontasaban bi-
nos. Soha egyetlen ember — Krisztust leszamitva — nem teljesitette to-
kéletesen a torvény kivanalmait. Soha senki nem maradt meg folya-
matosan ,,mindazokban”, amiket a torvény megkdovetel, ezért az atok
az egész emberiséget sujtja. A benniinket stjté atok a torvény iranti
engedetlenség és az attdl valo elfordulas kovetkezménye.

Adam hozta ezt az atkot az emberiségre. Isten figyelmeztette Ada-
mot és Evat; viligosan feltarta eldttiik, mi lesz a kévetkezménye an-
nak, ha esznek a j6 és rossz tudasanak fajarol:

»De a jo és a gonosz tudasanak fajarol ne egyél, mert amely
napon eszel rbla, bizony meghalsz.” (1Mzes 2:17)

Altalanos vélemény, hogy Isten ekkor atkot mondott az els6 ember-
parra, amikor azt mondta, hogy meghalnak, ha esznek a gytimoélesb6l.
De gondoljunk csak az elébb feltart elvre: Isten senkit nem atkoz meg.
Amit Isten atkanak tekintiink, az nem egyéb, mint a kovetkezmények
megjovenddlése, amelyeket az ember sajat dontései és magatartasa
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kovetkezményeként viselni kénytelen.

Amikor Isten igy szolt: ,Ha esztek, meg fogtok halni”, nem azt ér-
tette alatta, hogy ,Ha esztek, megollek titeket!” Egyaltalan nem! Sok-
kal inkabb jo elére megmondta: ,Ha megeszitek a gyiimolesot, olyan
dolgot hoztok magatokra, amelynek kovetkezménye halal lesz” Szere-
tetteljesen Ovta 6ket. Az 6 valaszuk azonban ez volt: ,Nem hissziik,
hogy az igazsagot mondod. A kigyd, Ggy tilinik, jobban tudja, hogyan
miikodnek a dolgok valdjaban.” Elutasitottak Isten intelmeit, vettek a
gyimolcsbdl és megették.

Isten ellenben nem marad ott, ahol személye nem kivanatos. Abban
a pillanatban, amikor Adam tudatosan és szandékosan Isten ellenében
dontott, kénytelen volt elhagyni 6t. Istennek el kellett engednie Ada-
mot, és tiszteletben kellett tartania dontését. Adam az Istent6l vald el-
szakadast valasztotta. Ebben az allapotban testi és lelki értelemben
egyarant csak a halal létezik. Ez a torvény atka; az Istentél valé el-
szakadasboél fakad és a torvényével szembeni engedetlenségben
nyilvanul meg.

Tény, hogy Addm nem halt meg azon a napon. De csak azért nem,
mert vétke pillanataban Krisztus magara vette az itéletet és kezességet
véllalt érte. Adam onnantél fogva csakis Krisztus aldozatanak készon-
hette tovabbi 1étét, noha Krisztus még nem halt meg. A Biblia azt ta-
nitja, hogy Jézus a Barany, aki megdletett a vilag alapitasa el6tt (Jele-
nések 13:8; Karoli).

Mivel a kegyelem azonnal miikodésbe lépett, ezért sokunknak ne-
héz megérteni, valdjaban mekkora bajt hozott magara az emberiség
azon a napon. Ha azonban kissé el6retekintiink a jov6be, és megnéz-
ziik, milyen allapotok uralkodnak majd a kegyelemidé lejarta utén,
amikor Isten visszavonja Lelkét a Foldrél, akkor fogalmat alkothatunk
arr6l, mit érdemel az ember. A Biblia a kovetkezdéket irja az akkor
é16krol:

»€s karomoltak a menny Istenét kinjaik és fekélyeik miatt, és
nem tértek meg cselekedeteikbil.” (Jelenések 16:10)

Miért nem akarnak megtérni? Mert akkorra Isten Lelke elhagyja a
Foldet. Isten nélkiil nem tudnak t6bbé megtérni. Nem érzik szitkségét
az Istenhez fordulasnak. Probaidejiik lejart, nincs veliik tobbé az Ur jo-
akarata, kegyelme, vilagossaga, nem tudnak tobbé felé fordulni. Akik
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az utols6é hét csapastél szenvedni fognak, sajat bériikon tapasztaljak
meg a torvény atkat. Keresik majd a halalt, de nem talaljak, mert
Krisztus nem all tobbé az emberek és a torvény atkanak kiteljesedése
kozé.

Ez lett volna Adam és Fva sorsa azon a napon! Ez az, amit valasz-
tottak! Ennek ellenére Isten nem vonta meg aldasait az emberiségtél,
mert a Fiu a kell6 idében kozbelépett.

Egyediil Isten jo

Maté 19:17-ben talaljuk a keresztény hit egyik legfontosabb és leg-
nagyobb alapigazsagat: Ezt mondja Jézus:
».Senki sem jo, csak egy, az Isten...” (Méaté 19:17)
Ezt az igazsagot visszhangozza Jelenések konyve is Istenr6l:
»---egyediil Te vagy szent...” (Jelenések 15:4)

Az ,egyediil” azt jelenti, hogy kizarolagosan csak O. Senki nem j6
Istenen kiviil. Ebbél az alapigazsagbol fakad egy kovetkez6 tény: Min-
denitt az univerzumban, ahol josagot talalunk, bizonyosak lehetiink
Isten jelenlétében. Ha az ember valami igazan jora bukkan, akkor rata-
lalt Isten jelenlétére! Ha rajta kiviil josagot lelnénk, akkor ez azt jelen-
tené, hogy tobb isten van — ugyanis egyediil Isten jo. Ez egy alapvet6
elv, és ha nem értjiik, akkor helytelen nézeteket vallunk az igazsaggal
kapcsolatban is. A legfontosabb alaptanitas tehat: Istenen kiviill nem
létezik josag.

Amikor Isten kezdetben megteremtette a vilagegyetemet, az j6 volt.
Olyan vilagot teremtett, amelyben minden nagyon jo volt. Mi kévetke-
zik ebb8l? Az egész vilagegyetemet betoltotte a josag Istenének jelen-
léte. Tehat Isten olyan vilagot alkotott, amely az O képmaésat hordozta.
Azt akarta, hogy az 6 élete minden fat, minden levelet és viragot atjar-
jon és altaluk megnyilatkozzon. Emellett az értelmes lényeket is az é16
Isten lakhelyeinek szanta. Testiik templom, amelyben Isten akart la-
kozni és megnyilvanulni.

Lucifer azonban megmérgezte a vilagegyetemet valamivel, ami nem
tartozott az eredeti tervhez. Térekvései nyoman az univerzum elsé iz-
ben bomlott két taborra — nem fizikai, hanem ideolégiai értelemben.
Lucifer kezdte el terjeszteni azt a gondolatot, hogy Isten nélkiil jobb
lenne az élet.
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Mozes els6 konyvének harmadik fejezetében olvasunk arrol, ho-
gyan szolitotta meg a kigy6 az asszonyt. Tulajdonképpen ezt mondta:
Slsten hazudik! Tudja, hogy ha esztek a gyiimélesbél, olyanok lesztek,
mint Isten!” Isten a josagot sajat életével egyutt iiltette az emberbe.
Satan azonban alapvet6en ezt hangoztatta: ,Nincs sziikségetek Istenre
ahhoz, hogy jok legyetek. Csak azt kell tudnotok, mi a j6 és mi a rossz,
és akkor olyanok lesztek mint Isten!” Azt allitotta, Isten szandéka csu-
pan az erkolesi ismeret atadasa, és ha az ember tudja, mi a rossz és mi
a jo, akkor maga Isten is nélkiilozhetévé valik.

Ez a tévtanitas minden hamis vallas gyokere. Minden hamis vallas
azt tanitja, hogy az embernek val6jaban csupan erkolcsi nevelésre van
sziiksége és a tobbit képes magatol megtenni. Ez hazugsag. Azt tanitja,
hogy az ember jo lesz az erkdlcsi nevelés és tanitas nyoman, pedig
egyediil Isten jo! Nélkiile semmit sem tehetiink. Ahhoz, hogy az ember
jo lehessen, életének egyesiilnie kell Isten életével.

Aki tehat igaz élet utan kutat, annak Istent kell keresnie. Bolondsag
magunkban kutatnunk utana. Aki 6nmagabdl szeretne jot kicsiholni,
hazugsagba titkozik, amely az igazsag latszatat kinalja, a valésagban
azonban satani csalas.

Az atok érvénybe lép

Satan egy Uj elvrendszert allitott fel a vilagegyetemben, amit mi
sgonoszsagnak” nevezink, s ezzel megosztotta az univerzumot. Ezek
utan kétféle életlehetéség létezett: az egyik oldalon az Isten jelenlété-
vel teljes élet, amelyben minden j6 volt. A masik oldalon az Istentdl el-
szakadt élet, amelyben semmi sem jo, hanem minden rossz.

Gondoljunk bele, itt nem fizikai szakadasr6l van sz6. Az univerzu-
mot megosztd f6 elem Isten élete volt. Mindeniitt, ahol josag létezik,
jelen van Isten élete! A masik oldalon nincs ott Isten élete. Az utébbi
oldalon élék halottak vétkeikben és torvényszegéseikben. Testi gon-
dolkodasuak, a testi gondolkodas pedig ellenségeskedés Istennel,
amely az 6 torvényének nem engedelmeskedik, mert nem is teheti.

Ez alapjan mas is vilagossa valik: Ha egy ember teljesen elszakadt
Istentdl, nem csupéan részben rossz. Teljesen és egészen gonosz, mert
Istenen kivil nincs jésag! De az ellenkezbje is igaz: aki teljesen egy Is-
tennel, az tokéletesen j6 (mint Adam a blinbeesés el6tt), mert Istenben
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nincs blin.

Kezdetben az ember Isten oldalan allt, ahol minden tokéletesen jo
volt, mig Lucifer és angyalai alkottdk az ellentabort, ahol semmi jo
sincs, s csak kizarélag gonoszsig talalhat6. Amikor azonban Adam
ugy dontott, hogy elszakad Istentél, atallt Satan oldalara, ahol Isten
nem volt t6bbé jelen. Igy vonta 4tok ald Adam az emberiséget — az Is-
tentdl valo elszakadottsag atka ala.

Egy reménysugar

Egy pillanat erejéig gondoljuk végig, milyen lett volna az emberi
torténelem, ha Krisztus nem avatkozott volna kozbe. Erre azért van
sziikség, hogy megértsiik, mit is tett Jézus valdjaban.

Ha egy ember atall a j6 oldalrdl a rossz oldalra, ennek az a termé-
szetes kovetkezménye, hogy minden gyermeke a gonosz oldalon szii-
letik, Istentdl elszakadt allapotban. Ez a déntés kihat utddaira is. Vala-
mennyien atok alatt jonnek a vilagra.

Hogyan torhet6 meg ez az atok? Egészen egyszertien: valakinek at
kell allnia a jo oldalra. Valakinek dontenie kell, hogy 4tall Isten oldala-
ra. De lehetséges egyaltalan, hogy valaki a gonoszsagtdl elszakadva
visszatérjen a johoz?

A valasz egyértelmlen nem. Miért? Mert azok, akik Satan oldalan
allnak, nélkilozik Isten Lelkét, amely munkalkodhatna sziviikben an-
nak érdekében, hogy Isten és az 6 utjai mellett dontsenek, igy tehat le-
hetetlen szamukra ez a 1épés! Az ember tehat ebben az allapotban fel-
oldhatatlan dilemmaba kerilt, Satan pedig biztos volt abban, hogy
uralma ala hajtotta az emberiséget. Azt hitte, ha egyszer elfogadtuk az
6 elveit, az Istentdl valo fiiggetlenség eszméjét, akkor 6rokre az 6 tu-
lajdonava valtunk. Az Ur azonban mindjart a bukas utan tett egy kije-
lentést, ami baljoslata arnyat vetett Satan tervére:

wEllenségeskedést szerzek kiozotted és az asszony kozott, a te
magod kozott és az 6 magva kozott: 6 a fejedre tapos, te pedig
a sarkat mardosod.” (1Mézes 3:15)

Isten megigérte, hogy az asszony magva széttapossa a kigyo fejét.
Satan feje az 6 elveit, filozofiajat, uralmanak alapjait jelképezi, vagyis
az Istentdl valo fiiggetlenség és elszakadas eszméit. Isten azt mondta,
hogy a Mag szétzizza a fejét; és ez Satan szivét félelemmel toltotte el.
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Bar sikeriilt megkaparintania egy vilagot, és felallitania sajat kor-
manyzatat, Isten szavai nyilvanvalova tették, hogy a végromlasaval
kapcsolatos terv életbe lépett. Isten ugyanis megigérte, hogy jonni fog
Valaki, aki megtori majd az atkot!



Krisztus atokka lett

Szabad valasztas

Kezdetben Isten jonak teremtette az embert. Nem adott Adamnak
lehetéséget arra nézve, hogy eldontse, jonak és Istennel egységben 1é-
vének, vagy gonosznak, téle elszakitottnak alkossa meg. Isten dontott
Adam helyett. Ebben az idében azonban mar kétféle ut létezett az uni-
verzumban, a jo és a gonosz utja — az élet Istennel vagy nélkiile.

Satan elkezdte feszegetni azt a kérdést, miért nem ad Isten az em-
bernek is dontési szabadsagot, ha mar azt allitja, hogy igazsagos és te-
remtményeit szabadnak alkotta meg. Ha Isten ténylegesen igazsagos,
és a vilagegyetemben kétféle ut létezik, miért nem bizza az emberre,
melyik utat valasztja?

Ezért kellett Istennek elhelyeznie az Edenben a j6 és a gonosz tuda-
sanak fajat. Ezzel megadta a lehet6séget az embernek a szabad valasz-
tasra. [gy Addm szabadon donthetett gy, ha akart, hogy elszakad Is-
tentdl. Isten az embert eleve jonak teremtette, viszont meg kellett ad-
nia a lehetdséget teremtményének arra, hogy a gonosz mellett dont-
s6n, ha azt részesiti elényben.

Ha a dolgot ebbél a szemszogb6l vizsgaljuk, azt latjuk, hogy az
egész konfliktus a valasztis szabadsagan alapul, mert Isten nem akar
olyan vilagegyetemen uralkodni, ahol O nem kivanatos személy. EbbSl
az okbdl adott dontési szabadsagot az embernek. Szerencsétlen médon
Adéam arra hasznélta a felkinalt szabadsagot, hogy Satan oldalara all-
jon. Hogy az ember valaha még egyszer Isten oldalan foglalhasson he-
lyet, ennek ugyancsak szabad dontésen kell alapulnia!

Isten nem léphetett kozbe, amikor az ember atlépett a gonosz olda-
lara. Adam sajat akaratabol dontétt igy, neki pedig tiszteletben kellett
tartania ezt a lépést! Isten meg akarta menteni az embert, de nem
avatkozhatott kozbe a dontési szabadsag megsértése nélkiil. Ekkor
azonban az ember szorny( helyzetbe keriilt, hiszen ezen allapotaban
nem tudott t6bbé Isten mellett donteni. Mivel atlépett a gonosz oldal-
ra, nem volt mar képes visszatérni a masik oldalra. Miért van ez igy?
Amikor az ember az Istent6l vald elszakadas mellett dontott, Istennek
nem volt tobbé joga, hogy Lelke altal az emberben munkalkodjék. Az
ember kilépett Isten miikodésének hatésugarabol. Az Urnak nem volt
tobbé joga szeretete altal visszafordulasra birni az embert, mert te-
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remtménye tudatosan dontott az elszakadas mellett.

Isten Lelkének befolyasa nélkiil azonban egyetlen blings sem képes
Istenhez jarulni. A testi gondolkodasmod ellenségeskedés Isten ellen,
és nincs is igénye arra, hogy allapotan valtoztasson. A szabad akarat
révén szabaditotta fel magat az ember Isten feliigyelete aldl, s most
ugyanez az akarat tartja fogva rabszolgaként, Isten pedig nem tud koz-
belépni.

Istennek tehat sajat életét kellett valahogyan az emberi faj életébe
ataramoltatnia, de ugy, hogy ez az ember sajat szabad valasztasaval, a
dontési szabadsag megsértése nélkiil torténjen! A bukott teremt-
mény azonban képtelen Istent valasztani. Ezért egyetlen ut maradt Is-
ten szamara, hogy elkiildje Fiat, aki emberré lesz és az ember érdeké-
ben meghozza a kivanatos dontést.

Emlékezziink vissza, hogy mindezeket az emberiség tényleges prob-
léméja szempontjabol vizsgaltuk meg, feltéve azt a kérdést, hogy mi
lenne az emberiség sorsa Krisztus kozbelépése nélkill. Ez a valdsag.
Ugy déntéttiink, beugrunk egy verembe anélkiil, hogy tudnank, mit
tesziink val6jaban, és amikor mar a mélyén voltunk, nem tudtunk t6b-
bé kijonni! Az ember 6nként valasztotta a biint, most pedig 6nként
kellene visszatérnie, ez azonban teljesen lehetetlen!

Egy mindenkiért

Mondhatna valaki: ,Nem igazsagos, hogy Adam helyettem is doén-
tott, és ezért kell binh6édném” Valdban igazsagtalansagrol van sz6?
Ha én kovetek el egy blincselekményt és a bir6 a fiamat biinteti meg
érte, az tényleg igazsagtalansig. Ha azonban valami olyat teszek,
amelynek kovetkezményei a fiamat érintik, akkor az nem igazsagta-
lansag, hanem az élet kegyetlen realitisa. Ez nem egy jogilag kisza-
bott biintetés, hanem csak az ok-okozati térvényszertiség kovetkezmé-
nye. A kovetkezmények az artatlanokat is sujtjak. Ez az egész vilag-
egyetemben érvényes torvény. Bar Isten megbocsat, de nem avatkozik
kozbe, hogy elharitsa a kovetkezményeket.

Adam tehat szérnyt helyzetbe hozta az emberiséget, s ezt nem tud-
ta tobbé megvaltoztatni, mert lehetetlenné valt az ember szamara a
gonoszsag oldalardl atkeriilni Isten oldalara. Minden egyes élet, amely
Adam életébdl a gonoszsag oldalan fakadt, Istentdl elszakadt, halalba
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torkoll6 élet volt. Ez a valosag.

Mit kellett Istennek tennie? Ha csak egyetlen embert talalna, aki
képes lenne meghozni a dontést a jo oldalra vald visszatérésre, akkor
legalabb egy embert megmenthetne. Ha csak egyetlen ember akadna,
aki Istent szereti, akkor az emberi élet ismét egyesiilhetne Istennel. Es
ebben az egyetlen életben megtorne az atok. Természetesen ezzel még
az egész probléma nem oldodna meg, hiszen ez az ember senkit nem
tudna atvinni a j6 oldalra, mivel dontésével csak sajat élete f6l6tt ren-
delkezhetne.

Milyen Szabaditéra lenne sziikségiink?

El6szor is tegytk fel a kérdést: Lehetséges-e egyaltalan az atkot
megtorni? Talalhat-e Isten olyan utat, amelyen az atok legalabb egyet-
len ember szdmara megtorhet6? Mit kellene tennie ennek az egyetlen
embernek az dtok megtorése érdekében?

El6szor is jonak kell lennie. Vagyis sajat természetébdl fakaddan
kell tokéletesen jonak lennie, nem csupan csak az Istennel valé kap-
csolata révén. Miért? Mert az ember az atokbol fakaddan Istentdl el-
szakadott allapotban van. Az atok kovetkezménye, hogy mindannyian
teljesen romlottak és ezért képtelenek Isten mellett donteni. Ahhoz te-
hat, hogy valaki az atok alél kiemelkedve Isten mellett tudjon donteni,
sziikséges, hogy Istentdl elszakadt allapotdban is valamilyen tuton-
moédon képes legyen jonak maradni.

De ki az, aki Istentdl elszakitva is jo marad 6nmagéaban?

A vilagegyetemben egyetlen ilyen személy létezik. Ez a Valaki pon-
tosan ugyanolyan mint Isten. Természetesen Isten Fiarél van sz6. O az
Egyetlen, aki az Istent8l val6 elszakitottsag ellenére j6 marad, mert O
Isten Egysziilott Fia és ugyanolyan természete van, mint Istennek! Mi-
vel teljesen isteni lény, 6nmagaban véve jo. Az emberi természet —
noha az Edenben cs6d6t mondott, s Isten Lelke vissza lett vonva az
embertdl — az isteni természettel egyesiilve jra gy6zhet!

Milyen mas képességgel kell még rendelkeznie a Szabaditéonak ah-
hoz, hogy az emberiséget visszavezethesse Isten oldalara? Szintén em-
bernek kell lennie! De még ez is kevés: a bukott emberiséghez kell tar-
toznia, alavetve ezen allapot valamennyi kdvetkezményének, amelye-
ket az ember az Istentdl valo elszakadas mellett dontve magara hozott.
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Mindezek mellett raadasul dtok alatt is kellett lennie, és ebben az
Istentdl elszakadt allapotban kellett gyéznie ott, ahol az univerzum
minden mas lénye elbukott volna. Gy6zelmének egyetlen oka az a
tény volt, hogy magaban hordozta azt az életelemet, amely képessé
tette Ot az atok megtoresere' Ez az 0j elem, amely korabban soha nem
volt az emberiség életének része: az istenség.

Hala legyen Istennek Jézusért! Isten mindezt nem tehette meg, hi-
szen 6nmagatol nem szakadhatott el. Igy tehat az atkot sem vehette
magara. Ez ismét azt bizonyitja szamomra, hogy Jézus Isten valosagos
Fia. Megvéltozhatatlan tény, hogy Jézusnak a bukott ember allapotat
kellett magéra oltenie. Nem szabad azonban azt sem tagadnunk, hogy
O ugyanakkor tokéletesen isteni is maradt, mert mindkét feltételnek
egyszerre, maradéktalanul érvényesiilnie kellett! Ha barmelyiket el-
hagyjuk, a megvaltas nem johet létre.

Krisztus alkalmassaganak bizonyitékai

a) Krisztus isteni lény volt. (Janos 1:14; 1Janos 1:1-2)

b) Ebbdl fakaddan természete mindenestill j6 volt. (Lukacs 1:35)

c) Magara vette a bukott ember természetét. (Galata 4:4; Zsidok
2:16; Roéma 8:3)

d) Biineinket testében vitte fel a keresztre. (1Péter 2:24)

e) Isten biinné tette értiink a kereszten. (2Korinthus 5:21)

f) A kereszten atokka lett értiink. (Galata 3:13)

g) Isten megatkozta Ot a kereszten. (5Mézes 21:23)

h) A kereszten Isten elhagyta Ot. (Maté 27:46)

i) Karhoztatta a biint testben. (Roma 8:3)

Krisztus atokka lett

Krisztus tehat lejott a Foldre, és a Biblia szerint atokka tétetett ér-
tink. De hol lett valdjaban atokka? A kereszten! LAtkozott, aki fan
fiigg!” (Galata 3:13) Néhanyan ugy hiszik, Jézus kozvetlenil sziiletése
pillanataban magara vette az atkot, s az atok nem mas, mint a bukott
emberi természet, ezt azonban a Biblia nem tanitja. 1Péter 2:24 szerint
btlineinket testében vitte fel a fara! A kereszten lett atokka értiink.

Amikor P4l ezt irta: ,Atkozott, aki fan fiigg”, Mozes 6todik konyvét
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idézte:
Lholtteste ne maradjon éjjel a fan, hanem temesd el még
aznap, mert atkozott Isten el6tt, aki fan fiigg. Ne fertbztesd
meg azt a foldet, amelyet az UR, a te Istened ad neked
orokségil.” (5SMozes 21:23)

Sz6 szerint igaz, hogy minden keresztre feszitett ember atkozott Is-
ten el6tt? Természetesen nem, hiszen sokan voltak, akiket keresztre
feszitettek, mégsem kovettek el semmiféle gonosztettet. Mit jelent ak-
kor ez a vers? Val6jaban ez a vers els6sorban Krisztusra vonatkozik.

Figyeljik meg az igét: ,mert atkozott Isten el6tt, aki fan fiigg”. Min-
den egyes lény a vilagegyetemben sajat maga dontott arrdl, elszakad-e
IstentSl. Az Ur soha nem dont gy, hogy elszakad valamelyik teremt-
ményétdl. Sokkal inkabb mi voltunk azok, akik ugy dontéttiink, hogy
elhagyjuk Ot. Isten azt szeretné, ha mindig — minden kériilmények ko -
z6tt — veliink maradhatna. Ez a szeretet jellemz6je. Krisztus esetében
azonban Isten maga volt, aki az atkot Jézusra helyezte. Az univerzum
torténelme soran el6szor tortént meg, hogy Isten valakit megatkozott!
Ugy dontétt, magara hagy valakit, aki vele kozdsségben akart marad-
ni. Ennek igy kellett torténnie, mert ez volt megvaltasunk ara!

Mindez 6sszhangban van Ezsaias 53. fejezetével, ahol ez all:

Lpedig a mi betegségeinket viselte, és a mi fajdalmainkat
hordozta. De mi azt gondoltuk, hogy Isten ostorozza, veri és
kinozza,... de az UR 6ra vetette mindnyadjunk vétkét... Az UR
akarata volt az, hogy gyotrédjon és osszetorjon...” (Ezsaias
53:4,6,10)

Az Atya mindezt raterhelte Fiara, és elfordult t6le. Noha Fia soha
nem szegte meg a torvényt, Isten mégis a torvény atka ala helyezte
Ot, elfordult t6le és elhagyta, igy Jézus teljesen magara maradt a vilag-
egyetemben.

Igy érthetjilk meg, milyen nagy volt a veszélye annak, hogy Isten
orokre elvesziti Fiat. Isten elfordult a kereszten fiiggd Jézustol és meg-
engedte, hogy az atok minden borzalmas kovetkezménye ranehezed-
jen, mikozben legyengiilt allapotaban teljes mértékben ki volt szolgal-
tatva Satan hatalmanak. Ebben a pillanatban kellett Jézusnak az egész
emberiség érdekében meghoznia a nagy dontést — a dontést Isten mel-
lett. Jézust teljesen varatlanul érte ez a felismerés. Rémiiletében igy ki-
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altott: ,En Istenem, én Istenem! Miért hagytal el engemet ?” (Maté 27:46)

Satan ekkor bizonyara ugy érezte, gy6zott: ,Soha senkinek sem si-
keriilt még Istent6l elszakadt allapotban Hozza hiiségesnek maradni.
Még ha Isten Fia is, korlatozza 6t az elkorcsosult, legyengiilt emberi
természet, és nem sikeriilhet neki Isten akarata szerint cselekedni” De
ebben a pillanatban Satan birodalma és uralma mégis Gsszeomlott, a
fejére tapostak, mert Jézus megtorte az atkot! Jézus megtorte az atkot,
amely mindenkit arra kényszeritett, hogy dnmaganak kedvezzen Isten
ellenében. Emberként, a torvény atkanak sulya alatt igy szolt: ,Istent
valasztom!”

Két fa

Két fanal doélt el az emberiség sorsa. Az elsénél - egy él6 fanal -
Adam a halalt valasztotta. A masiknal — egy halott fanal — Krisztus az
életet valasztotta! Valdjaban a kereszt a masodik ,,jo és gonosz tudasa-
nak faja”.

Amikor Adidm a fihoz lépett, amelynél az emberiség a btin uralma
ala keriilt, az Edenben élt, ahol minden feltétel tokéletes volt. Adam és
kornyezete életer6tdl és szépségtél duzzadt. Adamnak minden rendel-
kezésére allt ahhoz, hogy az drokkévalosagon at Istent szolgélja és en-
gedelmeskedjen neki. Amikor azonban Jézus felment a Golgotara, ahol
az emberiség torténete wjrairédott, borzalmas helyre érkezett, a halal
és az elmulas bizonysagaival koriilvéve. A hely neve is sokatmondo:
skoponya helye”. A halott és reménység nélkilli emberiség jelképe
volt, amelyet Krisztus megtestesitett.

Az Eden fajanal Satan ezt mondta: ,Ha engedetlen leszel Istennel
szemben, 6rok életed lehet” A kereszt dombjan ezt mondta Jézusnak:
,Ha engedelmeskedsz Istennek, 6rokre meghalsz” Adam hallgatott Sa-
tan szavaira, Krisztus azonban legyézte 6t és megsemmisitette elveit.

Nos tehat, Istennek héla, létezik egy olyan emberi élet, amelyben az
atok megtort! Létezik egy olyan élet, amely felett megtort Satan hatal-
ma, ahol nem 6 uralkodik! Egy ember tehat megszabadult, de mi van
az emberiség tobbi részével ?

Az életado Lélek
Eppugy, ahogyan Adam sajat mulandé és megromlott életét tovabb-
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adta gyermekeinek, Jézusnak is kellett egy olyan utat talalnia, amely
révén sajat gy6zelmes életét tovabborokitheti. Ugyanazon elv szerint,
ahogyan az egész emberiség romlott természetet nyert, Jézusnak hely-
re kellett azt allitania. Pontosan ezért nevezi Ot a Biblia ,az utolsé
Adamnak” is (1Korinthus 15:45). Nos, mivel Jézus megtorte az atkot és
helyreallitotta az ember Istennel szembeni hiiségét és szeretetét, sziik-
ség volt egy tervre, amely alapjan a mar él6 emberek a helyreallitott
életet elnyerhetik. Istennek talalnia kellett egy utat, amelyen a meg-
valtott életet at tudja iiltetni az emberi faj tagjaiba, hogy 0j teremtéssé

legyenek.

Ezért kellett Jézusnak a mennybe visszatérnie és megdics6iilnie.
Mert amig csupan hus-vér formaban létezett, 6nmagan kivil senkivel
sem tudta megosztani sajat életét. Meg kellett kapnia azt a képességet,
amelynek révén életét tovabbadhatja masoknak. A Biblia szerint:

,,fgy is van megirva: Az elsé ember, Adam, él6lénnyé lett, az
utolsé6 Adam megelevenits Lélekké.” (1Korinthus 15:45)

Jézus ,megelevenits”, életadd Lélekké lett. Ez életének egy rendki-
vil fontos mozzanata, amit kevesen értenek. Az egyik ok, amely miatt
ezt az igazsagot homaly 6vezi, az a tény, hogy rendkivil csekély azok
szama, akik értik, hogy a szent Lélek sz6 szerint Jézus Krisztus élete.
Aki befogadja a szent Lelket, az magat Krisztust fogadja be — azt az
életet, amely megtorte az atkot és egyesiilt Isten életével. Az efézusi
levélben err6l ir Pal apostol:

LAki leszallt, ugyanaz, aki fel is ment, feljebb minden egeknél,
hogy mindeneket betoltson.” (Efézus 4:10)

Miért tért vissza Jézus a mennybe? Hogy mindent bet6ltson. Ami-
kor Jézus a Foldon jart, csupan egyetlen emberi testet tudott betélteni,
a sajatjat! Vissza kellett térnie, hogy az Atya élete altal megdics6iiljon.
Csakis igy valt lehetévé, hogy az életét mindannyiunknak tovabb tud-
ja adni. Akik tehat hisznek az Istenben és Fidban megnyilatkozd ajan-
dékban, azok meg is kapjak ezt az életet. Ezek az emberek valésagosan
is Gjjasziiletnek! Aldott legyen Isten ezért a megvaltasi tervért!

Hinni

Ahogyan tehat a halal egyetlen ember altal az egész emberiségre el-
hatott, ugyanigy elhat az élet is egyetlen ember altal az egész emberi
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fajra. Ezt mindenki, aki hisz benne, megtapasztalhatja. Ha ezt megér-
tettiik, azt is felismerjiik, micsoda tragédia, hogy sokan emberi csele-
kedetekre alapozzdk a megvaltast. Ez azonban nemcsak tragikus, de
lehetetlen is. Miel6tt az ember jot tudna cselekedni, életet kell nyernie,
de miutan életet nyert, azutan a jot fogja tenni.

Isten adja, hogy megértsiik teljes szépségét és tokéletességét annak,
amit Jézus cselekedett érettiink!



Elokep és
valosag



A keresztény és a
torvény

Sziikséges-e a keresztényeknek megtartaniuk a torvény kovetelmé-
nyeit? Pal apostol vilagos valaszt ad erre a kérdésre a Galatakhoz irt
levelében:

»Mert Krisztus Jézusban sem a koriilmetélkedés nem ér
semmit, sem a koriilmetéletlenség, csak a szeretet altal
munkalkodé hit.” (Galata 5:6)

Maés szoval, nincs elénye sem a korilmetélkedésnek, sem a koriil-
metéletlenségnek; ez lényegtelen kérdés. Egyik allapot sem jarul hoz-
za idvosséginkhoz. Ami szamit, az a szeretet altal munkalkodo hit. Ez
a kereszténység lényege, semmi mas. A koriilmetélt nem jobb a koriil-
metéletlennél, sem a koriilmetéletlen a korulmetéltnél — Krisztusban.
Ne feledkezziink meg errél az alapelvrdl, mikézben megvizsgaljuk a
koriilmetélkedés kérdését, mely egyike a torvény altal megkovetelt
cselekedeteknek.

Nos, akkor lassuk, mit mond P4l a kovetkez6 idézetben:

JIme, én, Pal mondom nektek, hogy ha koriilmetélkedtek,
Krisztus semmit sem hasznal nektek. Ismét bizonysagot teszek
azért mindenkinek, aki koriilmetélkedik, hogy koteles az egész
torvényt megtartani. Ti, akik a torvény altal akartok
megigazulni, elszakadtatok Krisztustol, és kiestetek a
kegyelembdl.” (Galata 5:2-4)

Pal itt arrdl beszél, hogy a koriilmetélkedésben van valami hataro-
zottan helytelen dolog, mig az el6z6 kijelentésében azt mondta, hogy
ez tulajdonképpen lényegtelen kérdés. Talan Osszevissza beszélt? Ve-
gyik észre, mi a vita targya: Krisztus vagy a torvény. Ha egy keresz-
tény elhatarozza, hogy korilmetélkedik, ezzel azt jelzi, hogy a torvény
iranti engedelmességen keresztiil keresi Isten kegyét. Csakhogy ha
arra szamit, hogy Isten az 6 torvénytartasa miatt fogadja kegyeibe, ak-
kor ezzel az egész torvény maradéktalan megtartasara kotelezi magat.
Meg kell tartania a torvény mind a 613 parancsolatat!

De vegyiik észre a lényeget: ha valaki arra a kovetkeztetésre jut,
hogy meg kell tartania a térvény barmely részét, akkor Krisztus sem-
mit sem hasznal neki! Miért nem? Mert az ilyen ember nem fogadta
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el, hogy Krisztus elégséges szamara. Nem fogadta el azt a tényt, hogy
Isten mar minden sziikségletérdl gondoskodott Krisztusban, és ugy ér-
zi, Krisztus elfogadasan tul még valami mast is elvarnak téle. Mivel az
ilyen ember ugy hiszi, hogy Istennel val6 kapcsolata a térvény meg-
tartasatol figg, ezért kotelessége a teljes torvény iranti engedelmes-
ség, minden egyes parancsolatat beleértve — a térvény ugyanis ezt ko-
veteli téliink. A teljes torvény iranti tokéletes engedelmesség az egye-
dili médja annak, hogy a térvény altal elnyerjiik Isten kegyét. Ezt ta-
nitja az apostol, lasd Galata 3:10-12.

Els6 ranézésre Pal utobbi kijelentése ellentmondani latszik a korab-
biaknak. Elészor azt mondja, nem szamit, hogy valaki koriilmetélt-e
vagy sem, majd azt allitja, hogy aki korilmetélkedik, annak Krisztus
semmit sem hasznal. Hogyan magyarazhat6 ez a latszolagos ellent-
mondas?

Fel kell tenni a kérdést: milyen inditéoka lehet valakinek a koril-
metélkedésre? Egy zsido férfi szamara ez adott volt: a sziiletése utani
nyolcadik napon koértilmetélték. Ezt irta el6 a Modzes altal, a Sinai-
hegynél adott torvény, és ez a zsid6 vallas mereven rogzitett pontja
lett. S6t, ez a gyakorlat nemcsak vallasuk, hanem - az évszazadok fo-
lyamén — nemzeti identitasuk és kultarajuk szerves részévé is valt.

Pal levele azonban a galaciabeli hivéknek szolt. Ezek a keresztény
testvérek nem zsidonak, hanem poganynak sziilettek. Nem volt kultu-
ralis oka annak, hogy koriilmetélkedjenek; a korillmetélés nem képez-
te korabbi életstilusuk részét. Konnyen belathato, hogy a zsid6 keresz-
tények minden gond nélkil koriilmetélkedhettek — mivel a szertartas
kultarajuk és nemzeti szokasaik része volt —, de nem azért, mintha Is-
ten ezt tovabbra is elvarta volna t6liik. Azonban a poganyok helyzete
mas volt. Egy pogany kereszténynek semmi mas oka nem lehetett a
korilmetélkedésre, csak ha ugy vélte, hogy ez az tidvosség feltétele.

Vegyiik észre a lényeget! A korillmetélkedés 6nmagiban semmi. A
zsid6 keresztények gyakoroltak, nem volt nagy iigy. De miért volt az,
amikor a pogany keresztények tették ugyanazt? Kiillonbség volt a zsi-
dé és pogany testvérek kozott? Egyaltalan nem, de éppen itt van a lé-
nyeg! Nem az a legfontosabb, hogy mit tesziink, hanem hogy mit hi-
sziink. Egyszer maga Pal végzett kortilmetélést Timoteuson (Apostolok
cselekedetei 16:1-3)! De miért tette? Ugy hitte, hogy ez sziikséges az
idvosséghez? Egyaltalan nem. Az Iras elmondja, hogy Pal azért metél-
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te 6t koriil, mert Timoteus félig zsid6 volt, és ahhoz, hogy magaval vi-
hesse 6t a zsidok kozotti missziomunkara, el kellett oszlatnia a nép
elbitéletét. Nem azért tette, mert az tidvosség feltételének tartotta vol-
na ezt a cselekedetet.

A hitink a fontos! Hit altal iidvozuliink, ezért ha rosszban hisziink,
elvesziink! Ez a lényegi kérdés! Ha abban hiszek, hogy Krisztus nem
elég szamomra az tidvosséghez, hanem hozza kell még tennem a tor-
vény cselekedeteit, akkor elvesztem! Ezt akarta Pal megértetni. Azért
probalok még hozzatenni ahhoz, amit Krisztus tett, mert a hitem nem
ragadta meg a Krisztusban felkinalt iidvésséget. Eppen a térvény meg-
tartasara iranyulo probalkozasaim bizonyitjak, hogy nem fogadtam el
azt, ami Krisztusban van - tehat elvesztem.

A torvény cselekedetei onmagukban jelentéktelenek. Csupan az
emberi viselkedés megnyilvanulasai. De ha valaki azt hiszi, hogy
mindezt az idvosség elnyerésének részeként kell megtennie, akkor
problémava valnak. Rombolni fogjak a hitet és megfoszthatnak akar az
idvosségtdl is.

Miért akartak ezek a poganysagbdl megtért keresztények tistént
kortilmetélkedni?! A Bibliabol kideriil, hogy volt egy csoport zsid6 hi-
v6, akik arra a meggy6z6désre jutottak, hogy a Krisztusba vetett hit
nem elég az iidvosséghez. Ugy vélték, hogy aki keresztény lesz, annak
a torvény cselekedeteit is gyakorolnia kell ahhoz, hogy tidvoziilhes-
sen. Elmentek azon helyek némelyikére, ahol P4l hirdette az evangéli-
umot, és arr6l gy6zkodték a megtérteket, hogy a Krisztusba vetett hit
mellett a torvényt is meg kell tartaniuk. Az egyik ilyen hely Galacia
volt. Ez nem pusztan spekulacio, a Biblia nagyon vilagosan beszél rdla.
A kérdés annyira kritikussa valt, hogy Jeruzsalemben egy kiilonleges
zsinatot kellett 6sszehivni az igy megtargyalasara.

~Némelyek, akik Fideabol jottek le, igy tanitottdk a
testvéreket: Ha nem metélkedtek koriil Mozes rendtartasa
szerint, nem tudvoziilhettek. Amikor emiatt Palnak és
Barnabasnak nem kis ellentéte és vitaja tamadt veliik, tigy
hataroztak, hogy ebben a kérdéses iigyben Pal és Barnabas és
masok is koziilitk menjenek fel az apostolokhoz és a vénekhez
Jeruzsalembe.” (Apostolok cselekedetei 15:1-2)

»El6alltak azonban néhanyan, akik a farizeusok partjabol
lettek hivokké, és azt mondtak, hogy koril kell metélni azokat,
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és meg kell parancsolni nekik, hogy tartsak meg Mozes
torvényét.” (Apostolok cselekedetei 15:5)

Az apostolok és vének dsszegytiltek, és hosszasan vitattak a kérdést.
Végiil a tanacskozas a kovetkezd hatarozattal ért véget:

~Mivel azt hallottuk, hogy némelyek koziiliink kimentek, és
meghaboritottak titeket beszédeikkel feldulva lelketeket — 6k
t6link megbizast nem kaptak -, miutan egy értelemre
jutottunk, jonak lattuk, hogy férfiakat valasszunk ki, és
elkiildjitk 6ket hozzatok szeretteinkkel, Barnabassal és Pallal.
Ezek olyan emberek, akik életiiket tették kockara a mi Urunk
Jézus Krisztus nevéért. Elkiildtiik tehat Judast és Szilaszt, akik
él6szoval is tudtotokra adjak ugyanezeket. Mert tetszett a
Szentléleknek és nekiink, hogy ne tegyiink tobb terhet ratok
ezeken a feltétleniil sziikséges dolgokon folil: hogy
tartézkodjatok a balvanyaldozati histol, a vértél, a fulladt
allattol és a paraznasagtol. Jol teszitek, ha ezekt6l brizkedtek.
Legyetek egészségben!” (Apostolok cselekedetei 15:24-29)

~A poganyokbol lett hivéknek pedig mar megirtuk azt a
hatarozatot, hogy tartézkodjanak a balvanyoknak aldozott
hustol, a wvértél, a fulladt allattél és a paraznasagtol.”
(Apostolok cselekedetei 21:25)

Ezekbdl a feljegyzésekbdl feketén-fehéren kittinik, mi volt a problé-
ma. E zsid6 hivék (akik mellesleg tobbségében farizeusok voltak)
amellett kardoskodtak, hogy a pogany hivéknek is meg kell tartaniuk
a torvényt — a kortilmetélkedést is beleértve. E félrevezetett testvérek
nem értették meg a kereszténység lényegét. Ugy gondoltak, hogy a ke-
reszténység vallasuk egy toldaléka, amivel a Torat (torvényt) kell ki-
egésziteniiik. Ezért gondoltak gy, hogy ha valaki keresztény lesz, a
judaizmust is el kell fogadnia, és csatlakoznia kell rendszerikhoz. De
nem ez volt az igazsag.

A kereszténység nem a térvény vagy a zsido vallas toldaléka. Mig a
torvény egész rendszere Krisztus eljévetelére mutatott elére és Ot mu-
tatta be, Krisztus volt a torvény vége, vagyis célja (Roma 10:4). Ami-
kor Jézus meghalt és feltamadt, a torvény (az egész Tora) betoltotte
céljat és sziikségtelenné valt Isten tervében. Nem kellett hozzaadni a
kereszténység 1j vallasdhoz; ellenkezbleg, a kereszténység felvaltotta
a torvény rendszerét.
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,Mi tehat a torvény? A biinék miatt adatott, amig eljon az
utod [a Mag — Karoli], akinek az igéret sz0l, és angyalok altal
kozbenjaron keresztiil rendeltetett.” (Galata 3:19)

»~Ekként a térvény Krisztushoz vezet6 mesteriinkké lett, hogy
hitbdl igazuljunk meg. De miutan eljott a hit, nem vagyunk
tobbé a vezeté mester alatt.” (Galata 3:24-25)

A torvény rendszerének addig kellett fennallnia, amig a Mag (Krisz-
tus) el nem jott. Tanitomester volt, mely Krisztus eljoveteléig vezette
és oktatta Isten népét; de miutan O eljott és a hitiik valosagga valt, a
torvényre nem volt tobbé sziikség. Isten népét ezutan nem a tanito-
mester iranyitotta, hanem Maga Krisztus, sajat Lelke altal.

A keresztényeknek t6bbé nem kell megtartaniuk a térvény cseleke-
deteit. Krisztus eltorolte a térvény rendszerét, ezért amikor kereszté-
nyek a torvényt probaljak megtartani, ezzel azt szemléltetik, hogy
nem igazan hisznek a Krisztus altali idvosségben.

Természetesen rogton felmeriil a kérdés: ,Mi a helyzet a tizparan-
csolattal ?” Vajon az nem ugyanugy része a torvénynek? Vagy azt al-
litjuk, hogy az is el lett torolve? Ezzel a kérdéssel késébb foglalko-
zunk, ,A Lélek torvénye” cim fejezetben.



A két szovetség

Az uj szovetség szolgai

»Nem mintha magunktél alkalmasak lennénk arra, hogy sajat
magunk eldontsiink dolgokat. Ellenkezbleg: a mi alkalmas
voltunk Istent6l van, aki alkalmassa tett minket arra, hogy az
1j szovetség szolgai legyiink, nem a betiié, hanem a Léleké,
mert a betli megdl, a Lélek pedig megelevenit.” (2Korinthus
3:5-6)

SAmikor 1jrol [Gj szovetségrol] beszél, elavultta tette az elsét,
ami pedig elavul és megoregszik, kiozel van az enyészethez.”
(Zsidok 8:13)

Isten tett minket az 0j sz6vetség vagy 0j testamentum szolgaiva. Ha
azonban Isten az 0j szovetség szolgaiva tett, akkor nem lehetiink egy-
idejlleg az 6 szovetség szolgai is. Pontosan ezt magyarazza Pal a ko-
vetkez6 versekben. Bemutatja a két szovetség kozotti kiillonbség lénye-
gét is.

Figyeljiik meg, mit mond: a beti 61, a Lélek megelevenit. De mit ért
sbetl” alatt? Mi az, ami a régi szovetséggel sszekotve 61”7 Pal a ko-
vetkez6 versekben igy magyarazza:

.Ha pedig a halalnak betiikkel kébe vésett szolgalata annyira
dics6séges volt, hogy Izrael fiai nem tudtak Mozes arcara nézni
arcanak mulé dicsésége miatt, hogyne volna még inkabb
dics6séges a Lélek szolgalata?” (2Korinthus 3:7-8)

Lehetetlen félreérteni Pal szavait. Olyasmir6l beszél, amit bettikkel
kovekbe véstek. Amikor Mozes a kétablakkal lejott a hegyrdl, arca
olyan dicséséggel fénylett, hogy az izraelitdk nem tudtak ranézni. A
Pal altal emlitett szakaszt a 2Mozes 34:28-30-ban talaljuk:

,Es Mozes ott volt az URral negyven nap és negyven éjjel.
Kenyeret sem evett, vizet sem ivott. Es folirta a tablakra a
szovetség szavait, a tiz parancsot. Amikor Mozes a Sinai-
hegyrél lejott, kezében volt a bizonysag két tablaja. Mikor a
hegyrél leereszkedett Mozes, nem tudta, hogy arcbére sugarzik,
mivel Istennel beszélt. Es amint Aron és Izrael minden fia
meglatta, hogy arcbbre sugarzik, féltek kozeledni hozza.”
(2Mobzes 34:28-30)
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Itt egyértelmiien kideriil, mi all a kétablakon, tudniillik a ,szovetség
szavai, a tizparancsolat”. Melyik szovetségrél van tehat sz6? Termé-
szetesen az 0 szovetségrol.

Nézziink meg egy masik igeszakaszt, amelyb6l ugyancsak kiderill,
hogy az 6 sz6vetség magjat a tizparancsolat jelentette:

Es szolt nektek az UR a tiiz kozepébdl. A szavak hangjat ti is
hallottatok. Csak a hangot hallottatok, de alakot nem lattatok.
Kijelentette nektek szovetségét, parancsot advan nektek a tiz
ige teljesitésére, és folirta azokat két kétablara.” (5SMozes 4:12-
13)
Az 5Mobzes 5:1-22 is azt bizonyitja, hogy az 6 szovetség alapja a tiz-
parancsolat volt.

A két szovetség kozotti kiillonbség

Mire gondolt vajon Pal? Azt tanitotta volna, hogy a tizparancsolat
eltoroltetett ? Azt allitotta, hogy Isten torvénye az 0j szévetség alapjan
érvényét veszti? Nem, egyaltalan nem errél van sz6! Ha visszaemlék-
szink a 2Korinthus 3:6-ra, latjuk, hogyan magyarazza Pal a két sz6-
vetség kozotti fontos kiilonbséget. Ezt mondja: ,nem a betiié, hanem
a Léleké”. E szavak jelentik a kulcsot a két szovetség kozotti kilonb-
ség megfejtéséhez.

A ,betli” az irott sz6vetségre vonatkozik (ebben az esetben a kétab-
lakra). Az emberiség nagy problémaja az 0j szévetség idején ugyanaz,
mint az 6 szovetség idején volt. Isten célja régen és ma egyarant az,
hogy az emberiséget igazza tegye, és olyan utat mutasson, amelyen
megszabadul az 6t kiséré bin és halal fogsagabol. Az 6 szovetség ide-
jén az emberek Ugy probaltak igazza valni, hogy engedelmeskedtek a
tizparancsolat irott szavainak (betliinek). Kévetkezetes engedelmesség
utjan remélték elnyerni Isten kegyét és a szentség allapotat, amelyben
Isten megaldhatja Gket és beteljesitheti rajtuk valamennyi igéretét. Ez
azonban soha nem valdsult meg. De a megigazulast ezen az uton hiaba
is keresték, mert mindig csak karhoztatast nyerhettek altala. Maga Pal
is ezért nevezi a ,kdrhoztatas szolgalatanak” (2Korinthus 3:9).

Meg kell jegyezniink, hogy maguk a parancsolatok tokéletesek. Pal
azt mondja, hogy a torvény ,szent, igaz és jo” (Roma 7:12). Azt azon-
ban hidba varjuk t6le, hogy az embereket igazza tegye és szent jellem-
mel ajandékozza meg. Pal igy érvel:
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~Mert ha olyan torvény adatott wvolna, amely képes
megeleveniteni, valoban a torvénybél volna az igazsag.”
(Galata 3:21b)

»en pedig meghaltam, és az a parancsolat, amely életet igért,
halalomra lett.” (Robma 7:10)

Az embernek megigazulasra van sziiksége. A parancsolatok el6irtak
és megkovetelték az igazsagot. De mi volt akkor a probléma? Miért
kellett Istennek a kétablakra irt torvényen alapuld 6 szovetséget fel-
bontania?

~Mert tudjuk, hogy a torvény lelki, de én testi vagyok,
kiszolgaltatva a biinnek.” (Roma 7:14)

Az 6 szovetség soha nem volt képes az embert igazza tenni. Volt
ugyanis egy alapvet$ ellentmondas a képletben, amely lehetetlenné
tette a megigazulas elérését. A térvény betoltotte szerepét. A két ké-
tabla az igazsagot hirdette és engedelmességet kovetelt. A torvény sza-
vai azonban csupan kébe vésett, élettelen szavak voltak, amelyek testi
gondolkodast, blinds emberi szivekbe hullottak, engedelmességet ko-
vetelve. Az embernek viszont igazsagra volt sziiksége. Ezért djra és 0j-
ra megprobalt engedelmeskedni e szent és tokéletes torvénynek, de
ett6l még testi maradt. Ebben az allapotaban a legcsekélyebb reménye
sem lehetett arra, hogy a torvénynek valé engedelmesség altal valaha
is megigazul. Az irott térvényen (betlin) alapulé 6 szovetség tehat so-
hasem csillapithatta az emberiség igazsag utani vagyat. A rendszert
kellett megvaltoztatni.

A Zsidokhoz irt levélben azt olvassuk, hogy az 6 szévetség nem volt
kifogastalan, ezért szitkség volt egy masodik szovetségre:

~Mert ha az az elsé kifogastalan lett volna, nem kerestek
volna helyet a masodiknak.” (Zsidok 8:7)

Sziikséges hangsulyozni, hogy az ,ujnak”, illetve masodiknak neve-
zett szovetség egyben maga az 6rok szovetség is. Pal a Galata 3:16-17-
ben kifejti, hogy ez az a szovetség, amely altal az ember mindig is id-
voziilhetett. Ha azonban Istennek Izraellel, mint néppel val6 kapcsola-
taban gondolkodunk, akkor a Sinai-hegyen kotott szévetség a zsido
nép torténetében az els6 szovetségnek szamit.

Pal azt is elmondja, hogy mivel gond volt az els6 szovetséggel, ezért
meg kellett valtoztatni. Pontosan leirja, miben allt a probléma:
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~Mert dorgaloan ezt mondja nekik: Ime, jonnek napok — ezt
mondja az Ur -, és Izrdael hazaval és Fida hazaval ij
szovetséget kotok. Nem olyan szovetséget, amelyet atydikkal
kotottem azon a napon, amikor kézen fogva kivezettem Gket
Egyiptombol.  Mivel azonban nem  maradtak meg
szovetségemben, azért én sem tor6dtem veliik — ezt mondja az
Ur.” (Zsidok 8:8-9)

A hiba az emberben volt, ezért dorgalta 6ket. Az els6 szovetség egy
hibatlan térvényt tartalmazott, amely ,szent, igaz és jo” volt. Az embe-
rek azonban, akikt6l engedelmességet kovetelt, ,testiek, eladva a biin-
nek”. Az a rendszer nem miitkodhetett, mert a torvény és az ember ki-
békithetetlen ellentétben allt egymassal. Azon koriilmények kozott le-
hetetlen volt engedelmeskedni, ezért annak a szévetségnek — Isten ter-
ve szerint — csak egy meghatarozott ideig kellett fennéallnia.

~Mert ez az a szovetség, amelyet azon napok elmultaval kéotok
az Izrdel hézaval. Ezt mondja az Ur: Torvényemet elméjiikbe
adom, és sziviikbe irom azokat, és Isteniik leszek, 6k pedig
népemmé lesznek.” (Zsidok 8:10)

Mi tehat a két térvény kozotti kiilonbség lényege? Az els6 szovet-
ség idején Isten kovetelményei kétablakra voltak irva, a masodik ese-
tében azonban a szivbe irddtak. Az elsé szovetség idején csak a tor-
vény betlije létezett (az irott szavak), az 0j sz6vetséggel azonban Isten
a térvény lelkiiletét (ugyanazon szavak él6 valosagat) adja. Az 6szo-
vetség idején az igazsagot csupan leirtak és kovetelték, az 11j szovetség
azonban részesit is az igazsagbol, mely Isten Lelke altal a hivé szivébe
irodik.

Ahogy lattuk, a tizparancsolat csupan leirja, miben all az igazsag.
Félreérthetetlen modon nyilvanitja ki Istennek az emberre vonatkozo
akaratat, mégsem tesz senkit igazzi. Az igazsag nem nyerheté el
gyakorlas és bizonyos szokasok elsajatitasa révén. Az igazsag a ter-
mészet fliggvénye, az élet egyik megnyilvanulasa, ezért kizarolag szii-
letés altal nyerhet6 el! Ezért aztan a parancsolatok nem oldjak meg az
emberiség problémajat. Ami a testi és blinnek eladott embert illeti, a
torvény csak annyiban van hasznara, hogy szembesiti abszolut nyo-
morusagos és reménytelen helyzetével, illetve azzal a ténnyel, hogy 6
maga képtelen allapotat megvaltoztatni vagy megjavitani. Csak kar-
hoztatja blinei miatt, de nem tudja azoktél megszabaditani.
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Az igazi forras

Ha valodi igazsagra vagyunk, meg kell taldlnunk az igazsag forra-
sat. Meg kell taldlnunk azt a helyet, ahonnan az igazsag fakad. A tor-
vény csak arra elég, hogy képet adjon az igazsagrodl, de nekiink maga-
ra az igazsagra van szitkségiink, s oda kell eljutnunk, ahol valésagos
igazsag lakozik.

Amikor Isaac Newton felismerte a gravitaci6 torvényét, papirra ve-
tette megfigyeléseit. Szavai leirjak a gravitacié miikodési elvét. A mai
napig tanitjak az iskolaban és ,Newton-féle gravitacids torvénynek”
nevezik. De senki nem feltételezi, hogy a gravitacié ténylegesen is
Newton szavaiban rejlik. Mindenki tudja, hogy Newton szavai csupan
~bettik”. Ha valaki magat a gravitaciot akarja megismerni, azt masutt
kell keresnie. A szavak segithetnek ugyan a gravitacié elvének megér-
tésében, de nem annak gyakorlati megtapasztalasadban. Pontosan igy
viszonyul egymashoz a tizparancsolat és az igazsag is. Az el6bbi leirja,
milyen is az igazsag, de soha nem képes azt ténylegesen létrehozni.

Ezért mondja P4l apostol:

~Most pedig a torvénytl fiiggetleniil jelent meg Isten
igazsaga, amelyrél bizonysagot tesznek a torvény és a
profétak.” (Roma 3:21)

Létezik tehat igazsag ,torvény nélkil”, azaz a térvény betdii nélkil.
Az igazsag nem a torvény ellentéte, hanem fliggetlen att6l, mert a tor-
vény nem képes az igazsagot életre hivni. Az ember nem igazulhat
meg azaltal, hogy a torvényhez fordul, mert a térvény nem részesithe-
ti 6t igazsagban. Létezik azonban egy olyan hely, ahol jelen van az élé
igazsag. Teljesen fiiggetlen a torvény megtartasatol. Ez a hely Jézus
Krisztusban van (v6. Réma 3:22; 2Korinthus 5:21; Filippi 3:9). Az em-
ber Krisztushoz mehet, mert O az igazsag forrasa, az él6 térvény, és O
az €16 megtestesitéje mindannak, amit a térvény leir; s Krisztusban in-
gyen ajandékként elnyerheti azt a tokéletes igazsagot, amire mindig is
szomjazott.

Természetes igazsag

Erdemes elgondolkodni ezen a kérdésen: Vajon Isten érdekében ke-
letkezett a torvény? Vajon arra vald, hogy Istent visszatartsa valami
rossztol? Miért cselekszik Isten kizarolag jot? Talan a torvények gatol-
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jak meg abban, hogy valami gonoszsagot kdvessen el? Micsoda nevet-
séges elképzelés! Istennek nincs sziiksége a térvényre a jo cselekvése
érdekében. O maga a megtestesiilt josag és az él6 torvény! A torvény
csak irasos kifejezése annak, milyen Isten jelleme val6jaban. Ha valaki
befogadja Krisztust hit altal, a szent Lélek révén ennek az isteni élet-
nek a részesévé valik. Az isteni természet részese lesz, azaz Isten ter-
mészete az ember természetévé valik. Latjuk most mar, miért nincs
tobbé semmi koze sem ennek az embernek a torvény bettjéhez?
Krisztus gondolkodasmoddja, Isten természete mar az 6vé. Most mar
nem azért teszi a jot, mert a torvény ezt koveteli téle, hanem mert
Krisztus él benne, és Krisztus kizarolag szent életet képes élni. Az 6
élete teljes 6sszhangban van a térvénnyel.

Tegytik fel, hogy egy férfi egy gyonyord né fényképére bukkan. Be-
leszeret a latvanyba, és azontdl barhova megy, magaval viszi a fotot.
Beszél hozza, megcsokolja, atoleli, még az agyba is magaval viszi.
Mennyire tudja 6t ez a kép megelégiteni? Nem tulsagosan, feltéve,
hogy nem 6rilt. Ez az allapot egy id6 utan torvényszerten zavarni
fogja, mert a fotd csupan halvany mésa a valddi személynek, nem a nd
maga. Ahhoz, hogy igazan elégedett lehessen, magara a nére van
sziiksége, nem csak a rola késziilt fényképre. A foténak sok hatranya
van. Bar hasonlit a valosagra, de az eredetinek szamos tulajdonsaga
hianyzik réla és bel6le. Természetesen a né keresése soran segitséget
nyujthat szamara az a kép, amely 6t abrazolja, de ennyiben ki is meriil
a szerepe. Ezért mondja a Biblia a térvényrél:

»~Ekként a térvény Krisztushoz vezet6 mesteriinkké lett, hogy
hitbél igazuljunk meg.” (Galata 3:24)

SMert a torvény végcélja Krisztus, minden  hivl
megigazulasara.” (Réma 10:4; Prot. 4j ford.)

Mire valo akkor a torvény?

Vizsgalédasunk soran felmeriil a kérdés, miért hozta létre egyalta-
lan Isten a torvény rendszerét? Miért hozott létre egy olyan szolgala-
tot, amely nem eredményezhet igazsagot? A Biblia ramutat arra, hogy
Istennek tobb célja is volt a torvényadassal:

LA torvény pedig bejott, hogy a biin megnovekedjék. De ahol
megndvekedett a biin, ott b6vebben aradt a kegyelem,” (Réma
5:20)
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A torvényadas elsédleges célja tehat az volt, hogy ,a biin megnéve-
kedjék”. Az ember allapota reménytelen volt. Romlott és elveszett alla-
potban leledzett, de honnan szerezhetett volna tudomast err6l? Ho-
gyan lehetett meglattatni vele valés allapotat annak érdekében, hogy
gyogyir utan kezdjen kutatni? Ez volt a térvény egyik feladata. A tor-
vény bejott, hogy ,a biin megnovekedjék” — ,hogy igy a biin a parancso-
lat altal igen nagy vétekké legyen” (Roma 7:13). Ahogyan Pal kifejti: ,a
biint is csak a torvény altal ismertem meg” (Roma 7:7). A torvény azért
adatott, hogy az ember — mikozben probalja megtartani a térvényt —
észrevegye, hogy van az emberi természetben valami, ami allando6 ve-
reségre karhoztatja 6t. Es ha mar felismerte a kiils6 segitségre valé ra-
szorultsagat, akkor végre Krisztushoz tud fordulni.

»Mi tehat a torvény? A biinok miatt adatott, amig eljon az
utéd, akinek az igéret szol, és angyalok altal kozbenjarén
keresztiil rendeltetett.” (Galata 3:19)

De volt a torvénynek egy masik célja is: ,a biinok miatt adatott”.
Amikor a blin megnévekedett, és az emberi sziv velesziiletett gonosz-
saga a borzalmak minden fajtajat felszinre hozta, szitkségszertivé valt
az embereket bizonyos biintet6torvények hatalya ala helyezni. Még Is-
ten népe korében is szitkségszert volt egy olyan rendszer létrehozasa,
amely az emberi sziv természetes 0sztoneit kordaban tartja. Ezért he-
lyezte Isten Izrael népét ,a torvény ald”. Egy olyan kormanyzati rend-
szer ala rekesztette 6ket, amelyben a térvény uralkodott. Természete-
sen ez nem Isten végleges terve volt, csupan egy szitkkségmegoldas.
Nem teremtett tényleges igazsagot, de az emberek velesziiletett, go-
nosz természetét meg kellett fékezni. Ezért irja Pal, hogy a torvény ,a
blinok miatt adatott, amig eljon az utéd” (Galata 3:19). Fontos latni,
hogy ez a rendszer csak addig volt érvényben, amig ,eljon az utod”.
»-De miutan eljott a hit, nem vagyunk t6bbé a vezeté mester alatt.” (Gala-
ta 3:25)

Ha a konyhéban eltorik egy vizvezeték, akkor lehet, hogy hirtelen
belenyomok egy fadarabot a résbe, amig nem tudom tisztességesen
megjavitani. A fadarab részben megallithatja a szivargast, de nem len-
ne célszeri gy hagyni. Ez csak egy ideiglenes megoldas, ami addig
maradhat érvényben, amig valami jobbat nem talal az ember.

Nos, a Biblia szerint Istennek pontosan ez volt a célja a térvénnyel
is. Egy olyan rendszert léptetett életbe, amely az emberektdl bizonyos
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viselkedésformakat kévetelt meg, és fegyelmezte dket. O tudta, hogy
ez a rendszer soha nem lesz képes megmenteni az embert, és azt is
tudta, hogy nem tudjuk maradéktalanul megtartani a térvényt. Bar
Krisztus eljoveteléig fontos szerepet toltott be, ez a rendszer nem az
orokkévalosagra lett tervezve.

Természetesen az erkolcsi torvény jo és tokéletes, és 6rok idékon at
a jo és a rossz mércéje marad. Csakhogy az a kormanyzati forma,
amely a torvény gyamsaga alatt tartja az embert, nem kielégité. A tor-
vény ugyanis csak utmutatast tud adni a helyes viselkedéshez, de er6-
h6z nem jutunk altala, hogy engedelmeskedni is tudjunk el6irasainak.

Gyermekvezérlési modszer

Egy gyermek életét 10 éves kordban még igencsak a sziilei altal
megszabott szabalyoknak kell vezérelnie. 19 évesen mar joval keve-
sebb szabalyt adnak neki. Na és 30 évesen? Addigra kikeriil a sziilei al-
tal felallitott szabalyok hatalya aldl. Ugyanakkor ez nem azt jelenti,
hogy felnétt korara rendetlen lesz. Ha helyesen nevelték, akkor kii-
16nbséget fog tudni tenni jo és rossz kozott, és — bar mar nincs alave-
tett helyzetben — most sokkal inkabb 6sszhangban él majd azokkal a
szabalyokkal, amelyek gyermekként kiviilrél iranyitottak 6t.

Ennek fényében megérthetjiik, Isten miért adta a zsidoknak a tor-
vényt. Lelkileg gyermekek voltak — képtelenek arra, hogy felfogjak Is-
ten elveit. Négyszaz éve rabszolgasorban sinylédtek, és csak az ostort
meg a szitkozodast ismerték. Nem tudtak 6nalléan gondolkodni, ezért
Isten térvény ald helyezte 6ket, hogy addig se kanaszodjanak el, amig
elég érettek nem lesznek az evangélium megértésére.

Természetesen Izraelben is voltak egyének, akik megértették az
evangéliumot. Akarmikor widvozilt valaki, mindenképpen sziiksége
volt az evangélium valamilyen alapvet6 megértésére; a torvény altal
ugyanis soha senki nem idvoziilt — csakis az evangélium altal. Sajna-
latos médon azonban tébbségitk soha nem ismerte fel az evangéliu-
mot, pedig Isten arra torekedett, hogy mindnyéajukat ravezesse az
evangélium megértésére és megtapasztalasara.

Krisztus eljottével elérkezett az a pillanat, amikor a térvény rend-
szere betoltotte kiildetését. Isten népe elérte az érettséget, és készen
allt a valosagra.
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Igy érthetjiitk meg, mit jelent térvény alatt lenni: szabalyok uralma
alatt allni. A torvénytdl szabadnak lenni azt jelenti, hogy tobbé mar
nem szabalyok vezérlik az életemet. A viselkedésem megvaltozott ter-
mészetembdl fakad — nem abbdl, hogy fegyelmezetten igyekszem a
szabalyoknak eleget tenni. Ezért mondja Pal:

w~Ekként a torvény Krisztushoz vezet6 mesteriinkké lett, hogy
hitbél igazuljunk meg. De miutan eljott a hit, nem vagyunk
tobbé a vezeté mester alatt.” (Galata 3:24-25)

Krisztus szolgai

Ahogy tehat lattuk, nem az 6 szévetség szolgai vagyunk. Nem a ké-
be vésett parancsolatok (a betti) képezik iizenetiink targyat. O arra
tett minket alkalmassa, hogy ,,ij szévetség szolgai legyiink” — nem a be-
tié, hanem a Léleké.

,Az Ur pedig a Lélek...” (2Korinthus 3:17). Krisztus maga a torvényt
megtestesits, é16 valosag. O a torvényben foglaltak valésiga. Nem a
halott, kébe vésett szavak szolgai vagyunk, hanem az é16 Valdsag szol-
gai, amelyre a szavak csupan utalni képesek. Krisztus a kdzéppontja és
lényege munkanknak: Krisztus legyen minden mindenben (Kolossé
3:11).

A megeroésitett torvény

Akkor mi sziikség van még a tizparancsolatra? Ha elvezetett minket
Krisztushoz, vajon érvényét veszitette? Tudjuk, hogy a térvény szol-
galata, illetve a tizparancsolaton alapul6 rendszer ideje lejart (2Korin-
thus 3:11,13), de mindez azt jelentené, hogy maguk a parancsolatok is
érvénytelenek ? Semmiképpen!

JErvénytelenné tessziik tehdt a torvényt a hit altal?
Semmiképpen! S6t inkabb megerésitjiik a torvényt.” (Roma
3:31)

Amikor Isten a torvényt a zsidoknak adta, két célt tartott szem el6tt.
Egyrészt valos allapotukkal kivanta szembesiteni 6ket, hogy belassak,
milyen mélyen gyokerezik a blin természetitkben (Roma 7:10; 5:20), és
orvossag utan kutassanak (Galata 3:24). Masrészt korlatozni akarta
sziiletéstdl fogva romlott természetiiket, nehogy teljesen atadjak ma-
gukat életvitelikben a romlottsagnak (Galata 3:19).
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Vajon Isten azért, hogy meggy6zze Gket blinds voltukrél és bemu-
tassa, hogyan képzeli el valdjaban az életiiket, csak egy mondvacsi-
nalt, vagy netan hamis mércét adott volna nekik arrél, milyen is az
igazsag? Ezt mondta volna: ,Ez az igazsag Utja” — noha amit adott ne-
kik, az mégsem az igazsag valds leirasa volt? Természetesen nem!
Tény, hogy a kébe vésett tizparancsolat bet(ije nem fejezte ki Isten tor-
vényének teljes mélységét. Jézus bemutatta, hogy a torvények joval
mélyebb tartalommal birnak, mint ahogyan azt a szavak kifejezhetnék
(Maté 5:20-28). Bar a megfogalmazas korlatozott, a szavak mégis az
igazsagot képviselték. Figyeljiik meg Pal szavait:

»6s tudja, hogy a torvényt nem az igazért rendelték, hanem a
torvényszegbkért és engedetlenekért, az istentelenekért és
blinosokért, a szentségtelenekért és a latrokért, az
apagyilkosokért és anyagyilkosokért, az emberolokért, a
paraznakért, fajtalanokért, emberrablokért, hazugokért,
hamisan eskiivékért és ami csak ellenkezik az egészséges
tanitassal” (1Timoéteus 1:9-10)

Pal nem mondja, hogy a térvény hatalyat veszitette volna. Van egy
bizonyos csoport, akiknek még mindig nagy sziiksége van ra: a tor-
vénytaposok és engedetlenek stb. Még mindig sziikségiik van a tor-
vény elbirasaira, amelyek a silyos blinék nyilt megjelenését megaka-
dalyozzak, és felmutatjdk a torvényrontok valds allapotat. Ok még
nem érkeztek el Krisztushoz, ezért sziikségiik van egy neveldre.

Csakhogy a torvény nem az igaz embernek szo6l. Miért nem? Mert
ha valaki részesiilt Krisztus igazsagaban (az egyetlen 1étez6 igazsag-
ban), akkor az a megigazult ember 6sszhangban all a térvénnyel. El-
nyerte az igazsagot, amely a torvény célja, éspedig torvény nélkiil
nyerte el (Roma 3:21). A torvény betoltotte céljat, mert Krisztushoz
vezette 6t. Tehat ezentdl nem a térvénnyel, hanem Krisztussal all kap-
csolatban. Mindaz, amit a térvény megkdovetelt, Krisztusban jelen van,
hiszen O maga az é16 torvény. Aki valosagosan elnyerte Krisztus igaz-
sagat, az Krisztusban tokéletes harmoéniaban él majd a térvénnyel (Ro-
ma 8:4; 3:31; 1Janos 2:6).

Ezt tényleg nem nehéz megérteni. Isten nem azért mondja a bilings-
nek: ,Itt a tizparancsolat, amely megmondja, hogyan viselked;j”, hogy
aztan késébb, amikor megtalalta Krisztust, igy szoéljon: ,T6bbé nem
kell eszerint viselkedned.” Ez azt jelentené, hogy Isten bizonyos visel-
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kedési szabalyokat szab a blinds embernek, és azt mondja, vétkezik, ha
nem engedelmeskedik; amikor azonban kereszténnyé lesz, mindaz,
ami blinds koraban rossz volt, az most keresztényként mar nem rossz
tobbé. Ez butasag! Ha Isten valamit rossznak nevez, amikor az ember
még blinds, akkor az a dolog akkor is rossz marad, ha az ember mar
szent. A kiilonbség abban all, hogy blindsként megproébaltam engedel-
meskedni a torvénynek, de a természetem ellenallt térekvéseimnek.
Most Krisztusban vagyok, az 6 természete az én természetemmé valt.
Egész életem Krisztust titkrozi. Nincs sziikségem tobbé szabalyokra,
amelyek megkovetelik, hogy igazan éljek. Krisztusban az igazsig az
élet természetes velejaroja.



Az 0 szovetséq célja

Egy szovetség altalaban két partner kozotti megallapodasrdl szol,
melynek értelmében mindkét fél kotelezi magat bizonyos feltételek
megtartasara. A Biblidban azonban a szévetség nem minden esetben
jelent ,kétoldala szerz6dést”.

Ennek egyik j6 példaja az, amikor Isten az 6z6nviz utan, Noé napja-
iban szévetséget kotott a Folddel. Igy szolt az Ur:

Jvemet a felhkbe helyezem, és ez lesz a jele a szovetségnek
kozottem és a fold kozott. Amikor felhvel boritom be a foldet,
meglatszik az iv a felh6ben, és megemlékezem szovetségemrdl,
amely koztem és koztetek és minden testb6l valo él6 lény
kozott van, és nem lesz tobbé a viz 6zonvizzé minden test
elvesztésére.” (1Mozes 9:13-15)

Noha ebben az esetben is két szerz6d6 fél szerepel, ti. Isten és a Fold
minden él6lénye, a szovetség feltételei azonban csak egyikiiket kote-
lezik. E szovetség lényegében Isten jovOre vonatkozo igéreteit tartal-
mazta, és a kedvezményezetteknek — akiknek mindebbél hasznuk lesz
-, egyaltalan semmit nem kell tenniiik érte. Az igéretek teljesiilni fog-
nak, az él6lények cselekedeteitdl teljesen fiiggetlenil. Ez a szdvetség
tehat egyoldald megallapodas Isten részérdl. Valdjaban inkabb igéret-
r6l van szd, de a Biblia szovetségnek nevezi. Ez egy nagyon fontos
tény, s ha ezt félreértjiik, bizonyosan félreértjiik az Gj szévetséget is.

Mi az aj szovetség?

Ezékiel 36:25-27-ben és a Zsidokhoz irt levél 8:10-11-ben Isten meg-
jelolte az 1j szovetség feltételeit:

»Tiszta wvizet hintek ratok, hogy megtisztuljatok, minden
tisztatalansagotoktol és minden balvanyotoktol megtisztitalak
titeket. Uj szivet adok nektek, és 1j lelket adok belétek.
Elveszem testetekb6l a készivet, és husszivet adok nektek.
Lelkemet adom  belétek, és azt cselekszem, hogy
rendelkezéseim szerint jarjatok, torvényeimet megtartsatok és
betoltsétek.” (Ezékiel 36:25-27)

~Mert ez az a szovetség, amelyet azon napok elmultaval kotok
az Izrael hazaval. Ezt mondja az Ur: Torvényemet elméjiikbe
adom, és sziviikbe irom azokat, és Isteniik leszek, 6k pedig
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népemmé lesznek. Akkor senki sem tanitja tobbé igy sem a
tarsat, sem a testvérét: ,Ismerd meg az Urat”, mert
mindnyajan ismerni fognak engem kicsinyt6l nagyig.” (Zsidok
8:10-11)

Valéjaban minden idében, minden ember szamara minddssze egyet-
len ut létezett, mégpedig az jjasziiletés (Janos 3:3), mely altal az em-
ber részesil Krisztus Lelkébdl, és 1j életet nyer. Ezért nevezi a Biblia
Jézust a vilag megalapitasa el6tt megdoletett Baranynak (Jelenések 13:8;
Karoli). Az ,0j szovetség” valojaban az ,j természetr8l” szol. Isten igé-
retet tett, mely szerint népének Uj természetet, illetve 4j életet ajandé-
koz, és ez az alapja az 0 szovetségnek. Soha senki nem tidvozilhet e
tapasztalat nélkil! Ezért — bar az 0j szovetség Jézus eljovetele elbtt
még nem volt érvényben és nem valdésult meg —, az erre vonatkozo
igéret mar kezdettél fogva, a blineset Ota 1étezett, és az emberek hittel
ezen igéretbe belekapaszkodva tartottak igényt az iidvisségre.

Az 6rok szovetség

Istennek az ember megvaltasara vonatkoz6 tervét tehat helyesebb
volna ,0j” helyett ,6r6k szovetségnek” nevezni. Az 4j szévetség tulaj-
donképpen az érvényesitett 6rokkévald szovetség.

Isten mindig az 6rok szovetség Gtjan mentette meg az embert, soha
nem is volt mas lehet6ség a megvaltasra. E szovetségben Isten igy
sz6l: ,Fletemet, Lelkemet és torvényemet adom belétek, dtjaimon ja-
ratlak és vétkeitekr6l, torvényszegéseitekrél tobbé meg nem emléke-
zem.” Ez az 4j szovetség, melyben Isten az, aki megteszi mindazt, amit
tenni kell. Az ember feladata minddssze annyi, hogy elhiszi, O mar
mindenrdl gondoskodott. Az 0j szévetség megtapasztalasanak egyet-
len feltétele, hogy az ember higgyen Isten igéreteiben.

A Bibliabdl kideril, hogy a korabbi id6k hivé emberei sokszor sok-
kal csekélyebb istenismerettel rendelkeztek, jellemét és utjait sokkal
kevésbé értették, mint mi. Ennek ellenére mi is kizardlag hit altal me-
nekiilhetiink meg. Ha megvaltasunk attél figgne, mekkora térvényis-
merettel rendelkezink, illetve értjikk-e a kiillonb6z6 tanitasokat, akkor
az egykori és mai emberek koziill nagyon sokan elvesznének. Az 4j
szovetség azonban kizarolag az Isten igéreteibe vetett hiten alapul. A
hit az egyedili feltétel. Rahab, a prostitualt tudatlansagbol becsapta a
felderitéket, de a Biblia szerint éppen ezzel bizonyitotta hitét. Noha a
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torvény betiije szerint rosszat tett, az inditék helyes volt. Oszinte hit
vezette, amely végiil Izrael Istenének valo teljes onatadasba torkollott,
ami abban nyilvanult meg, hogy az Urért hazudott, aki maga soha nem
allit valéotlant. Rahab mégis tidvoziilt, mert a megvaltas fiiggetlen a
torvény ismeretét6l. Noha nem ismerte a torvényt, hitt Istenben, ezal-
tal élete el volt rejtve Krisztusban, és hit altal az 6rok szovetség része-
se lett.

Az 6rok szovetség jelenti az egyetlen utat, amelyen Isten — tudasuk-
tol fiiggetlenil - igazsagos mdédon barmely kultirabdl és barmely kor-
bol megmenthet embereket. Annak, aki évezredekkel ezel6tt élt, valo-
szintleg mas fogalmai voltak Isten atjairdl, mint nekiink, kiilonésen,
ha még Bibliaja sem volt. RAadasul minden ember megtapasztalhatja
valamilyen szinten Isten 1étezését, igy tehat hitre juthat, s ez jelenti az
orok szovetség egyetlen feltételét. Erthetd tehat, miért tette Isten az
idvosséget kizardlag a hit alapjan elnyerhetévé, és hogy miért nem
kell hozza semmilyen cselekedet, tudas vagy ismeret.

Az 6 szovetség alapja

Ez elvezet minket a kovetkez6 kérdéshez: Mit is értsiink egyaltalan
a régi, vagyis 6 szovetség alatt? A Biblia tobbféleképpen hivatkozik r,
de az egyik utalas kiilonosen nagy jelent8ségli: ,a torvény”, illetve a
Jorvény és a profétdk”. Altalaban véve a Mdzestél Krisztusig tartd
idészak imadati és aldozati rendszerét nevezhetjik ,6 szovetségnek”
vagy .a torvénynek” (Galata 4:24-25; Jeremias 31:32). Ha tehat ,a tor-
vény” szoval taldlkozunk, tudnunk kell, hogy Pal apostol az ,,6 szovet-
ségrél” beszél, beleértve szabalyainak, imadatanak, szimbolumainak,
tanitasainak egész rendszerét, életmodjaval és résztvevoéivel egyiitt.

2Mozes 19. fejezetében talaljuk az 6 szovetség kezdetét, és attekin-
tést kapunk azokrdl az elvekrél, amelyeken e szovetség alapult. Isten a
kovetkez6 szavakkal ismertette Mdzessel a szovetség lényegét:

~Most azért ha figyelmesen hallgattok a szavamra, és
megtartjatok szovetségemet, ti lesztek az én népem
valamennyi nép koziil, bar enyém az egész fold. Es papok
birodalma és szent nép lesztek. Ezek azok a beszédek,
amelyeket el kell mondanod Izrael fiainak.” (2Mbzes 19:5-6)

4Es az egész nép egy akarattal igy felelt: Mindazt megtessziik,
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amit az UR rendelt. Mozes megvitte a nép valaszéat az URnak.”
(2Mozes 19:8)

Ez a szovetség kiillonbozott attdl, amit Isten Noé napjaiban kotott a
Folddel, és eltért az 6rok szovetségtél is, amely kizarolag Isten igéretén
alapul és hiten kiviill nem igényel mast az embertél. Az 6 szdvetség
megkovetelte, hogy az ember megtegyen bizonyos dolgokat, miel6tt
élvezhetné aldasait.

Ebben a szovetségben Isten megigérte a zsidoknak, hogy papok bi-
rodalma és szent nép lesznek, de ez feltételhez kot6dott. Engedelmes-
kedniiik kellett szavanak, meg kellett tartaniuk a szovetséget, s igy le-
hettek Isten kiilonleges tulajdona és szent népe.

E szovetség magaban foglalta az egész imadati rendszert és életmo-
dot, amelyet Mdzes a Sinai-hegyen kapott a két kétablan, ahogy ezt az
alabbi vers elénk tarja:

,Es Mozes ott volt az URral negyven nap és negyven éjjel.
Kenyeret sem evett, vizet sem ivott. Es folirta a tablakra a
szOvetség szavait, a tiz parancsot.” (2Mozes 34:28)

Ezért nevezték a tizparancsolat két kétablajat 6rz6 ladat is a ,,sz6-
vetség ladajanak” Amikor Isten felkinélta a népnek szovetségét, az
természetesen magaban foglalta az egész torvény — beleértve a tizpa-
rancsolat — megtartasat is. Ez volt az 6 szovetség feltétele annak érde-
kében, hogy Isten megaldja és népévé fogadja Sket.

Folvet6dik azonban egy tovabbi kérdés is: Elvarta Isten Izraeltél,
hogy el6szor a torvény megtartasa altal engedelmeskedjenek a szovet-
ség feltételeinek, hogy aztan Isten is megaldhassa 6ket? Isten csak ak-
kor aldja meg az embert, ha az el6szor engedelmességet tanusit? A va-
lasz szitkségszertien nem. Az ember képtelen jot tenni annak érdeké-
ben, hogy Isten elfogadja &t: ez egyszertien lehetetlen dolog. Eppen
forditva mtikodik: el6szor Istennek kell magahoz fogadnia az embert,
hogy képessé valjon barmi jora. Ha az Ur valoban ezt kovetelné az em-
bert6l iidvossége érdekében, akkor soha senki nem iidvoziilhetne.
Mégis ezek voltak az ¢ szovetség feltételei.

Az 6 szdvetség elsd leirasat 2Mozes 19:5-8-ban olvassuk, és ott egy-
értelmiiek a feltételek. Kezdett6l fogva Isten az, aki engedelmességet
kovetel és elvarasokat tdmaszt. Ezt mondja: ,Ha ezt teszitek..., akkor
ez lesz jutalmatok” A szovetség azzal kezd6dott, hogy Isten kért vala-
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mit az embertdl, nem pedig forditva. Engedelmeskedniiik kellett a fel-
tételek megtartasa altal.

Kétségtelen tény tehat, hogy ezt a szovetséget Isten kezdeményezte.
Természetesen azonnal felvet6dik a kérdés: Miért volt erre szitkség?
Ha az 6rok szovetségre vonatkozd igéret mar ismeretes volt, rdadasul
az jelentette az Uidvisség egyetlen utjat, akkor miért iktatott be Isten
olyasmit, ami soha nem tud tidvoziteni, mert azok sem tudnak megfe-
lelni feltételeinek, akik igéretet tettek megtartasara? Miért nem vezet-
te 6ket egyszertien az 6rok szovetséghez? A Biblia tobbszorésen meg-
indokolja ezt, az alabbiakban latni fogjuk.

Az 6 szovetség megalapitasanak okai

Osszegezziik, mi a térvény célja:
a. Nyilvanvalova teszi a blin mibenlétét, megmutatja az ember-
nek, mi a j6 és mi a rossz. (Réma 7:7.13)

b. Bemutatja az ember teljes tehetetlenségét és erétlenségét. (Ro-
ma 7:21-23)

c. Felismerteti az emberrel sajat inségét. (Roma 7:18.24)

Meggy6zi az embert biinds voltarol. (Réma 5:20)

e. Megteremti a testi és tarsadalmi jolét alapjait e muland6 vilag-
ban. (3Moézes 26:3-12)

f. Feltartoztatja a bilin terjedését. (Galata 3:19)

g. A mennyei valésagot szimbolizalja. (Zsidok 9:23)

h. Jovébeli eseményeket mutat be. (Kolossé 2:16-17)

-

Krisztushoz (az 0 szévetséghez) vezeti az embert. (Galata
3:24)

A legutolsé ige sz6 szerint azt mondja, hogy a térvény Krisztushoz
vezet6 pedagégusunk volt, s valdszinileg ez 6leli fel legteljesebben az
osszes felsorolt pontot. A torvény, vagyis az 6 szovetség feladata az
volt, hogy az embereket Krisztushoz vezesse. Isten tervében minden-
nek megvan a maga helye, és minden arra szolgal, hogy 1épésrdl 1épés-
re megvalositsa Isten céljait, aki azt akarja, hogy minden ember Krisz-
tushoz j6jjon. Elészor azonban fel kell ismernitik inségiiket, és azt,
hogy nélkiilozik a legfontosabbat, amire pedig égetéen sziikségiik vol-
na. Mit tesz tehat Isten végtelen bolcsességében? Egy olyan rendszert
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allit fel, amely sziikségszerten feltarja az ember el6tt sajat elveszettsé-
gét. Ez elengedhetetlen ahhoz, hogy tovabb tudjunk lépni.

A torvényszegokért adatott

Ahogy mar emlitettiik, mindig is az 0j szévetség volt az iidvosség
valddi alapja. Vessiink fel azonban még egy fontos kérdést: Kik azok,
akik megtapasztalhatjak az 0j szovetség valosagat? A valasz természe-
tesen: csak Isten igazi népe! Kizarolag Isten gyermekei, akikben Isten
Lelke lakozik, ami képessé teszi 6ket ttjain jarni.

Mégis ki az, akit a térvény Krisztushoz vezet? Természetesen azok,
akik nem tartoznak Isten népéhez. Ha logikusan végigvezetjiik ezt a
gondolatot, felismerjik, hogy az 6 szovetség nem Isten népének ada-
tott! Azoknak szolt, akik nem tartoztak kozéjik! (1Timoteus 1:9)

Ha megértjiik, hogy az 6rok vagy 1j szévetség orokké létezett, ak-
kor valami mas is vilagossa valik. Ha az 6 szovetség az Isten altal el-
rendelt ut, amely az embereket Krisztushoz vezeti, akkor logikusan
adodik a feltevés, hogy az 6 szovetségnek — az tujjal parhuzamosan -
ugyancsak O6roktdl léteznie kellett. Ha az 0 szovetség 6roktdl fogva
volt, akkor olyan utnak is léteznie kellett, amely 6roktél fogva Krisz-
tushoz vezet! Bizonyos szempontbdl a két szovetség nemcsak megha-
tarozott idészakokhoz kotédik, hanem két kiilonb6z6 tapasztalatot is
képvisel. Az egyik a Krisztuson kiviili allapot, a masik pedig a Krisz-
tusban vald elrejtettség allapota. Ezért kétségtelen, hogy mindkettd
kezdett6l fogva létezett.

A kérdés tehat a kovetkez6: Miért hivta el Isten Izraelt, mint nemze-
tet, hogy az 6 szovetség részese legyen, noha az tulajdonképpen a
Krisztuson kiviili 4llapotot mutatja be? Onmagaban az a tény, hogy
mint csoport voltak az ¢ szovetség szerz6dé felei, azt jelenti, hogy
mint nép is Krisztuson kiviili allapotban voltak.

Nem Isten népe szamara?

Amikor valaki Isten gyermekévé valik, akkor Krisztus Lelkének ré-
szese lesz (Roma 8:9). Izrael, mint nép Isten gyermeke volt? Mint nép,
atélték az tujjasziletés tapasztalatat? Az az igazsag, hogy valdjaban
soha nem voltak Isten igazi népe! Barmit adott nekik Isten mint nem-
zetnek, barmilyen szovetséget is kotott Izrael népével, nem azért tor-
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tént, mert 6k Isten igazi népe voltak. Isten népének 6rok élete van.
Orék életti volt a zsido nemzet? Nem! Az Ur soha nem is igért nekik
orok életet. Atnézhetjitk az Oszovetséget elejétél a végéig, de sehol
nem olvasunk arrdl, hogy Isten 6rok életet igért volna a zsidoknak!
Valdjaban az 6 szovetség nem Orokkévald dolgokrol szolt: kizardlag
foldi, a mulandé vilaghoz kot6d6 kivaltsagokat igért.

Amikor Pal apostol arrél beszél, hogy ,a vilag elemei ald voltunk
vetve” (Galata 4:3), teljesen igaza van, mert az 6 szovetségnek kizaro-
lag e vilaghoz és az altala kinalt javakhoz volt koze. Ha az izraelitak
megfelelden viselkedtek, akkor Isten bizonyos, mulandé javakkal ju-
talmazta Gket. Ezzel szemben az 0j szovetség orokkévald aldasokkal
jar. Amikor Isten Izraellel szovetségre 1épett, nem 6rok életiik biztosi-
tasa érdekében tette. Sehol nem talaljuk meg benne az 6rok élet igére-
tének nyomat, mert semmilyen tekintetben nem nyujtott megvaltast,
hanem csupan el6képe volt annak.

Természetesen az izraelitadk szamara is nyitva allt a lehetéség az id-
vosség elnyerésére. Minden zsid6 eljuthatott volna hit altal az tidvos-
ségre, ami Jézus Krisztusban jon majd el. Hit altal megragadhattak vol-
na az igéretet, csakhogy ennek semmi kdze nem lett volna az 6 szdvet-
ség rendszeréhez, mert az az ,Engedelmesked;j és élsz!” elven alapult.
Az igéretek a kovetkez6k voltak: ... hogy hosszu ideig élj azon a fol-
don, amelyet az UR, a te Istened ad neked... tejjel és mézzel folyo fold-
re vezetlek téged” Ez volt Isten igérete szamukra! Soha nem kaptak
olyan igéretet, hogy engedelmességiik alapjan 6rok életet nyerhetnek.
Kizarélag mulando, foldi javak igéretét birtak, mert az 6rok élet és az
orokkévald javak egyetlen feltétele a hit. Az 6 sz6vetség azonban nem
a hiten alapult — a torvény nem a hitrél, hanem a cselekvésrél szol
(Galata 3:12).

Csoportosan iidvoziiliink?

A népszert elgondolas szerint Isten népe emberek egy meghataro-
zott csoportjat jelenti. Arra gondolunk, hogy Izrael mint nemzet egé-
szében Istené volt, és hajlamosak vagyunk ugyanezt feltételezni a mai
korra vonatkoztatva is. Ha azonban ,nemzetr6]l” beszéliink, olyan ké-
nyes pontot érintiink, amely sok keresztényt megtéveszt és félrevezet.
Senki nem #idvoziil pusztan azért, mert egy ,,nép” tagja. Isten nem ko-
zosségeket iidvozit, hanem mindig és kizardlag egyes embereket, ezért
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az Orok szovetséget sem egy csoporttal, azaz egy néppel kototte. Ez le-
hetetlen lett volna! Isten mindig egyes emberekkel kototte meg az
orok szovetséget, mert hitet csak egyénileg lehet gyakorolni. A hitet
tehat nem lehet népként vagy csoportként megélni. Ezért egyetlen nép
sem nevezheti magat ,Isten népének”. A kozosségek eszkozként szol-
galhatnak Isten kezében, amelyeket bizonyos célokra felhasznal, de
semmiképpen nem lehetnek az ,6 népe” abban az értelemben, hogy
biztositva lenne szamukra a ,k6z6s” iidvosség. Ezt kizardlag az Isten-
nel valé személyes kapcsolat alapjan lehet megtapasztalni, e téren
minden kereszténynek egyediil kell megallnia.

Végsé soron Isten a zsidd népet azért valasztotta ki és hasznalta fel,
hogy az 6 szovetség keretein beliil leckét adjon a vilagnak. Az 6 sz6-
vetség életbe 1épése pillanatatél mindazok, akik céljat felismerték, pro-
fitalhattak belSle; és ma is barki, aki gondosan tanulmanyozza azt a
rendszert, felfedezheti altala Krisztust. Testies, énkozpontt gondolko-
dasmoédjukbdl fakadodan a zsidok ugy vélték, az egész rendszer kizaro-
lag az 6 javukat szolgalja, mert jobbak a tobbi nemzetnél; Isten szan-
déka azonban az volt, hogy az egész vilagot megaldja: a zsidé népen
keresztil segitett nekik megtalalni a Messiast. Az egész rendszer csu-
pan arra szolgalt, hogy a Krisztusban rejlé valosagot szimbolizalja.

A zsid6k hitetlenségiik kévetkeztében teljesen félreértették az Iraso-
kat, és hozzajuk hasonldéan sok mai keresztény is osztozik abban a tév-
hitben, hogy a megvaltas magaban a rendszerben rejlik, és Istennek
tobb érdeke fiiz6dik a zsidok udvozitéséhez, mint a tobbi nép meg-
mentéséhez. Valojaban azonban Isten az egész vilagot meg akarta al-
dani azaltal, hogy valahol ezen a bolygon ,berendezett egy iskolat”,
amire odafigyelnek az emberek, hiszen altala megismerhetik a Krisz-
tushoz vezet6 utat és azt, miért van ra égetd szitkségik.

Isten felhasznalja téves elképzeléseinket

Isten minden hatalméaban 4ll6 dolgot megtett az ember megmentése
érdekében, néha a legvaratlanabb utakon és moédokon nyilatkozott
meg; és kezdettSl fogva felhasznalta az emberi félreértéseket is, hogy
Krisztushoz vezesse 6ket. Régtdl fogva él az az elképzelés, hogy enge-
delmesség és jo cselekedetek révén megfelelhetiink Istennek. Becstile-
tes és Gszinte emberek azonban hamar rajottek, hogy valamennyi eré-
feszitésiik ellenére egyetlen lépést sem jutottak elbre, sét, segitségre
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szorulnak. Isten mindezt eszkozil hasznalta, hogy bizonyitsa, sziiksé-
giikk van Krisztusra, hogy a Jézusba vetett hit altal részesedhessenek
életébdl és ujjasziilethessenek.

A torvénynek ma is ugyanez a célja. Az én életemben bizonyosan
sokszor ezt szolgalta. Nagyon gyakran megprébaltam a legjobbat, leg-
tobbet megtenni. De miért is? Megprobaltam megfelelni az isteni elva-
rasoknak, és amikor siralmas kudarcot vallottam, igy kialtottam Isten-
hez: ,0, segits, én képtelen vagyok ra!” A térvény véltozatlanul peda-
gogusként szolgal. Mélyen elménkben gyodkerezik az a téves elképze-
1és, hogy engedelmesség altal kiérdemelhetjiik Isten tetszését; O pedig
még mindig nagyon gyakran felhasznalja ezt sarokba szoritasunk ér-
dekében, mig végiil sajat erénk végére jutunk és Krisztushoz fordu-

lunk.

Valdjaban az 6 és 1j szovetség egymas mellett 1étezik az id6k végé-
ig. Isten azonban a vilagtorténelem egy meghatarozott pontjan egy ta-
nitd célzatu rendszert léptetett életbe, amelyben egy korszakon at egy
egész nép épitett a kovetkez elvre: Engedelmesked;j és élsz! Amikor
pedig Krisztus eljott, a vilag egy 4j korszakba lépett, amelyben a hit
teljes fényben megnyilatkozott és az emberek megértették, mit jelent:
Higgy és élsz!

»aki megmentett minket és elhivott szent hivassal; nem a mi
cselekedeteink szerint, hanem az 6 sajat végzése és kegyelme
szerint, amelyet o6rok id6knek el6tte adott nekiink Krisztus
Jézusban. Ez pedig most lett nyilvanvalova a mi Udvéziténk,
Krisztus Jézus megjelenése altal, aki eltordlte a haldlt, és
vilagossagra hozta az életet és a halhatatlansagot az
evangélium altal.” (2Timoteus 1:9-10)

A torténelem tehat két korszakra, 6 és 0j szovetségre bonthato. Ez
azonban tavolrol sem jelenti azt, hogy az tidvsségnek két ttja létezne,
mint ahogy néhanyan tudatlansigukban magyarazzak. Azt mondjak,
mivel volt egy 6 és most van egy 0j szovetség, Isten a megvaltas kétfé-
le atjat tarta az emberek elé. El6szor az 6, most pedig az 4j szovetsé-
gen keresztiil menti meg 6ket, ez azonban nem igaz! Veszélyes tévely-
gésrdl van szo, amitél 6vakodnunk kell! Az idvdsség egyetlen utja
kezdett6l fogva, minden korban az 4j szovetség volt.
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Ebbdl a vilagbal valok

Ez természetesen maga utan von bizonyos kovetkeztetéseket, ame-
lyekr6l nem szabad elfeledkezniink. Soha senki nem nyert 6rok életet
az 6 szovetség révén! Sem a multban, sem a jovében nem fog eléfor-
dulni ilyen eset; Istennek ez soha nem is allt szandékaban. Az 6 sz6-
vetség isteni aldasainak mindegyike ehhez a mulandd vilaghoz kot6-
dott, s ezért a Biblia a hozza kapcsolédo térvényeket ,testinek” nevezi
(Zsidok 7:16). Pal ,a vilag elemei” (Galata 4:3) és ,,a vilag elemi tanita-
sai” kifejezésekkel illeti 6ket.

Pal tanitasa szerint az 6 szovetség idején ,a vilag elemei ala voltunk
vetve” (Galata 4:3), s ezzel az Izraelnek adott szamtalan térvényre és
rendelkezésre gondolt. Sok keresztény gy gondolja, hogy e kifejezé-
sek semmiképpen nem vonatkozhatnak az Istentél kapott torvényekre.
Szerintiik az Ur soha nem iktatna torvénybe olyasmit, ami ,testi”, ,e
vilagbol valo” vagy ,,a vilag elemei” kozé tartozik. Tény azonban, hogy
e jelz6k illenek az 6 szovetségre is, hiszen kizarolag f6ldi aldasok kap-
csolodtak hozza. Mivel nincs benne semmi ,,6rékkévalo”, ezért teljesen
korrekt ,testinek”, ,,mulandénak” vagy .,a vilag elemeinek” nevezni.
Semmi nem volt benne az 6rokkévalosagbdl, sokkal inkabb egy sziik-
séges taneszkozként adatott, amely az embereket az 6rok valosagok-
hoz vezette.

A zsidOk szerint az iidvosség a torvény altal parancsolt dolgok meg-
tartasa altal nyerhet6 el. Ezzel emberi szintre alacsonyitjak le Istent.
Miféle istent csinalsz az Urbél, ha azt hiszed, hogy &érok életet kap-
hatsz t6le azért, mert megolsz néhany baranyt, a térvény részleteit
homlokko6t6don hordod, és megtartod a tizparancsolatot?! Istenképed
szitkségszertien torz lesz.

Csak ha felismerted, hogy mindezek csupan szemléltetik, de valdsa-
gosan nem adjak meg az Uidvosséget, akkor latod meg helyesen a ba-
rany, az évenkénti iinnepek, a ritualék, a tizparancsolat betii mogott
az Orok valosagot: ,Istennél nem a forma, hanem a val6sag szamit” Ha
mégis azt hiszed, hogy Istent kiils6ségekkel és ceremoéniakkal megelé-
githeted, akkor egy kisgyermek szintjére alacsonyitod le Ot, aki embe-
ri értelemmel bir.
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E vilagi biintetések és igéretek

Végiil vegyiink szamba még egy dolgot! Mivel az 6 szovetség kiza-
rélag e vilaghoz és annak elemeihez kotédott, értelemszertien a hozza
kapcsolddod biintetések és igéretek is mulandok, idében korlatozottak
voltak. Az igéretek e vilagra val6 korlatoltsagat viszonylag konnyen
megértjik, am be kell lassuk, hogy ezek a korlatok a biintetésekre is
igazak. Mas szoval, a torvény rendszere alatt kiszabott biintetések sem
orok érvénytiek, ezek is csak erre a foldi létre korlatozodtak!

Ha példaul valakit az 6 szovetség idején halalra koveztek, mert
szombaton tiizifat gyijtott, ez automatikusan egyenld volt az 6rok élet
elvesztésével? Nem feltétlentil! Természetesen, ha nyiltan lazadt Isten
ellen és ezért szedett r6zsét szombaton, akkor ez kétségteleniil bizo-
nyitja, hogy nem volt igazi kapcsolata Istennel. De tegyiik fel, ha vala-
kinek odahaza betegen fekszik a felesége, és azért szed fat a nyugalom
napjan, hogy meleg levest f6zhessen neki, s ek6zben rajtakapjak — mi
torténne vele? Megkoveznék! Az 6 szovetség idején ez az ember bi-
nosként halna meg! De mi torténik vele az 6rok szovetség keretein be-
lal? Ha hite 6szinte, 6rok életet nyerhet, még ha az 6 szévetség kora-
ban, mint térvényszeg6t megolnék is. Ugyanez tortént volna a hazas-
sagtord asszonnyal vagy a jobb latorral. Tehat az 6 szovetség aldasai
és buntetései nem feltétleniil dontottek az emberek 6rok sorsa fell.
Sok koziilitk csupéan illusztracio, arnyék vagy szimbolum volt.

Ha tehat egyének 6rok életérsl tudakozodunk, tdl kell latnunk az 6
szovetség betlijén. Ezért sorolhatta Pal — talan sokak megrokonyodé-
sére — Rahabot is az Udvoziil6k kozé. Ha megnézziik, egyesek miket
tettek az 6 szovetség részesei kozill, joggal tehetjiik fel a kérdést: ,Mi-
féle hitvany emberek ezek?!” Isten azonban masként latja éket, és ne-
kiink is meg kell tanulnunk ezt a latasmoédot, ha meg akarjuk érteni az
O tutjait.

Akik az 6 szovetség kotelékei kozott maradnak, soha nem tudnak
igazan megvaltozni, legfeljebb kiils6ségekben. Az 6 szévetség alatt
mindig ehhez a Foldhoz és a foldi modszerekhez lesznek kotve, és a
testi természet uralma alatt maradnak. Csak akik megtapasztaljak
Krisztust az 4j szovetségben, élhetnek at valdsagos valtozasokat, s ek-
kor valhatnak 6rok 6rékség varomanyosaiva.



A Lélek torveénye

~Mert az élet lelkének torvénye Fézus Krisztusban
megszabaditott téged a biin és a halal térvényét6l.” (Roma
8:2)
Ez a vers ramutat az igazsagossag valodi természetére, és arra, ho-
gyan mikodik mindez a hivében. Hogy megértsik, elészor tisztaz-

nunk kell, hogy Pal harom kiilonb6z6 térvényr6l beszél a Romai levél-
ben:

1. Mindenekelé6tt a tizparancsolat torvényérél
2. Masodszor a biin és halal torvényérél
3. Harmadszor az élet lelkének torvényérél
A tizparancsolatrol a kovetkezd versekben beszél Pal:

.Mit mondunk tehat? A torvény biin? Semmiképpen! Hisz a
biint is csak a torvény altal ismertem meg, mert a kivansagrol
sem tudtam volna, ha a térvény nem mondana: Ne kivand.”
(Réma 7:7)

»De a térvény szent, és a parancsolat szent, igaz és jo.” (Réma
7:12)

~Mert tudjuk, hogy a torvény lelki, de én testi vagyok,
kiszolgaltatva a biinnek.” (Réma 7:14)

~Mert gyonyorkodom az Isten térvényében a bels6 ember
szerint.” (Robma 7:22)

Ezek a versek mind a tizparancsolatrdl szdlnak és tobbek kozott a
kovetkezoket érthetjilk meg bel6liik:

1. A tizparancsolat szent, igaz és jo
2. A tizparancsolat megmutatja, hogy binosok vagyunk

3. A tizparancsolat lelki, de mi természettél fogva testiek és a
btin rabjai vagyunk

4. Pal olyan allapotban volt, amelyben gyonyo6rkodott a tizparan-
csolatban

Mindez azt mutatja, hogy a tizparancsolat nagyon jo, az alabbi idé-
zetb6l azonban kideriil, hogy van egy probléma:

~Magamban tehat azt a torvényt talalom, hogy jollehet a jot
akarom cselekedni, mégis a gonosz van hozzam kozel. Mert
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gyonyorkédom az Isten térvényében a belsé ember szerint, de
latok egy masik torvényt a tagjaimban, amely ellenkezik az
elmém torvényével, és engem a tagjaimban levé biin
torvényének a rabsagaba hajt.” (Réma 7:21-23)

Pal itt egy \jabb térvényrél beszél. Ez nem egy jogi torvény, nem
szavakkal leirt vagy egy kormanyz6 hatésag altal megkovetelt tor-
vény. Hogyan miikédik ez a torvény? A kovetkezéképpen: hiaba akar
Pal jot tenni, kénytelen a rosszat tenni. Ez a torvény erésebb, mint az
Isten parancsolatai iranti engedelmesség vagya — annyira, hogy a biin
rabszolgajava teszi 6t. Erre a térvényre gy utal, mint a tagjaimban
[testemben] levd biin torvénye.

Vegyik észre, hogy ez két killonbozé fajta térvény! Az egyik jogi
torvény, a masik pedig természeti torvény. A jogi térvény egy szabaly
vagy szabalygytjtemény, amit egy kormanyzo6 hatosag helyez hataly-
ba. A tizparancsolat jogi torvény. Valaminek a cselekvésére tanit, és
aki hallja, annak valasztania kell. Az egyén sajat dontésén mulik, en-
gedelmeskedik vagy sem. Amikor jogi torvénnyel van dolgunk, min-
dig vannak biintetések. Ha egy személy engedelmeskedik, jutalmat
kap, ha engedetlenkedik, biintetést. A kormanyz6 hatésag dont a biin-
tetésekrdl és jutalmakrol.

A természeti torvények ezzel szemben be vannak épitve a termé-
szetbe. Ilyen pl. a gravitacio, a mozgas térvényei, az ok-okozati torvé-
nyek. Ezek nem olyanok, mint a jogi térvények, és nem is ugy miikod-
nek. A természeti torvényeknél nem egy kormanyzé hatosag paran-
csolja meg, hogy ezt tedd, vagy azt tedd”, és nem kapcsol hozza jutal-
makat vagy biintetéseket sem. A természeti térvények be vannak épit-
ve a természetbe, és ezek alapjan miikodnek a dolgok. Azért nevezziik
torvényeknek ezeket, mert mindig ugyanazt az eredményt hozzak.
Példaul a gravitiacié torvényét is torvénynek nevezzilk, mert vala-
hanyszor feldobunk valamit a levegébe, mindig visszahullik. Kivétel
nélkiil, minden esetben ez torténik; ezért nevezzilk ezt a jelenséget
torvénynek.

Amikor Pal azt mondja, hogy ,,magamban tehat azt a térvényt tala-
lom, hogy jollehet a jot akarom cselekedni, mégis a gonosz van hozzam
kozel”, akkor egy természeti torvényre utal. Nem azt mondja, hogy va-
laki egy parancsot ad neki, hogy mindig gonoszul kell cselekednie.
Arra utal, hogy a lényébe van beépitve egy alapelv, amely az alabbi
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miikodést eredményezi: amikor jot akar tenni, az a valami a rosszat
mtvelteti vele, és amikor el akarja keriilni a gonoszt, végiil mégiscsak
azt teszi. Ezt az ellenéllhatatlan, mindig ugyanazt az eredményt produ-
kal6 természeti jelenséget nevezi Pl térvénynek.

Tehat az els6 torvény, a tizparancsolat jogi térvény. A mésodik tor-
vény, a blin térvénye természeti térvény. Melyik er6sebb a kett6 ko-
zil? Pal ezt mondja:

~Mert ami a torvénynek lehetetlen volt, mivel er6tlen volt a
test miatt, azt tette meg Isten, amikor a biin miatt elkiildte az
6 Fiat a biinds testhez hasonlo formaban, és elitélte a biint a
testben” (Réma 8:3).

Pal szerint a térvény (a tizparancsolat) erétlen volt a test miatt. Mi-
ért volt a térvény er6tlen? Azért, mert nem tudott igazsagossagot 1ét-
rehozni. A biinds test (testi gondolkodasmod) ellenében nem tudta le-
gy6zni a blint. A testi gondolkodasmédnak (a blinds testnek) ugyanis
van egy torvénye — ,a bln tdrvénye” —; és ez a toérvény erdsebb, mint
a tizparancsolat. A tizparancsolat helyes viselkedést kovetel, de a biin
torvénye az egyént a blin elkovetésére kényszeriti. Ennek a torvény-
nek képtelen ellenéllni, mert a ,blin kiraly” rabsagiban sinyl8dik.
Ezért nem tudja a tizparancsolat a biin problémajat megoldani. A ter-
mészeti torvény mindig erésebb a jogi torvénynél. A jogi térvény ko-
vetelhet és fenyegethet, de a természeti térvény beliilrél fakad és 6n-
kénteleniil betdlti sajat koveteléseit. Osszhangban van az dszténokkel
és a természet mitkodésével, igy automatikusan beteljesedik. Mindig
engedelmeskediink neki.

Ezért a blin problémajanak megoldasara tobbre van szitkségiink a
jogi torvénynél. Hala Istennek, O ilyen megoldasrél gondoskodott! Az
apostol igy mutatja be azt a torvényt, melyet Isten a probléma tényle-
ges megoldasara hasznal:

~Mert az élet lelkének torvénye Jézus Krisztusban
megszabaditott téged a biin és a halal térvényét6l.” (Roma
8:2)

Ez az evangélium csodalatos igazsaga! Krisztusban Isten egy olyan
természeti torvényt adott nekiink, mely megtori a méasik természeti
torvény, a blin torvényének hatalmat. Ez a harmadik térvény az ,élet
lelkének torvénye”. Milyen torvény ez? Jogi vagy természeti? Mar lat-
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hattuk, hogy a jogi torvény nem tudja legy6zni a természeti torvényt;
a parancsolatok nem gy6zhetik le a bln térvényét. Ezért ha Isten le
akarja gy6zni a blin természeti torvényét, egy masik természeti tor-
vényt kell alkalmaznia. A jogi torvény elbukott, nem tudta elvégezni,
amit megkdovetelt, mert a test feliilbiralta tekintélyét, és igy erdtlen
lett a test miatt..

De Isten a biin testében kiildte el Fiat és legy6zte a blin térvényét a
testben. Hogyan tette ezt? Egy masik torvényt 1éptetett életbe ugyan-
abban a testben. Ez a torvény ,az élet lelkének torvénye”. A Lélek altal
Isten egy masik torvényt iltetett a blinds emberi testbe, amely termé-
szetébdl fakadoan a jot szereti tenni. Ezen alapelv szerint az ember
oromét leli Isten akaratanak cselekvésében.

A biin térvénye a kovetkezéképpen miikodott: a testi természetem
szerette a gonosz cselekvését, ezért amikor jot akartam tenni, mindig
gonoszt tettem.

A Lélek torvénye igy miikodik: az 0j természetem szereti a jot,
ezért amikor a gonosz felkinalja magat, mindig a jot cselekszem.

Vegyiik figyelembe, hogy ez a harmadik térvény, az élet lelkének
torvénye szintén természeti torvény, a biin térvényéhez hasonldan.
Nem létezik olyan természeti térvény, amelynek mitkodése el6irasok-
tol (kiils6 utasitasoktol) fiiggne. A természeti torvények énmagukban
hordozzak a végrehajtashoz sziikséges erét és a vilagegyetem Osszes
utasitasa sem tudja megdonteni &ket. Példaul a vilag legnagyobb te-
kintélye kiallhat a tengerpartra és parancsot adhat, hogy a viz hullam-
zésa alljon le; am a tenger — fittyet hanyva az utasitisra — egyszertien
folytatni fogja, amit a természet elére meghatarozott szamara. Ha a
hullamoknak megalljt parancsolni til nehéz feladatnak tiinik, tehe-
tink egy masik probat is: ugyanaz a tekintély dobjon fel egy tollat a
leveg6be és parancsoljon neki, hogy ne hulljon le a foldre! Vajon sike-
resebb lenne? Lathatjuk, hogy a természet torvényét a jogi torvény
nem képes megdonteni. Ezért nem tudja a vilag Osszes szabalya sem
megakadalyozni a blinost a vétkezésben! A bilin torvénye egy termé-
szeti torvény a blindsben, és legy6zéséhez jogi torvénynél tobbre van
sziikség.

Tehat a Lélek térvénye az igazsagossag cselekedeteinek végre-
hajtasahoz nem igényel jogi torvényeket, vagy irott szabalyokat.
Az élet Lelkének térvénye azért miikodik és eredményez igazsagossa-
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got, mert Jézus Isten gondolkodasmadjat, Isten tulajdon igaz életét iil-
teti at a hivé keresztény természetébe. Azaltal teszi ezt, hogy a sajat
Lelkét, sajat életét, sajat isteni természetét adja, mely minden egyes al-
kalommal a jo cselekvésére hajlik. Ez a beiiltetett élet Isten tulajdon
életének gylimoleseit termi — nem azért, mert egy jogi torvény elbirja
szamara, hanem mert dsztonszeriien igy viselkedik, mivel Krisztus
természetének ez a jellemzbje.

Ez a ,Krisztus a mi igazsagossagunk” nagy igazsaganak kulcsgondo-
lata. A torvénykozpontiak azt mondjak: ,nem lehetiink igazak, csak
ha megtartjuk a torvényt”. Elfogadjak, hogy Krisztusra van sziiksé-
giink, hogy igazza legyiink, st azt is elismerik, hogy Krisztus erejére
van szitkségiink, de nem birjak kihagyni a jogi térvényt. A térvénnyel
kell kapcsolatban allnunk — mondjak -, hogy tudjuk, mi a helyes és
helytelen, és aztan a torvénynek kell engedelmeskedniink, Krisztustol
kérve segitséget a megtartasahoz.

De az igazsag az, hogy Isten sajat Fia tulajdon életét adta nekiink!!
Dicséség Istennek ezért a megvaltasért! Onmaga részévé tett minket,
és Lelkének ereje altal sajat természetét iiltette belénk. Igy valunk
igazza a torvénytdél fuiggetleniil (Roma 3:21) — azaz a jogi torvény,
vagyis a tizparancsolat nélkiil.

Az élet Lelkének torvénye, az igazsagossag természeti torvénye
megtolti életiinket jo cselekedetekkel, Krisztus szeretetével és onzet-
lenségével — a jogi torvény nélkiil. Ez az igazsagossag nem ellenté-
tes a tizparancsolat jogi torvényével, hiszen a parancsolatok jok.
Csakhogy ez az igazsagossag a parancsolatoktol fiiggetlen, mind a
megvaldsulasa, mind a meghatarozasa tekintetében.

A tizparancsolat tovabbra is megbizhaté mérceként képes megmu-
tatni, hogy egy emberben jelen van-e Isten Lelke, vagy sem. Tovabbra
is tanitomesterként szolgal, hogy a blindsoket Krisztushoz vezesse.
Ugyanakkor egy kereszténynek nincs tobbé sziiksége ra élete vezeté-
séhez. A keresztényeket olyan torvény iranyitja, ami sokkal hatéko-
nyabb, mint a tiz szabaly; egy olyan toérvény, amely sokkal magasabb
rend(, mint barmi, amit kére lehet irni — 6ket Isten sajat, él6 Lelke ira-
nyitja. Ezt az igazsagot fejezik ki a kovetkezd versek:

,Es fiiled meghallja a mégétted kialté szot, amikor jobbra vagy
balra letérnétek: Ez az t, ezen jarjatok!” (Ezsaias 30:21)
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A lelki ember azonban mindent megitél, de 6t senki sem
itélheti meg. Mert ki érte fel az Ur értelmét, hogy oktathatna
6t? Benniink pedig Krisztus értelme van.” (1Korinthus 2:15-
16)

»De az a kenet, amelyet t6le kaptatok, bennetek marad, ezért
nincs sziikségetek arra, hogy barki tanitson titeket, hanem az 6
kenete megtanit titeket mindenre, és az igaz, nem pedig
hazugsag. Ahogyan megtanitott titeket, ugy maradjatok meg
Gbenne.” (1Janos 2:27)

Csodalatos igék! Sokak szamara tul csodalatosak ahhoz, hogy el-
higgyék. Olvasd el figyelmesen és izlelgesd szavait. Minden keresztény
eléjoga Krisztus személyes, bensGséges vezetése. Nemcsak Krisztus ér-
telmével bir, hanem az O Lelke vezeti. Ez sokkal hatékonyabb médja
az igazsagossag létrehozasanak, mint a parancsolatok utja, ahol kilsé
utasitasoknak kell engedelmeskedni. Ebben a krisztusi rendszerben az
ember sajat vagyabdl kifolyodlag teszi azt, ami jo, belilr8l, sajat termé-
szetébdl fakaddan (mivel Krisztus él benne).

Ez a hit altali megigazulas valodi tizenete. Felismerni, hogy az igaz
élet teljesen Isten ajandéka, amelyet mindazok megkapnak, akik hisz-
nek Jézus Krisztusban és teljesen alarendelik magukat Neki.

Akik térvénykozpontuak, nem fogadjak el, hogy a csupan ajandék-
ba kapott igazsagossag ennyire teljes és miikoddképes. Ugy érzik, ne-
kik is tenniiik kell valamit: szamitasba kell venniiik a térvényt és ah-
hoz kell szabniuk magukat, hogy igazza legyenek. Ezért ragaszkodnak
ahhoz, hogy benniinket a torvénynek kell iranyitania. Csakhogy az
idvosség Isten ingyen ajandéka Krisztusban. Ez szaz szazalékosan
Isten ajandéka! Csak annyit tehetiink, hogy hisziink, bizunk Krisztus-
ban. Minden mas ajandék. Ha nem igy lenne, akkor az ember hozzaja-
rulna valamivel, és az nem teljesen Krisztus munkaja lenne, nem telje-
sen kegyelembdl torténne.

Segitsen mennyei Atyank, hogy megértsiik ezt!



A jo és gonosz tudasa

Kozismert tény, hogy az ismeret érték. A legtobb ember jonak tartja
a tudast, hiszen képessé tesz minket arra, hogy megfelel6 modon vi-
szonyuljunk kornyezetiinkhoz. Lehet6vé teszi, hogy a killonbozé élet-
helyzetekben eligazodjunk. Azért jarunk gyermekkorunkban iskolaba,
hogy a megszerzett tudas segitségével feln6ttként a legkiilonfélébb ki-
hivasokra helyesen reagaljunk.

Kulcsfontossagu ismeret

Az egyik legfontosabb tudas az ellenség ismerete, kiillonosen habora
idején. Ezen belil is fontos felismerni, hogy minden id6k leggylol-
tebb ellenségei a kémek! Ha egy ellenséges katona fogsagba esik,
tobbnyire bortonbe vetik. A kémeket ezzel szemben legtobbszor kivég-
zik, mert gytlolik ket és félnek tolik, hiszen sokkal nagyobb puszti-
tast képesek végezni, mint a nyilvanvalo ellenség. Ezért egyértelm,
hogy a kozottiink €16, de ismeretlen ellenség a legveszélyesebb ellen-
fél, melyet feltétleniil fel kell ismerniink! A tudatlansag ugyanis meg-
semmisit6 vereséget jelenthet szamunkra.

A kakukk nagyon jol szemlélteti a bels6 ellenség esetét. Kiilonos
madar - soha nem épit sajat fészket. Parzasi id6szakban, amikor eljon
a tojasrakas ideje, egyszertien kivalaszt egy masik fészket, amelyben
mar van mondjuk két tojas, belerakja a magaét, majd eltlinik! Amikor
a fészek tulajdonosa visszatér, mar harom tojast talal, de a madarak
természetesen nem tudnak szamolni. Csak azt tudja, hogy amikor elre-
pult, tojasok voltak a fészkében; visszatértekor ismét ott talalva Gket
azt gondolja, minden rendben van. Igy aztan mit sem sejtve kotlani
kezd a tojasokon és persze kikelti a kakukkfiokat is, amely nagyobb
mint a tobbi, magasabbra nyujtja a nyakat, s igy 6 kapja a legtobb tap-
lalékot. Ezért aztdn pompasan novekszik, mikézben a tobbi fidka egyre
gyengiil, s6t éhen hal. Ha a kis kakukk elért egy bizonyos nagysagot,
kiloki a tobbieket a fészekbdl és egyedill marad. Az anyamadar azon-
ban tovabb eteti, egészen addig, amig meg nem erésédik annyira,
hogy kirepiiljon és maga is tojast rakjon idegen fészkekbe: kezdédik
elolrdl a csalas és rombolas 6rdogi kore.

Igy fordulhat el8, hogy az anyamadar altal taplalt és sajatjaként fol-
nevelt fidka a valosdgban az 6véit 6li meg. Idegen il a fészkében, akit
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kényeztet és taplal, mert nem ismeri az igazsagot. Ez a dramai példa
bemutatja, mennyire fontos tudnunk, ki az igazi ellenség.

Egy masik példa Semmelweis Ignac, az 1818-ban sziiletett magyar
orvos felfedezése. Az 6 idejében a kérhazakban a nék 10%-a meghalt a
sziilést kovetéen. Akkoriban ez nem volt rendkiviili; a magas halaloza-
azonban megfigyelt egy kiilonds dolgot: Az otthon sziilé asszonyok
esetében, akiknek babaasszonyok segitettek, ez az atlag minddssze 2%
volt — szemben a korhazi esetekkel, amikor orvosok vezették le a szii-
lést.

Egy napon, amikor Semmelweis egy orvoscsoporttal boncolast haj-
tott végre, egyikilk megsebezte magat azzal a szikével, amellyel a ha-
lottat boncolta; megbetegedett, végiil meghalt. Semmelweis megfigyel-
te, hogy ennek az orvosnak ugyanolyan tiinetei voltak, mint a néknek,
akik a korhazban a sziilést kovetéen meghaltak. Fokozatosan rajott,
hogy valdsziniileg a boncolas a felel6s a magas halalozasi aranyért. Az
orvosok ugyanis kozvetleniil boncolas utan, kézmosas nélkiil vizsgal-
tak a frissen sziilt asszonyokat és kiilonb6z6 beavatkozasokat végez-
tek! Semmelweis sejteni kezdte, hogy maguk az orvosok felelések a
nok halalaért.

Ennek hatasara készitett egy fert6tlenit6 oldatot, és kotelezévé tet-
te, hogy az osztalyan az orvosok kezet mossanak benne, miel6tt a be-
tegeket megérintenék. Ennek hatasara az osztalyan drasztikusan csok-
kent a halalozasok szama, mig végiil gyakorlatilag megsziint! Amikor
ez kitudodott, a koérhaz legtobb orvosa vonakodott egytittmiikodni
vele. Tulsagosan koriilményesnek talaltdk, hogy minden beteg utan
kezet mossanak. Sok évnek kellett eltelnie, mig ezt az egyszerd, élet-
ment6 intézkedést sikeriilt altalanossa tenni — valdjaban csak Semmel-
weis halala utéan terjedt el széles korben.

Mindenki ugy gondolta, hogy az asszonyok a sziilésbe halnak bele,
pedig az ellenség egészen mashol volt. Val6éjaban azok hoztak a halalt
betegeikre, akik leginkabb segiteni probaltak. A tudatlansag pedig ma-
gasan tartotta a halalozasi aranyt. Lathatjuk tehat, hogy az ismeret 1ét-
fontossagu.
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Nem kivanatos ismeret

Vizsgaljunk meg egy teljesen mas jellegii ismeretet! R6gton a Biblia
elején olvashat6, hogy Evanak valaki egészen konkrét tudast igért:
~Hanem tudja Isten, hogy amelyik napon esztek abbdl,
megnyilik a szemetek, és olyanok lesztek, mint az Isten: jonak
és gonosznak tudéi.” (1Modzes 3:5)

Isten az Eden kozepére iiltette a ,,j6 és gonosz tudasanak fajat”. Nem
nehéz megallapitani, hogy ennek fanak koze volt valamiféle tudashoz.
Azt is lattuk, hogy a tudas jo dolog, amelyre az emberek vagyakoznak.
Isten azt mondta Adamnak és Evanak: ,Ha esztek errdl a fardl, meg-
haltok!” Satan azonban igy szolt Evahoz: ,Isten nem mondott igazat.
O ugyanis tudja, hogy azon a napon, amikor eszel errdl a farol, olyan
leszel mint Isten, felismered, mi a j6 és mi a rossz”

Igazat mondott Satan?

Fel kell tenntink a kérdést, igazat mondott-e Satan? Tényleg meg-
tudtak azon a napon, mi a j6 és mi a rossz? Igen! Satan az igazat
mondta, amikor azt allitotta, ,megismerik” a jot és a rosszat. Bizonyos
esetekben azonban az igazsag is hazugsagga valhat, ha nem a teljes
igazsagot kozoljuk. Gyakran nem mondunk el mindent, igy az igazsag
féligazsagga torzul, ez pedig pont olyan, vagy még veszélyesebb, mint
a hazugsag. Sajnos nagyon gyakran megesik, hogy az ember csak fél-
igazsagokat mond el, és csak akkor ismeri fel, mit okozott, amikor mar
tulsagosan messzire ment és nincs kiut.

Mit jelent valamit megismerni?

Mi volt a teljes igazsag a jo és a rossz vonatkozasaban? Mit hallga-
tott el Satan Adam és Eva el6l?

LEs az ember és a felesége mindketten mezitelenek voltak, de
nem szégyellték.” (1Mozes 2:25)

A Biblia nem azt mondja, hogy nem tudtak meztelenségiikrél, ha-
nem hogy nem szégyellték. Valdjaban nagyon jol tudtak, hogy mezte-
lenek, de ez nem jelentett szamukra semmiféle problémat. Baratomnak
és munkatarsamnak, Howardnak van egy kislanya, Kay-Kay. Mikor
két és fél éves volt, egyszer meglatogattam 6ket, és Kay-Kay ezekkel a
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szavakkal udvozolt: ,David bacsi, én lany vagyok, Lukie (a kislany
dccse) meg fit. Gyere, megmutatom neked!” Es tényleg meg akarta
mutatni! igy sz6ltam hozza: ,Nem, kicsim, nem kell megmutatnod!”
Tudja, mi a meztelenség, de még nem fogja fel a jelentését.

Hasonléan tortént Adam és Eva esetében is. A Biblia szerint mezte-
lenek voltak, de nem szégyellték. Késébb ezt olvassuk:

»~Ekkor megnyilt mindkettGjitk szeme, és észrevették, hogy
mezitelenek. Fiigefalevelet fiiztek hat ossze, és agyékkotbket
csinaltak maguknak.” (1Mozes 3:7)

Feliiletesen nézve gy tlinik, mintha e pillanatban tudatosult volna
benniik meztelenségiik. Ertelmetlen azonban azt allitani, hogy korab-
ban nem tudtak ruhatlansagukrél. A Biblia azt mondja, észrevették
Tehat ,észrevenni, felismerni” nem csak annyit jelent: hozzajutni vala-
milyen informacidhoz. Az ott szerzett ismeret joval mélyebb és tobb
volt puszta ismeretszerzésnél. Egész felfogasuk megvaltozott, mind
magukra, mind kornyezetiikre nézve. Ez a felismerés mélyrehaté mo-
don megvaltoztatta addigi tapasztalataikat és nem csupan egy infor-
maciot jelentett arra nézve, hogy fizikailag valami hianyzik réluk. A
11. versben Isten ezt mondta nekik:

»-.Ki mondta neked, hogy mezitelen vagy?” (1Mdzes 3:11)

Mondania kellene valakinek, ha meztelen lennél? Nem az volt a
probléma, hogy hirtelen felismerték, hogy nem volt rajtuk ruha. Sok-
kal inkabb az, hogy meztelenségitk miatt hirtelen el akartak rejt6zni
Isten eldl, ez pedig korabban soha nem jutott esziikkbe. Meztelenségiik
hirtelen egészen mas jelentést nyert. Ami korabban teljesen természe-
tes volt szamukra, egy pillanat alatt szégyellni valéva valt. Amikor
meghallottak Isten kozeledését, gy érezték, nem allhatnak meg el6tte.
A meztelenség nem csupan elmélet volt tobbé szamukra; egy kelle-
metlen, szégyellnival tapasztalatta valt életitkben.

Néhany év mulva Howard kislanya, Kay-Kay nem akarna mar tob-
bé, hogy mezteleniil lassam. A meztelenség mast jelent majd neki. Ak-
kor ezt mondja magaban: ,Itt az ideje elrejt6zni. Nem akarom, hogy
valaki meglasson!” Kés6bb valdszintileg mar azt sem szeretné, ha a
sziilei mezteleniil latndk. Akkor mar tudni fogja, mit jelent a mezte-
lenség, és nem csupan elméletben érti majd e sz6 jelentését. Valamit
megismerni joval tobbet jelent, mint csupan fogalmilag meghatarozni.
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Ez a hatalmas kiilonbség! Adamnak és Evanak volt ugyan elméleti is-
merete a meztelenségrdl, az ehhez kapcsolodod szégyenérzetet viszont
nem ismerték, amig biinbe nem estek.

Most alkalmazzuk mindezt a tiltott fa esetére! A Biblia szerint ez a
»JO és gonosz tudasanak faja”. Satan ezt mondta: ,Amely napon eszel
errdl a fardl, olyan leszel mint Isten, jonak és gonosznak tudéja”

Vizsgéaljuk meg a kévetkezd kérdést: Hallott mar Adam és Eva a go-
noszrol? Azt hiszem, igen. Hiszen Isten megmondta nekik, hogy meg
fognak halni, ha esznek errél a farol. Tudtak tehat, hogy létezik jo és
rossz, és tudtak a halalrél is. Tudtak, hogy van valami, ami ,gonosz”,
talin még meg is tudtdk volna magyarazni. Megértették, hogy bizo-
nyos tettek révén Isten ellenségeivé lehetnek, személyesen azonban
még nem tapasztaltak, mit jelent ez.

Amikor ettek a fa gyiimolcsébél, olyasmi férkézott tudatukba, ami
korabban még soha. Kiilonos tapasztalatot éltek at, mert hirtelen az a
személy, akit korabban legjobb baratjukként ismertek, szemiikben leg-
adazabb ellenségiikké lett. Amikor meghallottak Isten lépteit a kertben
— aki eddig soha nem akart nekik rosszat, kizarélag csak jot, aki soha
nem fenyegette, hanem csak aldotta ket — , elszaladtak és elrejtéztek
eléle! Nem Isten valtozott meg hirtelen, hanem Adam és Eva, mert
megismerték a gonoszt. Ez lett az eredménye a gonosz megismerésé-
nek, ez pedig elhatott minden emberre.

A Biblidban gyakran talalkozunk a ,megismerés” sz6 mélyebb jelen-
tésével. Mindjart a blineset utan példaul ezt olvassuk:

JAzutan Adam ismerte feleségét, Evat, aki fogant méhében, és
megsziilte Kaint, és azt mondta: férfit kaptam az URt6L”
(IMozes 4:1)

Figyeljiik meg, milyen értelemben all itt az ,ismerés” sz6. Adam
(meg)ismerte Evat. Nem azt jelenti, hogy ,ismerdsnek tiint” vagy ,ész-
revette”. Sokkal inkabb a szoros eggyé valasra utal, amit a Biblia a ko-
vetkez6 szavakkal ir le: ,...és lesznek ketten egy testté”. Amikor Adam
ilyen értelemben ismerte meg a feleségét, Eva teherbe esett és fitit
sziilt. Maria, Jézus édesanyja ugyanezt a kifejezést hasznalta, amikor
az angyal igy szolt hozza: ,fiit sziilsz, akinek a neve Jézus”. Maria igy
felelt: ,Hogyan lehetséges ez, hiszen én férfit nem ismerek?” (Lukécs
1:31,34)
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Amikor tehat a Biblia azt irja, hogy Adam és Eva megismerték a go-
noszt, azt jelenti, hogy a gonosz életiik részévé, tapasztalatta valt. Sa-
tan nem mondta el a teljes igazsdgot. Ami a bilin ismeretét illeti, tény-
leg olyanok lettek mint Isten. Sitanon és angyalain kivill egyediil Is-
tennek volt vilagos képe a bin jellegér6l, persze anélkiil, hogy az ural-
ma ala keriilt volna, hiszen O Isten. Tudta, mit jelentene Adam és Eva
szamara a biin megismerése. Ok azonban csak egyféleképpen ismer-
hették meg a bint: ha uralma ald keriilnek és lényiik részévé valik.
Eggyé kell valniuk vele, ahogyan a férfi egyesiil a feleségével. Amikor
megismerték a gonoszt, radobbentek, hogy Satan becsapta Sket és
nem mondta el a teljes igazsagot. De akkor mar tul késé volt!

Egy felkinalt lehetbség

Valoszint, hogy a fa és gyiimolcse 6nmagaban egyaltalan nem volt
rossz. Csupan egy volt a kert fai koziil. A killonbség minddssze abban
allt, hogy Isten felallitott egy térvényt, amely megtiltotta nekik, hogy
egyenek e fa gyiimolcsébdl. Tobbnyire az a helyzet, hogy ha megké-
riink valakit, hogy valamit ne vegyen el, ezt azért tessziik, mert sziik-
ségiink van arra a dologra. Amikor azonban Isten ezt a fat eliiltette az
Edenben, és megkérte az els6 emberpart, hogy ne egyen réla, neki ma-
ganak egyaltalan nem volt szitksége a gytimolesre. Szamtalan hasonld
fat teremthetett volna. Miért iiltette hat oda, miért kérte Adamot és
Evat, hogy ne érintsék meg, ha nem volt ra semmi sziiksége? Azt
mondhatnank, ez teljesen f6losleges tilalom volt. Miért tiltsam meg
neked olyan dolog elvételét, amelyre valdjaban semmi szitkségem
nincs?

Ez bizonyitja, hogy itt nem a fa vagy a gyiimdlcs a 1ényeg. Isten ez-
zel a paranccsal egyszertien megadta nekik a lehetéséget a biin elkéve-
tésére. Egyesek szerint talan agy kellene fogalmazni, hogy Isten lehe-
téséget kinalt szamukra valasztani jo és rossz kozott. Isten azonban
soha nem adott nekik lehetéséget a j6 valasztasara. Adamot tokéletes-
nek teremtette! Isten képére formaltatott, ezt 6 nem véalaszthatta. Isten
sajat dontése alapjan teremtette meg Adamot, neki ebbe nem volt be-
lesz6lasa. Isten megadta Adamnak és Evanak az alkalmat, hogy a go-
noszt valasszak, hiszen a jo kezdettdl fogva lényiik része volt.

Miért tette ezt Isten? Ez a kérdés képezi az Isten és Satan kozotti
konfliktus magvat. A mennyben Satan pontosan ezzel vadolta meg Al-
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kotojat: ,Nem adsz valasztasi lehet6séget teremtményeidnek. Pusztan
csak kijelented, hogy a te utad jobb! En azonban felépitettem egy mas-
fajta rendszert, és ha ezt valaszthatnak, sokkal jobb soruk lenne! Nem
vonhatod meg télikk a szabad véalasztas jogat, engedd, hogy maguk
dontsenek!”

Igy hat Isten megadta a lehetéséget az embernek, hogy a biin ttjat
valassza, és ez a valasztasi lehet6ség a faban 6ltott testet. Mindemel -
lett Isten egyértelmiien figyelmeztette 6ket: ,Ne menjetek e fa kozelé-
be! A biin kivételével semmi mast nem talaltok majd! Ennél a fanal
csak vétkezni tudtok. Ez az egyetlen pont, ahol veszélyben vagytok!”
Természetesen nem volt sziikségszer(i, hogy éppen egy fa legyen az a
veszélyes hely, barmi mas is lehetett volna. Akar egy kovet is lerakha-
tott volna, mint ,a j6 és a rossz kovét”, és megtilthatta volna Adamék-
nak, hogy megérintsék. Tehat ne a fat okoljuk, mert nem ezen van a
hangsuly. Valdjaban Isten parancsa adott lehetéséget szamukra a
biin elkovetésére! Ha Isten nem tiltotta volna meg, az egész 6rokkéva-
l6sagon at ehettek volna a gyiimolesébdl, és nem tortént volna semmi
végzetes. Tehat Isten tilalma teremtett alkalmat a vétekhez!

De vajon akarta-e Isten, hogy megismerjék a gonoszt? Az § terve az
volt, hogy soha ne ismerjék meg a biint, és 6rokké tokéletesek marad-
janak. Mégis sziikséges volt, hogy legyen lehet6ségitk Satan utjat va-
lasztani, mert Isten szdmara fontos teremtményei szabadsaga.

A biin ismerete
Pal ezt irja:
~Mert a térvény cselekedeteibll senki sem igazul meg elGtte,
hiszen a térvény csak a biin felismeréséért van.” (Réma 3:20)
Késébb 1ényegében ugyanezt irja:
»Mit mondunk tehat? A torvény biin? Semmiképpen! Hisz a
biint is csak a torvény altal ismertem meg, mert a kivansagrol

sem tudtam volna, ha a térvény nem mondana: Ne kivand.”
(Réma 7:7)
Egész életemben azt hittem, ezek a versek azt jelentik, hogy a tor-

vény meghatarozza a blin fogalmat. Ez az altalanos értelmezés. De va-
léban ezt akarja mondani Pal?

Azt irja, hogy ,a biint is csak a torvény altal ismertem meg”. Kije-
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lentésének két lehetséges értelmezése van: Ahogy mar lattuk, a megis-
mer szénak kétféle jelentése van a Biblidban. Egyfelél mint elméleti
tudas, azaz fogalmi definici6, masrészt mint intim, személyes kapcso-
lat, melynek soran tapasztalatokat szerziink valakivel, valamivel kap-
csolatban. A Biblia tehat e kétféle értelemben hasznalja a megismerni
kifejezést, de az ihletett szerz6k sokkal gyakrabban hasznaljak a maso-
dik jelentésben, mint azt gondolnank. Sokszor olvassuk, hogy meg kell
ismerniink valamit, és azt gondoljuk, fogalommeghatarozasr6l van
sz0, holott az ir6 egészen mast ért alatta.

Pal tehat igy ir: ,a biint is csak a torvény dltal ismertem meg”, és ha
tovabbolvassuk a Romai levél hetedik fejezetét, azt latjuk, hogy sze-
mélyes, intim kapcsolatrdl beszél; a blin 1ényének részévé valt. Mit is-
mert fel ? Mit tapasztalt meg egészen mélyen, sajat, személyes élete so-
ran? Ezt a valamit biinnek nevezi!

»~Mert tudom, hogy nem lakik bennem, vagyis az én testemben
JjO, mert az akaras megvan bennem, de a jo véghezvitelét nem
talalom. Mert nem a jot cselekszem, amit akarok, hanem a
gonoszt teszem, amit nem akarok. Ha pedig azt teszem, amit
nem akarok, akkor mar nem én teszem azt, hanem a bennem
lakozo biin.” (Réma 7:18-20)

A torvény feladata

Honnan tudja, hogy a blin benne lakozik? Honnan tudja, hogy
olyan erd lakik benne, amelynek képtelen ellenallni, amely er6sebb
nala? Ezt irja: ,a biint is csak a torvény altal ismertem meg” (Roma
7:7); ,En egykor torvény nélkiil éltem, a parancsolat megjelenésével
azonban életre kelt bennem a biin,” (Roma 7:9).

Pal tehat igy magyarazza: ,Elmémmel szeretem Isten torvényét. De
talalok magamban egy olyan er6t, amely elmém szandékai ellen harcol
és a bilin rabszolgajava tesz” Isten torvénye tudatositja benne, hogy a
blin benne lakik. A torvény nélkiil nem ismerte volna fel a biint, mert
azt mondja, a toérvény nélkiil a blin halott!

Pal szerint tehat a torvény f6 feladata, hogy altala felismerjik a
btint! Ez azt jelenti, hogy a térvény tudatositja szamunkra a benniink
laké er6t, amely ural minket és amelynek lehetetlen sajat er6b6l ellen-
allnunk. Pontosan ez tortént Adam esetében is. Isten torvényt adott
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szamara, hogy felismerhesse a bunt. Es ahogy Pal elmondhatta: ,a
biint is csak a torvény dltal ismertem meg”, Adam éppen igy elmond-
hatta volna: ,a biint is csak a fa altal ismertem meg”. Az a torvény,
amelyet Adam, illetve mi kaptunk, ugyanazt a célt szolgalja. Mindkét
torvény a bin felismerésére szolgal.

Egy széles korben elterjedt félreértés

Népszerti félreértés, hogy a toérvény a bilin meghatarozasara szolgal,
s ennek alatamasztasara nagyon gyakran Pal fenti szavait idézik. Pal
ezzel szemben azt Allitja, hogy a biin a torvény altal tudatosul ben-
niink, és altala ismerjiik fel a benniink lakozo ellenséget.

A torvény utja

Miért nem ismerhetjiik fel a biint a térvény nélkiil? Mert a biin éle-
tiink szerves része, s a torvény nélkil teljes harméniaban élnénk vele.
Soha nem kiizdenénk ellene, sokkal inkabb legjobb baratunknak tekin-

tenénk! Mivel természetiink olyannyira egy a biinnel, igazi természe-
tét a torvény nélkill nem ismerhetnénk fel.

Néha, amikor arra buzditok valakit, hogy adja at életét Krisztusnak,
ilyen valaszt kapok: ,Még nem vagyok ra felkésziilve!” Az ilyen embe-
rek ugy gondoljak, hogy ha kicsit er6t vennének magukon, képesek
lennének legy6zni a blint és igaz életet élni. Azt hiszik, a valtoztatas-
hoz sziikséges er6 rendelkezésiikre all, csak még nem dontotték el a
dolgot. Egyszer majd talan eldontik, hogy megtérnek, és akkor majd
keresztény életet fognak élni. Sokan gondolkodnak igy. Azt hiszik, ké-
pesek maguktél megvaltozni; de még nem latjak a valdsagot, mert
soha nem talalkoztak még a torvénnyel. Harmonidban és egyetértés-
ben élnek a biinnel és kozben azt gondoljak, hogy akkor térnek meg,
amikor akarnak.

Eljon azonban a nap, amikor szembesiilnek a térvénnyel. Felisme-
rik, hogy a torvény kovetelményei veliik szemben is érvényesek, és
megprobalnak elfordulni, eltdvolodni a biintél, eddigi élettarsuktdl. Ez
az a pillanat, amikor felismerik, mi a btin valéjaban! Megallapitjak,
hogy nem tudnak téle megszabadulni. Ugy latjak a biint, ahogyan ed-
dig még soha! Amikor a hazassagtord, a tolvaj, a hazug, a csald, a
rossz szandéku megprobalja e jellemvonasat letenni, akkor ismeri fel a
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btin lényegét! Pal is megprobalta, és feltarta elSttiink felfedezését:

~Magamban tehat azt a térvényt talalom, hogy jollehet a jot
akarom cselekedni, mégis a gonosz van hozzam kozel.” (Réma
7:21)

Felkialt, latva reménytelen helyzetét:

,O, én nyomorult ember! Ki szabadit meg engem e halalnak
testéb6l?” (Roma 7:24)

Amikor a térvény belépett az életébe, felismerte altala a bint. Hala-
los él6skodot fedezett fel 1énye mélyén, amely életét fokozatosan fel-
emésztette, anélkill, hogy tudott volna réla. Tudatlansagabdl fakaddan
harmoéniaban élt halalos ellenségével.

Mit tett tehat Isten? Egy ,szondat” vezetett Pal tudataba, amely éle-
te legaprobb részletét is atvizsgalta, s ekzben felismerte és napfényre
hozta a ,blin” nevezet(i kérokozoét. Pal hirtelen radébbent a valosagra:
ssombold ellenség lakozik bennem, amelyet tudatlansagbol baratom-
nak hittem!” Palt a térvény vezette erre a felismerésre.

Mert Isten beszéde él6 és hatd, és élesebb minden kétélii
kardnal, és elhat a szivnek és léleknek, az iziileteknek és a
vel6knek megoszlasaig, és megitéli a sziv gondolatait és
szandékait.” (Zsidok 4:12)
gy miikédik Isten térvénye. Elhat az izekig és velékig, megitéli a
sziv és lélek gondolatait. Ha szembesiiliink a térvénnyel, hirtelen felis-
merjik, mennyire veszélyes az a kor, amely életiink felemészti! Ha
azonban nem lépiink tovabb, akkor allapotunk annal nyomorusago-
sabb, hiszen a torvény nem képes tobbre, minthogy megmutassa vere-
séglinket, atkozott és reménytelen allapotunkat. A térvény felmutatja
szamunkra a biint, de nem képes t6le megszabaditani. A torvénynek
azonban pontosan az a célja, hogy Krisztushoz vezeté mesteriink legyen
(Galata 3:24).

Az az ember, aki nem ismeri a térvényt, jobb allapotban van, mint
az, aki ismeri ugyan a torvényt, de nem lép tovabb; mert aki nem is-
meri a torvényt, az ,boldog” és gondtalan biinds, mig aki megmarad a
torvénynél, az egy nyomorult btinds! Mert mindketten a biin rabszol-
gai, de sokkal jobb tudatlan és ,boldog” blinésnek maradni, mint tu-
dassal rendelkez6, de boldogtalan b{indssé valni! Persze van megoldas:
nem kell leragadni a torvénynél...
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A torvény feladata Adam és a mai ember életében

Erdemes megjegyezni, hogy a térvény célja nem teljesen ugyanaz
volt Adam és a mi esetiinkben. Azt akarta Isten, hogy Addm megis-
merje a btint? Nem! Nekiink — Adam utédainak azonban - minden-
képpen fel kell ismeriink, mi a btin! Adam esetében a biin rajta kiviil
létezett. Ha az ellenség a kapun kiviil talalhato, akkor tilos ismerkedni
vele! Ha mégis kapcsolatba 1épiink a kiils6 ellenséggel, az arulasnak
mindsil. Tavol kell tartanunk magunkat téle, kiviil kell maradnia. A
btin Adamtol tavol volt, és Isten nem akarta, hogy Addm megismer-
kedjen vele. Ha azonban az ellenség hazon belil talalhato, életbevago-
an fontos, hogy felismerjiikk. Meg kell ismerniink hatalmat, befolyasat,
és mindenek el6tt azt, hogy 6 ellenség! Mert ha ezt nem tudjuk, soha
nem fogunk tudni ellene védekezni.

Egy masik ut

Egyes keresztények szerint ,semleges” allapotban sziiletiink, és sza-
bad valasztasunkon mulik, hogy jobbra vagy balra megyiink, azaz vét-
keziink vagy sem. Ez azonban nem igaz. Addmot Isten jénak terem-
tette, és csupan arrol donthetett, akar-e gonosz lenni. Ugyanez igaz az
emberiség tovabbi nemzedékei esetében is? Nem! Nincs meg az a va-
lasztési lehetdségiink sziiletésiink utan, mint amivel Adam rendelke-
zett. Adam valamennyi utédja Istentdl elszakadt, megromlott allapot-
ban sziiletik, és wjja kell sziiletnie! Adam Satin és az 6nzés atja mel-
lett dontott, és az egész emberiséget ebbe a helyzetbe sodorta. Neki
csupan annyi valasztasa volt annak idején, hogy elszakad-e Istent6l és
az igaz élettdl, amit addig birtokolt. A mi esetiinkben is csupan egyet-
len valasztas van, nem pedig kett6: Donthetiink ugy, hogy elszaka-
dunk Satantoél és megromlott éniinktdl, amennyiben Krisztust valaszt-
juk. Abban az allapotban, amelyben megsziiletiink, nincs lehetéségiink
a rosszat valasztani. Addm mar megtette ezt mindnyajunk nevében, s
ennek kovetkeztében megromlott és igaz cselekedetekre teljesen kép-
telen természettel sziiletiink.

Adam nem azért vétkezett, mert elézbleg Istent6l méar elszakadt
vagy mert testi természete lett volna. Nem, 6 szabad, személyes don-
tést hozott. Amikor Isten megteremtette, egységben volt Istennel. Uto-
dai esetében azonban mas a helyzet. Mar azel6tt vétkeztiink, miel6tt az
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els6 tudatos dontést meghozhattunk volna — miel6tt egyaltalan felfog-
hattuk volna, mit teszlink. Talan azért van ez igy, mert ugyanugy doén-
tottiink, mint Adam? Nem, Adam utddainak nem volt meg ez a valasz-
tasa.

De Isten 1utjai csodalatosak. A torvényt hasznalta fel annak érdeké-
ben, hogy Adamot megévija az ellenség kapun kiviili megismerésétol.
Nos, mivel Adam kinyitotta a kaput és beengedte az ellenséget, Isten a
torvényt hasznalja fel, hogy segitsen nekiink az ellenséget felismerni,
szabadulasunk érdekében.

Ne allj meg a torvénynél!

Noha a térvénynek fontos szerepe van, meg kell latnunk helyét a
megvaltas tervében. Nem szabad megallnunk a térvénynél! Nem sza-
bad azt gondolnunk, hogy ha ratalaltunk a térvényre, akkor mar jo he-
lyen vagyunk! A torvény a kozvetit6, a vizsgald, aki igy szol: ,Problé-
mad van, halalos betegség uralkodik rajtad!” A térvény azonban ennél
tobbre nem képes. Megatkoz és meg6l, de képtelen ennél tobbre. Ezért
mondja Pal:

LEn egykor torvény nélkiil éltem, a parancsolat megjelenésével
azonban életre kelt bennem a biin,” (Réma 7:9)

A legnagyobb felismerés

Adam probléméja az volt, hogy beengedte a btint. A mi problémank
az, hogy nem tudunk t6le megszabadulni. A torvény segitségemre van
felismerésében, de ha felismertem, tovabb kell 1épnem.

»Az pedig az orék élet, hogy megismerjenek téged, az egyediil
igaz Istent és akit elkiildtél, a Jézus Krisztust.” (Janos 17:3)

Meg kell érteniink, itt a Biblia nem elméleti tudasrol beszél — azzal a
bolond sziizek is rendelkeznek. Sokkal inkabb egy él6 tapasztalatrol
beszél, melynek soran életiink egyestil Isten életével, mint ahogyan a
férfi ,megismeri” a feleségét. Hazassagunk el6tt is ,ismertem” a felesé-
gemet, de nem olyan moédon, ahogyan a testi egyesiilés utan elmond-
hattam. A Biblia pontosan erre gondol! Ez az egyesiilés nagyon gyak-
ran gyimolesot hoz — gyermek sziiletik. Ha megismered Krisztust és
az Atyat, ez az ,ismeret” gyiimolcsot terem életedben. Ez az Istennel
vald egyesiilés természetes kovetkezménye.
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A torvény tehat elvezet a biin felismerésére, de ne alljunk meg ezen
a szinten! Lépjiink tovabb — Isten és Krisztus megismerésében! Az
egyesiilés az a pont, ahol Isten tudni szeretne benniinket, mert ez az
orok élet. Krisztus lejott és legy6zte az ellenséget. A torvény felfedte,
Krisztus pedig megsemmisitette az ellenséget.

~Mert ami a torvénynek lehetetlen volt, mivel er6tlen volt a
test miatt, azt tette meg Isten, amikor a biin miatt elkiildte az
6 Fiat a biinds testhez hasonlo formaban, és elitélte a biint a
testben,” (Réma 8:3)

Krisztus megtalalta, elitélte és megsemmisitette az ellenséget a test-
ben. Aldott legyen az Isten Jézusért!
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A kereszténység elleni legsilyosabb vadak nagy része az Oszovet-
ségben bemutatott Isten — az altala megparancsolt, ill. végrehajtott
dolgok — miatt meriil fel. Néha nehéz mit kezdeni az ott abrazolt Isten-
nel, Aki a zsidok Isteneként mutatkozik be, mas népeknek pedig nem
Istene; és mikozben védelmezi Izraelt, irgalmatlanul elpusztit mas
nemzeteket, egész kulturakat torolve el nemre és korra valo tekintet
nélkill. Manapsag népirtasnak neveznék ezeket a tisztogatasokat, me-
lyekben még a kisdedeket és az oktalan allatokat sem kimélték. Ho-
gyan egyeztethetjitk 6ssze ezt azzal az Gjszovetségi istenképpel, ame-
lyet az irgalmas, gyongéd és szeretetteljes Jézus tart elénk — Aki min-
dig azt allitotta, hogy Isten a mi Atyank, Aki minden embert szeret?!

Es nem ez az egyetlen ellentmondasos teriilet! Az Oszdvetség pa-
rancsolatai néha 6nkényesnek és értelmetlennek téinnek, kiilondsen az
engedetlenekre kiszabott rettenetes biintetések fényében. Kibtvo nél-
kiil meg kellett 6lni példaul az apjat és anyjat atkozé embert, csakigy
mint a homoszexudlisokat. Hogyan egyeztethetjiik ezt dssze az Ujszd-
vetség Istenében megnyilatkozo6 irgalommal és tiirelemmel ?!

Mas teriileteken is nagy véleménykiilonbségeket és zlirzavart la-
tunk a kereszténységen beliil — pl. proféciamagyarazat, a torvény és
kegyelem értelmezése, Izrael jelentésége korunkban. Fontos, hogy
mindenekel6tt vilagosan és kovetkezetesen kiilonbséget tudjunk tenni
az 0 és az Uj szovetség kozott, és megértsiik e killonbségek okat.

E nehéz kérdések megvalaszolasahoz egy fontos észrevétel a kulcs:
ti. hogy az egész 6 szovetségi rendszer egy hatalmas elékép volt, egy
taneszkoz, amellyel Isten a jovébeli valosagokat szemléltette. Mas sza-
vakkal, az nem a teljes valosag volt — nem ez a végsé igazsag Istenrdl
és eljarasmodjarol. Az 6 szovetség jelképek és szemléltetések rendsze-
re volt, amely az igazsagot szemléltette, de nem maga volt az igazsag.
Ezt a tényt lathatjuk a kovetkez6 versekben is:

~Mert a torvény Mozes altal adatott, a kegyelem pedig és az
igazsag Jézus Krisztus altal lett.” (Janos 1:17)

~Mivel a torvényben csak az eljévendé jo arnyéka van meg,
nem maga a dolgok valds képe, ezért azokkal az aldozatokkal,
amelyeket évr6l évre sziinteleniil bemutatnak, sohasem
képesek tokéletességre juttatni az odajarulokat.” (Zsidok 10:1)
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Néhany keresztény jol el tudja magyarazni a testi és lelki Izrael ko-
zotti kiilonbséget, vagy az el6képaldozatok és a Krisztus valosagos al-
dozata kozotti 6sszefiiggést, ugyanakkor alig értik a kiillonbséget a tor-
vény 0, ill. 4j szovetségi célja kozott.

A kovetkezd felsorolas a Bibliaban talalhato el6képek és valosagok
részleges listaja. A legtobb keresztény jol ismeri ezeket és konnyedén
meg tudja feleltetni a valésagnak:

* aBarany - Krisztus

* avér-élet

* afépap - Krisztus

* Kénaan foldje - az 4j Fold

* atestilzrael — az egyhaz

» lévita papok — a keresztények

Azonban az el6képek és valosagok listaja ennél sokkal szélesko-

riibb. Val6jaban az ¢ szévetség egész rendszere — minden egyes részé-
vel — el6kép volt. Ez sokak szamara nem olyan nyilvanval6. A keresz-
ténységben az okozza a legnagyobb félreértéseket, hogy az 6 szovetség
tobbi részére nem alkalmazzak kovetkezetesen az el6képek és valosa-
gok elvét. Sokan elmélyednek az 6 szovetség el6képeinek gyakorlasa-

ban, mikozben az 4j szovetség valosagaval kellene foglalkozniuk! Ime
még néhany példa el6képekre és a valosagokra.

* aszentély targyai és szolgalatai — a megvaltas eszkozei és ese-
ményei

* Unnepnapok — a megvaltas eseményei

*  bilindk - blin

*  vétkesség — Istentdl valo elszakadas

» Isten parancsolatai — Isten jelleme

* atdrvény rendszere — Isten kiralysaga

* viselkedés — természet

* cselekedni - hinni

e Isten mint Bird - Isten mint Atya

Ebben a fejezetben nem fogjuk az Gsszes el6képet megvizsgalni,
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csak néhanyat. Ha nyitott elmével és 8szinte szivvel gondolkodunk
ezeken, a dolgok elég kézenfekvéek. Az igazsag mindig kovetkezetes
és mindig logikus lancolatban halad. Néhany félreértés a szazadok fo-
lyaman millidk vallasos tapasztalatara volt pusztité hatassal; tovabba
széles korben elterjedt tévtanokat foganatositott, amelyeket befeketi-
tették Isten jellemét.

Ebben a részben négy olyan 6 szovetségi el6képet és azok 4j szovet-
ségi valdsagat vizsgalunk meg, melyek félreértése kiillondsen nagy
kart okozott az elmult kétezer évben:

*  blin6k - blin
*  vétkesség — Istentdl vald elszakadas
* Isten parancsolatai — Isten jelleme

e Isten mint Bir6 - Isten mint Atya

Biinok és vétkesség

Az 6 szovetségben akkor valt valaki blinéssé, amikor valamely cse-
lekedetével megszegte a torvényt. Ezzel egyitt vétkes [blinnel vadol-
hatd] is lett és allataldozatot kellett bemutatnia. Az allat élete helyette-
sitette az 6 életét és vére elvette vétkességét [blinterhét]. Ebben a
rendszerben a kovetkez6 témak alltak a kézéppontban:

1. A rossz cselekedet, amit elkovetett — a cselekedetei.

2. A cél a vétkesség megsziintetése volt. Hogyan lehet bocsana-
tot nyerni, hogyan lehet megvaltoztatni Isten irantunk vald
hozzaallasat.

3. Az aldozat vére eltordlte a vétkességet. A vér megvaltoztatta
Isten hozzaallasat.

Tudjuk, hogy az allat Krisztus el6képe volt. Azt is tudjuk, hogy az
allat vére szintén el6kép volt, mégpedig Krisztus életéé. Mindemellett
bizonyos részleteket tovabbra is valosagnak tartottunk, pedig a kép —
teljes egészében — el6kép volt! Mit értek ez alatt? A bilinos cselekedet
és a vétkesség is el6kép volt! Isten mindkettével nagyobb valésagokat
akart szemléltetni. Nemcsak a barany és a vér volt el6kép, hanem az a
probléma is, amelynek megoldasat szolgaltak. Ez az els6 és legnagyobb
félreértés, ami arnyat borit a kereszténység tanitasara.

Az emberek mindennap vétkeztek, és naprol napra allatokat kellett
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aldozni, hogy azok elvegyék vétkességiiket. De a valds problémat, a
blint sohasem tavolitottak el. A vétkesség csak addig volt eltordlve,
amig az ember ismét végre nem hajtott egy blinos tettet. Az egész kép
azt a leckét szemléltette, hogy az ember nincs 6sszhangban Istennel, és
szitksége van egy Megvaltora, aki ismét 6sszhangba hozza 6t Istennel.
A barany vére Krisztus életét jelképezte, amelyben az emberiség meg-
békiil Istennel. A Zsidokhoz irt levélben olvashatjuk:

»De azok [az aldozatok] évrdl évre a biindkre emlékeztetnek.
Mert lehetetlen, hogy a bikak és bakok vére eltorilje a
biinoket.” (Zsidok 10:3-4)

A probléma tehat sokkal mélyebben volt a btinés cselekedetek szint-
jénél. A blinbocsanat éppen ezért nem is oldhatta meg a valds problé-
mat. Bar az el6képben a blinbocsanat volt a kozponti téma, a valos
probléma a testi természet volt — maga a biin. Ez az a probléma, amit
meg kellett oldani; a blings tettek csak el6képei, mutatdi voltak az iga-
zi bajnak. Ismét a Zsidokhoz irt levélben olvashatjuk:

~Most pedig csak egyszer jelent meg az id6k végén, hogy
aldozataval eltorolje a biint.” (Zsidok 9:26)

»~Ezzel az akarattal wvagyunk megszentelve egyszer s
mindenkorra, Jézus Krisztus testének megaldozasa altal”
(Zsidok 10:10)

,O  azonban egyetlen aldozattal aldozva a  biinokért
mindorokre az Isten jobbjara ilt.” (Zsidok 10:12)

Jézus azért jott, hogy véget vessen a blinnek, nem pedig azért, hogy
ugyanazt nyudjtsa, mint a blinbocsanatot biztositd allatdldozatok. Az
elékép a valosagot jelképezi, de semmi esetre sem azonos vele, és so-
hasem szemlélteti tokéletesen. A valdsagnak mindig vannak olyan ol-
dalai és mélységei, amit az el6kép nem abrazol, mint ahogy egy jaték-
baba egy lanyt jelképez, de sohasem tudja bemutatni egy él6 személy
Osszetettségét és csodajat.

Jézus tehat — a btinért hozott tokéletes aldozat — egyszer s minden-
korra kigyomlalta a blin gyokerét. Nem azért jott, hogy — az 6szovet-
ségi el6képek mintajara — egy olyan rendszert allitson {6l, amely az 4j-
ra és ujra elkovetett blinok megbocsatasarol szol. Nem! O azért jott,
hogy elpusztitsa és egyszer s mindenkorra megsemmisitse a blin gyo-
kerét, a testi természetet. Ezzel nem pusztan a vétkességiinket sziin-
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tette meg — eltérdlve a blindk terhét —, hanem udjra dsszhangba hozta
az emberiséget Istennel. Sajat lényében egyesitette az emberi fajt Is-
tennel, és ezt az egységet a blin soha t6bbé nem torheti meg. Isten Igé-
je igy fogalmaz:
~Mindez pedig Istent6l van, aki megbékéltetett minket
magaval Jézus Krisztus altal, és nekiink adta a békéltetés
szolgalatat. Mivel Isten az, aki Krisztusban megbékéltette
magaval a vilagot, nem tulajdonitva nekik biineiket, és rank
bizta a békéltetés igéjét.” (2Korinthus 5:18-19)

A blinok tobbé nem vethetnek gatat Isten és ember kozé. Bilinds
tetteink nem jelentenek problémat Isten szdmara, mert — ahogy az idé-
zet is mondja — Isten nem tulajdonitja t6bbé a vilagnak a btincket. Jé-
zus elrendezte a vétkesség probléméajat. S6t, ami még csodalatosabb,
hogy eltavolitotta a vétkesség kiapadhatatlan forrasat, a testi termé-
szetet is.

~Mert ami a torvénynek lehetetlen volt, mivel erétlen volt a
test miatt, azt tette meg Isten, amikor a biin miatt elkiildte az
6 Fiat a biinis testhez hasonlo formaban, és elitélte a biint a
testben.” (Roma 8:3)

Mindezek utin mar csak egyetlen akadaly maradt: az ember nem
fogadja el az élet ajandékat, amely Jézusban van. Nem fogadja el a
megbékélt életet, amelyben a biin eltoroltetett. Ez a hitetlenség az, ami
fenntartja a valaszfalat Isten és ember kozott, és ezért hiv fel Isten,
hogy higgyiink Jézus Krisztusban. Ez az egyetlen feltétele annak, hogy
megszabaduljunk a biint6l és egyek legyiink Istennel!

Osszefoglalva, a valésigban a problémat nem a ,b(inok” jelentik,
hanem maga a biin, a testi természet. A probléma nem a vétkesség, ha-
nem az Istentdl val6 elszakadéas. Ezek a valds kérdések, amiket az els-
kép csak korlatozottan mutat be. Nekiink mar a val6saggal van dol-
gunk, nem az el6képekkel.

Parancsolatok vagy jellem

A kovetkez6 igazsag egyenesen kovetkezik a fentiekbdl. Az 6 sz6-
vetségben a hangsuly a szabalyokon, kiillonésen a tizparancsolaton
volt. Ez volt a blin mércéje — ez alapjan tartottak valakit blinésnek
vagy igaznak. A torvény athagasa volt a blin, ami a torvényszegot vét-
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kessé tette. A buntehert6l valo szabadulashoz egy allat vérére volt
sziikség.

Csakhogy az igazi problémat nem a b(inds cselekedetek jelentik, ha-
nem a testi természet! Val6jaban az ember természetével van a gond.
Azt is lattuk, hogy Jézus nem egyszer(ien azért halt meg, hogy felold-
jon a bunteher aldl, hanem hogy semmissé tegye a blinds természetet,
és helyreallitsa az emberiség Istennel val6 egységét. Lehetséges, hogy
Isten torvényét is tul korlatoltan szemléltiik? Lehet, hogy a tizparan-
csolat is valami nagyobbat szemléltet? Ez is egy magasabb rendi valo-
sag el6képe?

A tizparancsolatot a szentek szentjében 1év szovetségladaban he-
lyezték el. A szentélyben 1év8, vagy azzal kapcsolatban all6 minden
dolog el6kép volt, egy sokkal hatalmasabb valésag abrazolasa.

A szentélyszolgalat elsé berendezése a rézbdl késziilt égdaldozati ol-
tar volt, amelyen mego6lték az aldozati allatokat. A Golgotat jelképezte,
Krisztus keresztre feszitésének helyét. Nem ugy nézett ki, mint a Gol-
gota, nem kereszt- vagy koponyaformajura volt épitve, mégis a Golgo-
tat és Krisztus halalat jelképezte.

Ezutan kovetkezett a réz mosdomedence, a papok mosakodasara. Ez
Krisztus feltimadasat jelképezte, amikor a halalbol Gjjasziiletett.

A kovetkez6 elem maga a szentély volt, butorzataval egyiitt. Ez
Krisztus mennybemenetelével nyert értelmet, és azt a munkat abrazol-
ja, amit f6papunk a mennyben végez az emberért.

A szentély els6 felében 1évé szent kenyerek asztala Isten Igéjének
szolgalatat szimbolizalja, a hétagu gyertyatarté pedig a szent Lélek
munkajat. Az arany fist6léoltar az imat jelképezi Isten népének ta-
pasztalataban.

A masodik részben, a szentek szentjében allt az aranylada, amit a
szovetség ladajanak neveziink. A ladat a kegyelem trénjanak nevezett
aranytabla fedte. A kegyelem trdonja folott természetfeletti fény lebe-
gett, amit shekininak neveztek. A kegyelem tréonja Isten tronjat jelké-
pezte, a shekina fénye pedig Isten jelenlétét. A tizparancsolat az arany
ladaban volt.

Gondolkodjunk el ezen: a szentély minden egyes berendezési tar-
gya valami nalanal hatalmasabb valdsagot jelképezett. Egyik sem volt
egyenl6 a valésaggal, mindennek csupan jelképes jelentésége volt. Ho-
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gyan lehet akkor a tizparancsolat Isten torvényének valdésaga?! Ho-
gyan lehet a tizparancsolat Isten tronjanak tényleges alapja?! Ezek a
parancsolatok — a szentély t6bbi részéhez hasonldéan — szintén csak
eléképek lehetnek, melyek korlatolt mértékben szemléltetnek egy ha-
talmasabb valdsagot. Ez egy nagyon fontos észrevétel, ami egyenesen
kovetkezik a fenti gondolatmenetbdl. Teljesen logikatlan lenne azt
mondani, hogy a szentélyben minden mas jelképes, a tizparancsolat
ellenben maga a valdsag.

A szentély tobbi eléképéhez hasonldan a tizparancsolat is az igaz-
sagrol szolt, de csak korlatozott mértékben. Az igazsag arnyéka min-
dig sokkal korlatosabb, mint a val6sag, amire mutat. A tizparancsolat
valésaga ugyanis nem mas, mint Isten tokéletes jelleme, amit sohasem
lehet kifejezni csupan tiz mondatban! A valdsag olyan mértékben ha-
ladja meg a tiz szabalyt, amennyire egy é16 személy tobb egy jatékba-
banal.

Amikor az 0j szovetség azt mondja, hogy Isten sziviinkbe és el-
ménkbe irja torvényét, keresztények millidi ragaszkodnak ahhoz a té-
ves elképzeléshez, hogy a tiz szabaly az, amit Isten odair. Val6jaban az
€16 Isten tulajdon természetét irja sziviinkbe! A benniink lakoz6 szent
Lélek Isten jellemébdl részesit benniinket, ami sokkal teljesebb, sokkal
magasabb rendd, mint tiz — magatartast szabalyozé — mondat. A val6-
sag az ember legelemibb szitkségletét elégiti ki, és tokéletes gyogyirt
biztosit a blin problémajara. Ennek igy kellett lennie; a torvény
ugyanis csak megkdovetelni tudja a helyes viselkedést, a viselkedés
megvalositasihoz azonban egy jo természetre van szikség.

Bir6 vagy Atya

Az Oszovetség Istene kemény. Néha irgalmatlannak tiinik, és faji
elditéleteket tanusit. A Biblia szerint ez nem pontos kép Istenrdl: ha
tokéletesen meg akarjuk érteni, milyen is Isten valéjaban, akkor az 6n-
magarol adott végsé kinyilatkoztatasra kell tekintentink, Jézus Krisz-
tusra.

»Miutan sokszor és sokféleképpen szolt Isten hajdan az
atyakhoz a profétak altal, ez utolsé id6kben Fia altal szolt
hozzank, akit mindennek az o6rokiosévé tett, aki altal a vilagot
is teremtette.” (Zsidok 1:1-2)
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De a kérdés tovabbra is fennall: mit kezdjiink az 6szovetségi isten-
képpel? Ez hamis kép volt? Talan azt kellene hinniink, hogy az 6sz6-
vetségi irdsok nem az igazsagot hirdették? Sz sincs ilyesmir6l! Ezt a
kérdést is csak az el6kép-valésag megkozelitéssel érthetjitk meg iga-
zén. Az Oszovetség Istene valodi, de az Istennel kapcsolatos igazsagot
csak el6képként szemlélteti és abrazolja. A feljegyzett dolgok tényleg
megtorténtek, de a torténések részletei nem adnak megfelel6 képet ar-
ro6l, milyen Isten.

Vegytink példaul egy aldozati baranyt: a barany tényleg meghalt, a
vér tényleg kifolyt, Isten tényleg kérte egy allat vérét. Ez tényleg az
igazsagot mutatta be — de ez volt maga az igazsag? Nem, természete-
sen nem! Képek és szemléltetések altal mutatta be az igazsagot. Ha a
szemléltetéseket nem értelmezik és nem magyarazzak meg, az ember
nagyon torz képet kaphat a megvéltas tervérdl. Valdjaban nagyon so-
kan félreértették az allataldozatok jelentését és céljat! Az aldozatot ho-
z0k gyakran azt gondoltak, hogy Isten tényleg gyonyorkodott ezeknek
az allatoknak a kifolyt vérében, és ez a vér csillapitotta haragjat. Vajon
nem ezt mondjak az 6szovetségi irasok is? Sokszor fogalmaznak ugy,
hogy az ég6aldozatok illata jo illat volt Isten orraban, ami arra indi-
totta Ot, hogy kedvezzen az embereknek. De ostobasag azt gondolni,
hogy az égé allatok huisanak szaga kedves Istennek!

Isten tanitasokat akart k6z6lni az emberekkel, és ra akarta iranyita-
ni figyelmiiket e dolgok jelentéségére. A valdésag ugyanis az, hogy a
blin elpusztitja mindazokat, akik barmi moédon érintkeznek vele és
megfert6z6dnek altala. A blinnel val6 kapcsolat mértéke érdektelen —
végul teljes pusztulast hoz az emberre. Ilyen a bilin természete. Isten
valahogy ra akarta vezetni az emberiséget a bilin, a halal és a végs6
pusztulas kozott fennallo sszefiiggésre. Ennek érdekében Isten létre-
hozott egy el6képet, amelyben O maga vallalta fel a kovetkezmények
végrehajtasanak szerepkorét: Onmagat allitotta be a biinelkdvetét éré
biintetés forrasaként. De vajon ez a leplezetlen valoésagban is igy van,
vagy csak az el6képben? Csak az el6képben, a valésdgban ugyanis a
blin pusztitja el az embert! Minden ember elszenvedi a btlinnel vald
kapcsolatanak kovetkezményét, és végsé soron a bln az, ami elpusz-
titja 6ket — még ha a legvégén Istennek kell is véget vetnie a blin6sok
szenvedésének.

Ha - tegyik fel - Isten kivarna, hogy a btin és a dolgok természetes
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folyasa nyoman pusztuljanak el a blindsok, soha nem tanulnank meg a
leckét! Bar a blin konydrtelen gyilkos, nem nyiltan rombol, és a Fol-
don él6 emberek tobbsége soha nem ismerné fel a blinnel val6 kapcso-
lat borzalmas veszélyét. Ezért allitotta fel Isten az 6 szovetség el6kép-
rendszerét, amelyben O maga valt a biintetés és bosszu végrehajtojava,
a blin megbiintet6jévé. A bilinnel vald6 mindenféle kapcsolatot kemé-
nyen, megalkuvas nélkiil megbiintetett. Azokat, akik teljesen egyestil-
tek a biinnel, irgalmatlanul lemészaroltak, kiirtottdk — az O parancsa-
ra. Ebben az el6képrendszerben a Hozza kozel 4llo, tulajdonanak neve-
zett népet sem kimélte — s6t még legjobb baratait sem! Modzesnek,
egyik legjobb baratjanak is meg kellett halnia — elszenvedve a bosszut
-, amikor engedetlen volt: raiittt a sziklara, amikor Isten arra utasi-
totta, hogy csak parancsoljon ra.

Vajon Isten akarta, hogy Moézes meghaljon? Biintetni akarta 6t?
Amikor Moézes konyorgott, hogy ,,hadd menjek at, kérlek, és hadd las-
sam meg azt a jo foldet, amely a Jordanon til van, és azt a szép hegyvi-
déket és a Libanont”, Isten kategorikus nemmel valaszolt. Miért volt
vele ilyen kemény? A magyarazat az, hogy ez egy el6kép volt, és ezal-
tal az Ur bemutatta, hogy a btin elpusztit, nincs el6le menekiilés. Ha
Isten megkimélte volna Mozest, ezzel torz képet mutatott volna az
igazsagrol. De emlékezziink, ez egy el6kép volt, egy szemléltetés, egy
tankonyv, de nem a végsé és teljes igazsag!

Mi a végsé igazsag? Mi tortént a valds rendszerben? A valdésagban
— amint lehetséges volt — Isten rogton visszahozta Mozest az életbe és
felvitte a mennybe! Valami sokkal jobbat adott neki, mint amire va-
gyott. Kegyelem és irgalom aradt Mozesre, noha az eléképben meg
kellett halnia, mert a leckét meg kellett tanitani! Ez sok irgalmatlan-
nak tliné 6szovetségi halalesetet megmagyaraz: Koré, Datan és Abi-
ram halalat kis gyermekeikkel egytitt; Uzza halalat, aki mikor segiteni
probalt, hozzaért a frigyladahoz, és azonnal meghalt; az engedetlen
proféta halalat; Kanaan népeinek lemészarlasat; és még sok mas ese-
tet. Ezek mind el6képek és szemléltetések voltak, de nem a szeretet és
kegyelem Istenét mutattak be, hanem a kovetkezmények torvényét: a
btlinnel val6 érintkezés garantalt kovetkezményeit.

Jézus Krisztusban Isten igazi arcat lathatjuk meg — nem a kovetkez-
mények torvénye altal megkovetelt igazsagszolgaltatast és irgalmat-
lansagot. Az Oszovetségben Isten ilyen arcot mutatott, mert a leckét
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vilagossa kellett tenni; de ne gondoljuk tévesen azt, hogy ezek a torté-
netek a teljes képet mutatjak. Csak a feltamadaskor fogjuk megtudni
sok olyan ember valddi sorsat, akik az el6kép idején az ,igazsagossag”
és az ,itélet” nevében haltak meg. Végs6 soron, a valésagban a kegye-
lem és irgalom fog diadalmaskodni, és szamtalan meglepetés fog érni
minket. Ezt vetiti el6re Janos alabbi kijelentése is:

.Mert a torvény Mozes altal adatott, a kegyelem pedig és az
igazsag Jézus Krisztus altal lett.” (Janos 1:17)



Megbocsatas és
igazsagszolgaltatas

Az altalanosan uralkod6 nézet szerint a megvaltis terve pusztan
egy jogi proceddra. Valéjaban eddig még egyetlen olyan magyarazat-
tal sem talalkoztam, ami ne jogi fogalmakban gondolkodva proébalt
volna valaszt adni azokra a kérdésekre, miért kellett Jézusnak meghal-
nia, ill. miért vannak a blin6sok halalra itélve. Ez az elgondolas a ko-
vetkezéképpen foglalhato Gssze:

Isten halalra itélt engem. Miért? Mert blint kovettem el, athagtam a
torvényt. Hogyan teheti semmissé Isten ezt az itéletet? Hogyan torol-
heti ki a konyvekb6l bilineim feljegyzését, hogy engem artatlannak
nyilvanithasson? A népszerd elképzelés szerint Isten Krisztus vérét
latva megenyhiil iranyomban és kijelenti: ,Megbocsatok.” Fianak hala-
la lehet6vé teszi, hogy meggondolja magat.

Mi a megbocsatas?

Altalaban a megbocsatast egyfajta lelki viszonyulasnak tartjak. Azt
nevezik ,megbocsatasnak”, ha a sértett fél nem neheztel az 6t bantal-
mazora. Ezt az értelmezést vetitik ki Istenre, melybél fakad az a kovet-
keztetés, hogy ha rosszat teszek, Isten hozzaallasa megvaltozik, nehez-
telni kezd ram, és ezt mondja: ,Ahhoz, hogy ismét j6 szemmel nézhes-
sek rad, elébb vért kell laitnom - és ha ez nem a te véred, akkor a Fiam
vére lesz! Ha majd latom a kiontott vért, akkor gondolataimbdl és a
konyvekbél is kitorlom biineid feljegyzését, és megint joéindulattal te-
kintek rad” Lehet, hogy ez a megfogalmazas durvéanak tiinik, de a nép-
szer(i teologia végeredményben igy tekint Isten megbocsatasara.

Ez az elgondolas alapjaiban hibas. Mit mond a Biblia Istenr6l? Isten
szeretet, valamint Isten nem vdltozik. Ha O valéban, sz6 szerint meg-
gondolja magat barmi feldl is, akkor nem igaz, hogy valtozhatatlan. Is-
tennek minden ttja tokéletes és szeretetteljes, ezért lehetetlen, hogy O
valaha is valtozzon. Ha az O bocsanatat csak ugy tudjuk értelmezni,
hogy az Atya valtozik meg iranyunkban, akkor mindenképpen arra a
kovetkeztetésre jutunk, hogy ez egy hamis eszme. Az emberek tobbsé-
ge azért téved ebben a kérdésben, mert nem értették meg a megbocsa-
tas bibliai fogalmat. Krisztus 4ldozatanak nem az volt a célja, hogy Is-
ten hozzaallasat megvaltoztassa.
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Krisztusban

Mindemellett Efézus 4:32-ben ezt olvassuk:
wEllenkezéleg: legyetek egymashoz josagosak, irgalmasok, és
bocsassatok meg egymasnak, ahogyan Isten is megbocsatott
nektek Krisztusban.” (Efézus 4:32)

Hogyan bocsatott meg Isten? ,Krisztusban”. Ez a Biblia egyik alap-
vetd tanitasa: Isten ,Krisztusban” bocsat meg. De mit jelent ez? Isten
Krisztusra valé tekintettel megvaltoztatja hozzank val6 viszonyulasat?
Kire gyakorol hatast a megbocsatas: Istenre vagy az emberre? Esetleg
valami kozmikus, megfoghatatlan ,igazsagossag-eszmére”, aminek se
neve, se arca, mégis Isten és ember f6l6tt 4ll? Mit jelent a megbocsatas
valéjaban és kit befolyasol?

Vitathatatlan igazsag, hogy Isten mindig is szeretett és kitart karok-
kal vart haza engem. Amikor ezt felismertem, megvéaltozott az életem.
Becsiilni kezdtem Ot, és csodalatom naprél napra nétt. Soha nem gon-
dolt rosszat fel8liink, és ha ezt az alapigazsagot megértjiik, akkor Isten
lénye és beszéde sokkal vilagosabban tarul fel eldttiink. Rola alkotott
képiink nagyobb dsszhangban lesz azzal az igazsaggal, hogy ,Isten sze-
retet”.

Isten bocsanata tehat soha nem arrél szol, hogy O valtoztatja meg a
hozzéank val6 viszonyulasat.

Bibliai megbocsatas

Vizsgaljunk meg egy igeszakaszt Lukacs evangéliumaban, ami vila-
gossa teszi ezt a kérdést:
LVigyazzatok magatokra! Ha vétkezik a testvéred, dorgald
meg, és ha megtér, bocsdss meg neki. Es ha egy nap hétszer
vétkezik ellened, és hétszer fordul hozzad, és azt mondja:
»Megbantamc, bocsass meg neki.” (Lukacs 17:3-4)

Ezzel a kijelentésével Jézus Isten természetét probalta szemléltetni.
Olyan helyzetet vazolt fel, melyben valaki allandbéan vétkezett a masik
ellen — akar hétszer is egy nap leforgasa alatt. Jézus azt parancsolja
nekiink, hogy minden alkalommal meg kell bocsatanunk az elleniink
vétkezonek. Az igeszakasz szerint azonban ennek feltétele van: a
vétkezének meg kell bannia vétkét. Tegyiik fel, hogy az illet6 nem
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tanudsit megbanast. Akkor is meg kell bocsatanom neki? A népszeri
valasz igy hangzik: ,Természetesen igen.”

De gondoljuk csak 4t még egyszer. Isten akkor is megbocsat, ha mi
nem banjuk meg a blineinket? A valasz: nem. A Biblia szerint Isten
nem bocsat meg, ha nem tériink meg, megbanva biineinket. Isten pe-
dig nem kér olyat téliink, amit O maga sem tesz meg.

Miért kell valakinek megbannia biinét, miel6tt megbocsatasban ré-
szesiilhetne? A felelet nyilvanvalova valik, ha megértjiik, mi a bibliai
megbocsatas lényege:

A népszeri elgondolassal szemben a Biblidban a megbocsatas nem a
viszonyulas megvaltozasa, hanem egy kapcsolat helyreallitasa. A
megbocsatas nem egyoldali esemény, hanem olyan tapasztalat, mely-
nek soran mindkét fél megbékiil. Valdjaban a ,megbékélés” szd sok-
kal jobban kifejezi a megbocsatas bibliai fogalmat. Nem pusztan arrél
van tehat sz6, hogy Isten megvaltoztatja hozzank val6 viszonyulasat,
hanem arrdl, hogy az ember tijra békességre és 6sszhangra jut Istennel
- vagyis a kapcsolat helyreall.

Ha pusztan arrél lenne sz6, hogy a megbantott fél viszonyulasaban
kell valtozasnak bekovetkeznie, akkor egyaltalan nem is lenne sziikség
megbocsatasra, mert Isten mint megbantott fél mindig jéakarattal te-
kintett rank. Neki soha, egyetlen ellenséges gondolata sem volt ira-
nyunkban - még a leggyalazatosabb biinds ellen sem. Ugyanakkor Is-
ten azt mondja, hogy a bilindsnek el6bb blinbanatra kell jutnia, miel6tt
megbocsathatna neki. Miért van ez igy ? Gondoljuk végig ezt egy pél-
dan keresztil:

Ha egy baratom eljén hozzam, és ellop télem ezer dollart, akkor a
megbocsatas népszerii értelmezése szerint meg kell bocsatanom az il-
letének. Ez azt jelenti, hogy vissza kell fogadnom baratsagomba, és
ugy kell kezelnem, mintha mi sem toértént volna. Amikor tehat ismét
meglatogat, Ujra szabad bejarast kell engednem neki a hazamba. Igen
am, csakhogy 6 ezuttal kétezer dollart visz el télem! Ennek ellenére,
mivel tudom, hogy meg kell bocsatanom neki, tovabbra is joindulattal
vagyok iranyaban, ugy banok vele, mintha semmi rosszat nem tett
volna, és engedem, hogy tovabbra is szabadon jarjon-keljen az ottho-
nomban. Nem meglepé moédon, legkdzelebb tizezer dollarral rovidit
meg engem. Ha ezt hagyom még egy darabig, hamarosan hazam se
marad, és még ha Krisztus lelkiilete van is bennem, valami a szivem
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mélyén egyre inkabb haborogni kezd. Valdjaban a baratommal vald
kapcsolatom rohamléptékben romlik, mert bizalom hijan senkivel sem
lehet j6 viszonyt fenntartani!

Az a minimum, hogy az illeté legalabb ennyit ki tudjon jelenteni:
sElismerem, hogy hibaztam, és sajndlom!” Ha ezt megteszi, akkor leg-
alabb van egy alap, amin a kapcsolatunkat djra felépithetjiik. Lehet,
hogy ennek ellenére Gjra lopni fog télem, de a bocsanatkérése alapjan
legalabb tisztidban vagyok vele, hogy nem akarattal teszi. Ha nem
szantszandékkal cselekszik ellenem, és tudom, hogy banja, akkor leg-
alabb van alapom arra, hogy visszafogadjam, mert tudom, hogy szeret-
ne megjavulni.

Akkor van baj, ha azt sem akarja elismerni, hogy valami nincs rend-
jén. Amig nem vallja be és nem banja meg, hogy valamit rosszul tett,
addig legjobban teszem, ha az ajtém kozelébe se engedem!

Hasonloképpen, a megbocsatas bibliai értelme szerint Isten sem al-
litja helyre a kapcsolatunkat, amig nem ismerjiik el, hogy hiba van
benniink. Megbanjuk vétkiinket, és ezt mondjuk: ,Istenem, olyat tet-
tem, amivel megbantottalak téged. Nem tudom, hogyan tehetném jo-
v4, de sajndlom, hogy megsértettelek” Isten pedig igy valaszol: ,Igy
mar van alapja annak, hogy ismét baratok legytink. Soha nem vartam
el téled, hogy tobbé egyszer se bukj el, hiszen nyomorult féreg vagy,
aki nalam nélkiil semmi jot nem tehetsz — de ha elismered, hogy az én
segitségemre van szitkséged, akkor van koziink egymashoz” Ezért
mondja Isten, hogy meg kell térniink, és meg kell bannunk vétkeinket.

Ebbdl is lathatjuk, hogy a megbanas, a megbocsatas és a megtiszti-
tas egymastol valdjaban el nem kiilonitheté események. Alapvetéen
mindegyik ugyanannak a tapasztalatnak egy-egy sajatos oldala. A
Biblia azt mondja Kolossé 2:10-ben, hogy ,.ti benne vagytok beteljesed-
ve”. Amikor Krisztusban Istenhez jarulunk, bocsanatot nyeriink, elkii-
l6nittetiink, és megtapasztalhatjuk a teljes élet gazdagsagat. A bibliai
értelemben vett megbocsatast ezért leginkabb a ,megbékélés” szoval
lehet helyettesiteni. Egy olyan folyamatot jel6l, amely soran az ember
és Isten kapcsolata helyreall, minden arny és akadaly eltéinik. Nem ar-
ro6l szl tehat, hogy Isten viszonyulasa valtozik meg.
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Korlatolt elgondolasok

Igaz ugyan, hogy a Biblia olykor olyan kifejezéseket hasznal, ame-
lyek azt a benyomast kelthetik, mintha Isten hozzaallasiban kellene
végbemennie valamiféle valtozasnak. De fel kell tenniink a kérdést:
vajon az Ur azt akarja, hogy ezeket a kijelentéseket csak felszines ér-
telmik szerint fogadjuk el, vagy Istennek a Szentiras egészébdl kiraj-
zol6do képét tartsuk szem el6tt? Nagyon fontos, hogy a Biblia egész
kinyilatkoztatasat figyelembe vegyiik, és ne csak egy-egy kiollozott
részletre korlatozddjon gondolkodasunk.

Amikor Jézust arrol kérdezték, elbocsathatja-e az ember a feleségét
akarmilyen okbdl, O hatarozott nemmel felelt. Erre viszont ravagtak,
hogy maga Moézes adott engedélyt a valasra, akarmilyen csekélység
okan is. Jézus valasza figyelemre mélto: ,Mozes szivetek keménysége
miatt engedte meg...” (Maté 19:8) Tényleg Mozes volt, aki 6nhatalmu-
lag engedélyezte a valast? Tavol legyen: a parancsolatok egyenesen
Istentdl szarmaztak — valdéjaban maga Krisztus volt az, aki Mézes altal
rendelkezéseket hozott a Sinai-hegynél. Jézus nem valtoztatta meg és
nem vonta vissza tulajdon kijelentését, de nem is mondott neki ellent.
Gyakorlatilag igy szolt: ,Volt egy korszak, amikor korlatolt elgondola-
saitok miatt a gyermeki érvelésnek engedtem teret, s ennek fényében
bantam veletek. Most azonban eljott az ideje, hogy nagyobb vilagossa-
got nyerjetek, és jobban megértsétek Istent és valédi szandékait! Isten
szeretne nagyobb vilagossagra vezetni benneteket valodi természetét
illetéen, de ehhez fel kell adnotok sztik 1atokor( nézeteiteket!”

Sokan koziilink még ma is szamtalan dologban az 6 szovetség be-
hatarolt latdsmodja szerint gondolkodnak! Valé igaz, hogy az 6 szo-
vetségben nagyobb hangsilyt kap a blin6k megbocsatasa, mint azok
eltavolitasa; ha azonban Jézus és az apostolok életét, tanitasait tanul-
manyozzuk, megérthetjiik, hogy az evangélium valdjaban a biin - és a
blinds természet — eltavolitasarol szol, nem pedig az egyes blindk elné-
zésérdl. Ha valaki az 6 szovetség idején lopott, akkor azért a konkrét
cselekedetéért nyerhetett bocsanatot. Odavitt egy baranyt Istenhez,
amivel kifejezte: ,Sajnalom, hogy loptam” Majd megolte a baranyt, és
ezzel a szoban forgd blinds cselekedete bocsanatot nyert. Ugyanakkor
lehetséges, hogy szivében tovabbra is megmaradt a gonosz kivansag,
és lehet, hogy kozben felebaratjanak feleségére is szemet vetett. Az al-
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dozatok soha nem tudtak elvenni a bint, pusztan csak az egyes csele-
kedetek miatt érzett blinbanatot fejezték ki.

Az igazi probléma

Az 6 szovetségben minden egyes torvényszegés 6nalléo blinnek sza-
mitott; az Uj szovetség azonban a blin nagyobb mélységeire vilagit ra.
Azt mutatja meg, hogy a probléma nem ott kezdédik, mit tesziink —
nem az egyes btinokkel van a f6 gond. E probléma megoldasa érdekében
nem elég pusztan a lopast, a gyilkossagot vagy a hazudozast megsziin-
tetni. Egészen a forréasig kell visszamenni, ahonnan mindezek a gonosz
cselekedetek szarmaznak. Jézus vilagosan ramutatott a lényegre:

Azt mondta tovabba: Ami az emberbdl jon ki, az teszi
tisztatalannd az embert, mert onnan belilrél, az ember
szivéb6l szarmazik minden gonosz gondolat, pardznasag,
lopas, gyilkossag, hazassagtorés, kapzsisag, gonoszsag, csalds,
kicsapongas, irigység, karomlas, gbg, esztelenség. Mindezek a
gonoszsagok beliilrol szarmaznak, és ezek teszik tisztatalanna
az embert.” (Méark 7:20-23)

Egyszer hallottam egy torténetet egy asszonyrodl, aki minden héten
eljart imakorre, és minden alkalommal ugyanazt az imat mondta el:
sUram, kérlek, vedd el ezeket a pokhalokat a szivemb6l!” Eleinte min-
denki §szinte ament mondott, de miutan a kérés hétrél hétre, honaprol
hénapra valtozatlanul ismétlédott, az amenek egyre halovanyabbak
lettek. Végiil egy este az egyik testvér igy imadkozott: ,Uram, kérlek,
6ld meg azt a pokot, ami testvérnénk szivében allandéan pdokhaldkat
sz6!”

Nem a p6khaldk jelentik a probléma forrasat, hanem a pok. Ugyan-
igy nem a rossz cselekedeteinkkel van a baj, hanem azzal a természet-
tel, amib6l ezek a cselekedetek fakadnak. Tetteink csak azt mutatjak
meg, kik is vagyunk valdjaban.

Kétségtelen tény, hogy a vég idején zajlo itélet magaban foglalja
majd cselekedeteink atvizsgalasat. Ez azonban nem azért torténik,
mert tetteink jelentik a kozponti kérdést. Csupan kifejezik természe-
tiinket: vagy azt bizonyitjak, hogy egy elveszett bilinos testi gondolko-
dasmoédja él benniink, vagy azt, hogy Krisztus természete uralkodik,
amely minden djjasziiletett keresztény 6roksége. A cselekedeteink ke-
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rillnek tehat vizsgalatra, de nem azok miatt fogunk iidvoziilni vagy el-
veszni, hanem a Krisztussal valé kapcsolatunk alapjan. Az a lényeg,
hogy testi vagy lelki természetiink van-e.

Az 6 szovetségben Isten az O igazsagat kozvetetten, jelképek révén
nyilatkoztatta ki. Arra tanitotta népét, hogy a bilin a halal okozbja:
minden egyes blin egy allat halalat eredményezte! A Biblia azonban
vilagossa teszi, hogy a bakok és bikak vére soha nem képes eltorolni a
vétkeket. A megbocsatas 6nmagaban soha nem oldotta meg a
problémat, st még csak nem is azt kezelte. Egyszertien ravilagitott,
hogy a rossz forrasa nagyon mélyen rejtézik. Az 0j szovetségben lat-
hatjuk meg a dolgok lényegét: Isten nem pusztan a cselekedeteinkre
akar fatylat boritani, hanem a megfert6z6dott gyokeret akarja kivagni.

Miért kellett Jézusnak meghalnia?

Azért kellett Jézusnak meghalnia, el6tte pedig magara vennie embe-
ri természetlinket gyengeségeivel egyiitt — azért kellett isteni termé-
szetét egyesitenie az emberi természettel, hogy az isteni legyézhesse
és megolhesse a bilin torvényét az emberi természetben, és ezaltal egy
olyan 1j emberi életet hozzon létre, amelyben a biin mar legy6zott el-
lenfél.

Jézus ezt mondja: ,Ime az életem, elfogadod?” Ha tgy dontink, hi-
szlink neki, akkor megkapjuk ezt az életet, egyesiilink Vele hit altal,
és O megteszi értiink azt, amit mi képtelenek lennénk megtenni. A
Biblia Roma 8-ban beszél err6l:

~Mert ami a torvénynek lehetetlen volt, mivel erétlen volt a
test miatt, azt tette meg Isten, amikor a biin miatt elkiildte az
6 Fiat a biinds testhez hasonlo formaban, és elitélte a biint a
testben, hogy a torvény igazsaga beteljesiiljon benniink, akik
nem test szerint jarunk, hanem a Lélek szerint.” (Roma 8:3-4)

Nem csoda, hogy Pal apostol igy kialtott fel: ,Hala legyen Istennek
az 6 kimondhatatlan ajandékaért” (2Korinthus 9:15)! Isten 6rok
életet adott nekiink, és ez az élet az O Fidban van. Isten ajandéka - is-
teni és emberi élet egyszerre —, amely a megvaltott emberiség 1j Aty-
jatol szarmazik, aki megnyerte szamunkra a kiizdelmet, és most gyé-
zedelmes életét ingyen, ajandékképpen nekiink adja.

Meg tudjuk valtoztatni igyekezetiinkkel a szerecsen bére szinét? El-
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tavolithatjuk a parduc foltjait? Csak Isten képes erre a csodara, em-
bernek soha nem sikeriilhet. Nem hagyhatta tidvosségem kérdését az
én kezemben: nem hagyhatta ram, vajon elérem-e, hiszen én magam
soha nem érdemelhettem volna ki. De halat adok Istennek, hogy Fiat
nekiink ajandékozta!

Mindny4ajunkat atok sujtott Adam vétke miatt, de Isten ezt mondja:
~Nem azért kiildom el a fiamat, hogy karhoztassa, hanem hogy meg-
mentse a vilagot. Megteszem értetek azt, amit ti képtelenek lennétek
megtenni, és csak annyit kérek téletek, hogy higgyetek.” A legcsodala-
tosabb az egészben, hogy a leghitvanyabb ember is képes hinni, mert
mindnyéjan rendelkeziink azzal a képességgel, hogy Isten szavat ol-
vasva elhiggyiik, amit mond: ,Ha hiszel abban, amit megtettem érted
az én flamban, és elfogadod kegyelmemet, ajandékomat, akkor tidvos-
séget nyersz”

Ha a dolgokat a térvény és az 6 szovetség szemszogébdl szemléljiik,
akkor a megvaltas terve csupan jogi eljarasnak téinik. A térvény nem
karhoztathat senkit pusztan azért, mert testi a gondolkodasa, de kar-
hoztathat a blinds cselekedetek elkévetéséért. A torvény nem azt kér-
dezi, mik vagyunk legbeliil, val6jaban, mi van a sziviinkben; hanem
ezt kérdezi: ,Mit tettél?” A torvény az egyes, konkrét cselekedeteket
itéli el, és ezzel arra sarkallja az embert, hogy a cselekedetek mércéje
szerint, ne pedig a természete alapjan itélje meg 6nmagat. Ha a tor-
vény fel6l akarunk Istenhez kozeledni, akkor elmegyiink az igazi prob-
léma mellett, és megmaradunk a parancsolatok koévetelményeinek
szintjén. Kereszténységiink minden egyes részletét pedig szitkségkép-
pen az a téves gondolat hatarozza majd meg, hogy pusztan jogi kér-
désrél van szo.

Isten csodaja

Latnunk kell, hogy a lényeg nem a torvény elvarasaira adott vala-
szunkban rejlik, hanem Isten természetiinket megvaltoztatd munkaja-
ban - egy olyan csodaban, amelyre egyediil Isten képes. Miutan a hit
altali megigazulas tizenetét kezdtem hangsilyozni, valakitél a kovet-
kez6 észrevételt hallottam: ,Tudod, mire jottem ra? Nagyon sok ke-
resztény tagadja az Ujjasziiletést. A nevelés altali tidvosségben hisz-
nek” Es valéban, minél vildgosabban latom az érveket, annal inkabb
belatom, hogy a fenti észrevétel helytall6. Sokan azt tanitjak, hogy ha
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gyermekkorodtol kezdve megkapod a megfelel$ nevelést, akkor ,bele-
nevelkedsz” az igazsagossagba. De akkor miért mondta Jézus, hogy
»ha valaki djonnan nem sziiletik, nem lathatja meg az Isten orszagat”
(Janos 3:3)? Azért kell Gjjasziiletniink, mert els6 sziiletésiinkkor olyan
természettel jottiink a vilagra, amely ellenségeskedik Istennel szem-
ben. A testi gondolkodasméd nem engedelmeskedik Isten akaratanak,
mert nem is teheti.

A keresztény élet maga a csoda: Isten miive és csak az O szent Lel-
kének benniink lakozasa altal valésulhat meg. Meg kell érteniink,
hogy természetfeletti hatalommal kell kapcsolatba keriilniink. A ke-
reszténység nem csupan egy vallas a sok kozil, amelynek kovetéi filo-
zofikus elméleteket tanulmanyozva vanszorognak az ahitott erkolesi
magaslatok felé, hiszen nem arrél szol, hogy nemesebb erkoélcsiséget
tanit, mint mas vallasok. A kereszténység Istene a csodak Istene, és O
egyik legnagyobb csodajat abban mutatja meg, hogy a testi gondolko-
dasua biinost lelki gondolkodasu szentté valtoztatja at!

Adam behozta a vilagba a biint, Krisztus azonban elhozta az igazsa-
gossagot, megoldva ezzel a problémat. A halal volt az osztalyrésziink,
de Krisztus életet adott nekiink; karhozat volt a sorsunk, de O nekiink
adta igazsagossagat.

Mi értelme van a torvénynek?

Mindezek fényében felmeriil a kérdés: Akkor viszont miért adatott
a torvény? Milyen szerepet jatszik, hiszen a halal és a karhoztatas kér-
dése egyedil Krisztusban oldédik meg? A Roéma levélben ezt olvas-
suk:

A torvény pedig bejott, hogy a biin megnovekedjék. De ahol
megndvekedett a biin, ott b6vebben aradt a kegyelem,” (Réma
5:20)

Mas szavakkal: Addm biine karhozatra itélte az egész emberiséget.
Mindnyajan éreztiik ,a biin” kovetkezményeit. A torvény pedig azért
jott be, hogy ezt a karhoztatast stlyosbitsa és tudatositsa. Adam btine
minden embert a karhozatba sodort. Mindenki testi gondolkodasuva
valt, és csak gonosz cselekedetekre képes. A legtobben azonban nem
latjak ezt. Isten azért hozta be a toérvényt, hogy megmutassa, hogyan
kellene viselkedniink. Ezért mondja a torvény: ,Engedelmesked;j!”. Te
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pedig igy felelsz: ,Hat persze, hogy engedelmeskedem!” De a kovetke-
z6 pillanatban mar el is buksz, és rajossz, hogy benned van a hiba,
ezért felkidltasz: ,Nem megy, nem tudok!” igy valik a térvény Krisz-
tushoz vezetd tanitomesteriinkké.

Isten segitsen mindnyajunknak, hogy eljussunk a felismerésre: ami-
kor a térvény azt mondja, ,Igy és igy kell tenned!”, akkor valaszunk a
Krisztushoz fordulas legyen. Nem szabad leragadnunk a térvénynél,
kiilonben zsakutcaba jutunk, és osztalyrésziink csak a nyomorusag,
gyotrédés, iresség és végil a halal lesz. A torvény célja az, hogy
Krisztusra mutasson, és mi hit altal megigazulhassunk. Tehat megvan
a maga, Istent6l rendelt szerepe és feladata a megvaltas tervében: de
nem az, hogy megmentsen minket, hanem hogy Krisztushoz vezessen,
raébresszen sajat alkalmatlansagunkra és semmisségiinkre, hogy végiil
Krisztus karjaiba vessitk magunkat.

Igazsagszolgaltatas

Ha gondolatmenetiinket tovabbra is az 6 szovetség korlatolt rend-
szeréhez szabjuk, akkor sziikségszer(ien eljutunk ehhez a kérdéshez:
Mi a megbocsatas ellentéte? Mi a kovetkezménye annak — az igazsag-
szolgaltatas és a jog sztkitett értelmezése szerint —, ha valaki nem
nyer bocsanatot? Az igazsagszolgéltatas megkoveteli az illet6 elitélé-
sét. Ha valaki nem nyer bocsanatot, akkor az igazsagszolgaltatas rend-
szere lép miikodésbe. Mi ezen a szinten tudjuk emberi tarsadalmainkat
szabalyozni, mert képtelenek vagyunk egymas szivét megvaltoztatni.
Ez persze egyaltalan nem jelenti azt, hogy a jogrendszerek eleve elve-
tend6ek lennének, hiszen a Biblia mondja, hogy Isten rendelése szerint
a gonosznak rettegtetésére jottek 1étre. Ahol az embereknek nincs ter-
mészetes késztetése a jo cselekvésére, ott fegyelmi intézkedéseket kell
életbe 1éptetni a rend meg6rzése érdekében.

A torvény azokhoz szdl, akik természet szerint ellene szegiilnek. A
torvény nem az igazakért van (1Timéteus 1:9)! Ha a korlatolt jogi
rendszerek szintjén gondolkodunk, akkor azt lathatjuk, hogy a megbo-
csatas ellentéte az igazsagszolgaltatas és a karhoztatas. A mi vilagunk
jogrendszerei ezen elv szerint mutkddnek. Tegyiik fel, hogy valaki
megolt egy embert negyven esztendével ezel6tt, de tiz évvel kés6bb
megtért, keresztény lett, élete gyokeresen megvéaltozott, és mintapol-
gar lett. Minden gyilkos indulata megsziint. A rendérség azonban fel-
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fedi régi blintettét. Mi torténik vele? Bizonyara elitélik, és ha olyan or-
szagban ¢él, akkor talan ki is végzik. Az, hogy most mi van a szivében,
az egyaltalan nem szamit, csak a negyven évvel ezel6tt elkovetett cse-
lekedetét vizsgaljak. A torvénynek érvényt kell szerezni — igy miiko-
dik az igazsagszolgaltatas.

Amikor az emberek jogi szempontbdl kozelitik meg a megvaltast,
automatikusan sajat korlatolt elképzeléseiket vetitik ki Istenre, és vi-
szonyulasaban, inditékaiban emberi szintre alacsonyitjak le Ot. Az ef-
féle téves elgondolasokbol néttek ki az olyan elméletek, mint az ,,6rok-
ké égb pokol” tana. Azok, akik ezt a rettenetes tant képviselik, azt
mondjak, Isten itélete olyan szigort, hogy ha valami rosszat teszel, és
véletleniil elfelejtesz érte bocsanatot kérni, akkor Isten a végtelenségig
az orokké égé tlzben fog siitdgetni! Erre mondjak: ,Hiszen megkéve-
teli az isteni igazsagszolgaltatas!” Miféle zsarnoki ,igazsagszolgalta-
tas” volna ez, ha még Isten is kénytelen alavetni magat neki, és olyan
dolgokra kényszeriil, amelyek teljesen ellentétesek az O szeretetteljes
és irgalmas természetével?! Ez az eredménye, ha a nagy kiizdelmet és
a megvaltas tervét jogi kérdéssé alacsonyitjuk le.

Tagadhatatlan, hogy az ¢ szovetségben a bilinds cselekedetek és a
biintetések alltak a kozéppontban. A térvény a Sinai-hegynél adatott,
és ahol térvény van, ott biintetéseket is ki kell szabni. Isten tehat ha-
talyba helyezett egy biintet6 térvénykonyvet is tartalmazd jogrend-
szert; azonban a hattérben joval magasabb szinten akarta megoldani a
problémat: az 6sblin kovetkezményeinek szintjén.

Ad4am halalt és romlast hozott az emberi csaladba. A biin valédi ko-
vetkezménye az Istent6l valo elszakadas, ami végiil halalhoz vezet. Va-
l6jaban a biin 6l meg minket: nem azért, mert Isten gy dont, hogy el-
taszit minket magatél, bantalmaz és megsebesit; hanem azért, mert
maga a blin képez akadalyt Isten és ember kozott, s ez végiil halalun-
kat eredményezi.

Ha megvizsgaljuk olyan bibliai hésok életét, akik sosem haltak
meg — mint Enokh vagy Illés —, akkor azt lathatjuk, hogy Isten az 6
életitkben megsemmisitette a blint. Mézes is majdnem bekeriilt ebbe
a csoportba — nem sok hija volt, hogy soha ne kelljen meghalnia -,
azonban a végén az 6nzés (a blin) mégis erét vett rajta, Isten ezért
nem engedhette be az igéret foldjére. Az Ur azt akarta, hogy Mozes
példaja alapjan megértsiik a leckét, miszerint a legcsekélyebb bitin is
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képes elpusztitani minket.

Milyen fogalmak tarsulnak az emberi gondolkodas keretei kozott az
igazsagszolgaltatas témakoréhez?
1. Biintetés: Szorosan kapcsolodik a joghoz. De mit is jelent?
Olyan szenvedést, amit valakire helytelen cselekedetei miatt
rénak ki.

2. Megtorlas: Ezt a fogalmat is az igazsagszolgaltatas témajahoz
tarsitjuk. Azt jelenti, hogy a szenvedést az elkovetett vétség
nagysagahoz mérten szabjak ki.

3. Bosszu: Végil pedig itt van a bosszi, ami arrdl szol, hogy va-
lakit azért bantunk, hogy sajat megbantottsag-érzésiinket csil-
lapitsuk.

Tobbnyire igy képzeltik Istennek a teremtményeihez vald viszo-
nyulasat, mert csak jogi szinten gondolkodtunk Roéla. Ez alapjan nem
csoda, ha az emberek halalra rémiilnek Téle, és leginkabb azért akar-
nak kedvében jarni, hogy elkeriiljék biintetéseit és bosszaallasat. Azt
gondoljak, Isten szenvedést akar nekik okozni hibaik miatt, mégpedig
btineik aranyaban, és azt gondoljak, hogy O az emberek bantalmazasa-
val csillapitja le sajat megbantott érzelemvilagat. Nem tudjak, hogy
mindekdzben Isten vérzé és megsebzett szivvel, kinyujtott karral kér-
lel: ,J6jjetek énhozzam, hogy életet adhassak nektek! Hat nem értitek,
hogy szeretlek titeket és csakis azt akarom, hogy 6rokre megszabadul-
jatok buneitektél, és igy kozos szenvedésiink egyszer s mindenkorra
véget érjen?!”

Helyes istenkép

Az 10j szovetségben azt latjuk, hogy Jézus minden igyekezete arra
iranyul, hogy helyes képet adjon az emberiségnek Istenrdl, és segitsen
megértenlink ezeket az igazsagokat:

~Mert Isten nem azért kiildte az 6 Fiat a vilagra, hogy elitélje a
vilagot, hanem hogy megmentse a wvilagot altala. Aki hisz
Gbenne, nem keriil itéletre, aki pedig nem hisz, az mar el is
itéltetett, mivelhogy nem hitt az Isten egysziilott Fianak
nevében.” (Janos 3:17-18)

Aki nem hisz, immar elkarhozott: nem Isten karhoztatja, hiszen )
soha nem karhoztatott senkit. Az embert sajat ellenségeskedése Isten-
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nel szemben - sajat hitetlensége — karhoztatja halalra: arra a nyomo-
rusagos életpalyara kényszeriti, amely elszakadt Istent6l. Ez nem Isten
akarata szerint van igy, hanem azért, mert O nem tudja megmenteni
azokat, akik nem hajlandok Hozza menni. Lukacs evangéliumaban ezt
olvassuk:

o Azok dtra keltek, és eljutottak a samaritanusok egyik
falujaba, hogy szallast készitsenek neki. De nem fogadtak be,
mivel Jeruzsalembe tartott. Amikor lattak ezt a tanitvanyai,
Jakab és Janos, igy széltak: Uram, akarod, hogy azt mondjuk,
szalljon le tiiz az égbdl, és pusztitsa el G6ket? De Fézus
megfordult, és megdorgalta 6ket: Nem tudjatok, micsoda lélek
van bennetek,” (Lukacs 9:52-55)

Ki kuldott tizet ala az égbdl Illés idejében? Isten, nemde? Most te-
hat itt vannak a tanitvanyok, és azzal a kéréssel fordulnak Jézushoz,
hogy ugyanezt tegye a samariabeliekkel, akik szintén elvetették az Is-
ten Fiat. Azt gondoltak, ugyanigy fel vannak jogositva erre, mint Illés,
de O megfeddte Sket, és ezt mondta nekik: ,Nem tudjatok, micsoda lé-
lek van bennetek.”

No de ha valami helyes volt Illés koraban, akkor miért volt helyte-
len a tanitvanyok idejében? Vajon Isten valtozik? Nem, sz sincs rola.
Azonban az 6 szovetségben Istennek néhany tanitast meglehetGsen
drasztikus és kézzelfoghaté formaban kellett feltarnia, ezért bizonyos
esetekben nehezen értheté dolgokat tett. Azzal a jogrendszerrel 6ssz-
hangban kellett cselekednie, amit O maga allitott fel. A torvények be-
tartatasa érdekében biintetéseket kell kiszabni, a biintetéseket pedig
kivétel nélkil mindig végre kell hajtani, kiillonben a jogszabalyok elve-
szitik jelentGségiiket. Ezért kellett Mozesnek is meghalnia, amikor egy
karnyujtasnyira az igéret f6ldjét6l megszegte a térvényt. Azonban azt
se feledjiik el, hogy bar Mézes a térvény rendszere alatt meghalt anél-
kil, hogy az igéret foldjére bemehetett volna, a kegyelem rendszere
alatt mégis megkapta mennyei jutalmat!

Isten kénytelen volt igy banni az 6 szévetség idején él6 emberekkel,
mert kezdetleges értelmiik és vallasuk miatt egy, az 6 szintjiitkh6z sza-
bott rendszer keretein beliil kellett 6ket vezetnie. Azonban eljott Jézus,
és elhozta a kiralysag korszakat. Sokkal tobb és mélyebb ismeretet tart
az emberiség elé Isten természetét, jellemét és utjait illetéen, tovabba
arra torekedett, hogy tanitvanyai el6tt a valdsagot, ne pedig annak ké-
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pi masat fedje fel. Alapjaban véve ezt mondta nekik: ,Nem értitek iga-
zan, mirdl szolt az 6 szovetség. Azt gondoljatok, hii képet adott Isten
emberekhez valé viszonyarél és gondolkodéasarsl, O azonban nem igy
érez az emberek irant. Amikor az 6 szovetség idején ugy cselekedtem,
nekem is fajt, hogy meg kellett tennem, kiilénben nem értették volna
meg. De most mar elmult az az id6, amikor ezekkel a modszerekkel ta-
nitottam az embereket. Eljott a valésag korszaka, és itt az id6, hogy
megértsétek, milyen is valdjaban Isten!”

Lassuk meg tehat a kiillonbséget a jelkép és a valdsag kozott! Ha
nem értjilk, mi tortént az 6 szovetség idején, akkor nagyon zavaros
kép alakul ki benniink Istenrél, aki egyszer kedves, masszor pedig na-
gyon kemény és konyortelen.

De Isteniink nem ilyen. Igaz ugyan, hogy megélt embereket az 6
szovetség idején, és O parancsolta meg tobb ezer ember halalat. Ezeket
a tényeket egyetlen komoly, Bibliat kutaté ember sem tagadhatja. Ha
azonban megértjiik, hogy az 6 szovetség egész rendszere csupan jel-
kép volt — minta és taneszkoz —, akkor azt is belatjuk, hogy Isten elja-
rasa az 6 szovetségben nem ad pontos képet arrél, milyen is az O jelle-
me valdjaban, és az akkori parancsolatai sem feltétleniil 6rok érvényi
rendelkezések. Példaul Mozes halalaval a Piszga hegyén a biin rettene-
tes voltat akarta szemléltetni, nem pedig szolgaja végleges sorsat.
Maga Isten keltette ismét életre, hogy 6rok életet adjon neki. Mozes
szamara a valosag Isten kegyelmébdl az 6rok élet volt, nem pedig az
orok halal, amint azt torvényszegése miatti halala sugallta. Kétségtele-
nil szamos ilyen, tanitd célzati eset tortént abban a korban, ill. rend-
szerben. Ezért szitkséges, hogy amikor emberek 6rék sorsar6l gondol-
kodunk, akkor elsésorban Isten szeretetét és kegyelmét vegyiik szami-
tasba, ne pedig a térvény rendszerét, vagy Istennek az 6 szévetség ide-
je alatti banasmadjat.

~Mert nem a szolgasag lelkét kaptatok, hogy ismét féljetek,
hanem a fiusag Lelkét kaptatok, aki altal azt kialtjuk: Abba,
Atya! Maga a Lélek tesz bizonysagot a mi lelkiinkkel egyiitt,
hogy Isten gyermekei vagyunk.” (Réma 8:15-16)

~Mert ti nem jarultatok megtapinthaté hegyhez és langolo
tlizhoz, strti homalyhoz, sotétséghez, szélvészhez, trombita
harsogasahoz és szézatok hangjahoz, amelyet akik hallottak,
kérték, hogy ne szoljon hozzajuk. Mert nem birtak elviselni a
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parancsot: Még ha allat ér is a hegyhez, meg kell kévezni. Es
olyan félelmetes volt a latvany, hogy Mozes is azt mondta:
Megijedtem és reszketek. Ti azonban a Sion hegyéhez
jarultatok és az él6 Isten varosdhoz, a mennyei Jeruzsalemhez
és az angyalok ezreihez, az elsGsziilottek seregéhez és
gyiilekezetéhez, akik fel wvannak jegyezve a mennyben,
Istenhez, mindenek birajahoz, a tokéletes igazak lelkeihez, az
1j szovetség kozbenjarojahoz, Jézushoz és a meghintés
véréhez, amely jobbat beszél, mint az Abelé.” (Zsidok 12:18-
24)

Bizonyossagod van abban, hogy Isten az Atyad - Edesapad, Apu-
kad? Tudsz Vele szabadon, nyiltan és fenntartasok nélkil beszélgetni,
tudva, hogy a Mindenhat6 mérhetetlen szeretettel szeret, és lehajol
hozzad, hogy Baratod legyen? Feltarult elétted az O szive?

Nem a félelemnek lelkét kaptuk, tigyhogy semmi fenntartasnak
nincs helye a mi csodalatos Isteniinkkel val6é kapcsolatunkban! Sze-
resd Ot, ragaszkodj Hozza és higgy igéreteiben, mert csodalatos dolgo-
kat tartogat szamunkra!



A hit szerepe



Hit altali megigazulas

A hit egyik legelgondolkodtatéobb meghatarozasat a Zsidokhoz irt
levél 11. fejezetének 1. versében olvashatjuk. Pal igy kezdi a hosszu fe-
jezetet:

A hit pedig a remélt dolgok fel6li bizonyossag és a nem latott
dolgokrol valo meggy6z6dés.” (Zsidok 11:1)

Nem sok ember adna ilyen meghatarozast a hitre. A népszert felfo-
gas valahogy igy hangozhat: , A hit tulajdonképpen az, amikor valamit
teljes sziveddel elhiszel, még akkor is, ha nem latod” Természetesen ez
mesteri. Vajon miért kellett ilyen nyilvanvaléan megvalogatnia, mi-
lyen gondolatokat és szavakat hasznal e meghatarozashoz? Ez a forra-
dalmian egyediilall6 megfogalmazas megérdemli, hogy alaposabban is
megvizsgaljuk.

Nemrég feltettem magamnak egy kérdést, ami megértette velem,
l6jaban mondani. Ez volt a kérdés: ,Honnan tudhatom, hogy Krisztus-
ban vagyok, és hogy elnyertem a szent Lelket?” Hiszen nem jottek
kett6s tiizes nyelvek, mint piinkdsdkor, nem volt nyelveken szolas,
nem lattunk gydgyulasokat és halottak feltimadasat sem. Honnan kel-
lene tudnom? Mi a bizonyitéka annak, hogy Krisztusban vagyok, és
hogy elnyertem az O életét? De ez a kérdés eredetileg nem tlem szér-
mazik. Amikor arrdl beszéltem, mit jelent Krisztusban lenni, és ho-
gyan lehet elnyerni a teljes megvaltast Krisztusban, tébben is megkér-
dezték: ,Hol van mindezek bizonyitéka?” Szembe kellett tehat néznem
a kérdéssel: mi a bizonyitékom? Tényleg, hol is van a bizonyiték?

A hit a bizonyiték

Pal szokatlan meghatarozasa tokéletes fércmunkanak ttinik e kérdés
megvéalaszolasahoz. ,A hit” - mondja — ,,bizonyossag” [az angolban: bi-
zonyiték]. De mit is értsiink ezalatt, és van-e ennek egyaltalan jelent6-
sége? Amikor bizonyitékrdl beszéliink, akkor felmutathat6 és megfog-
hat6 valosagokat értiink alatta, mérhet6 tényeket, amelyeket ki lehet
tenni a kirakatba, hogy barki megvizsgalhassa. Ezzel éles ellentétben
all Pal kijelentése, amikor ,nem latott dolgokrdl” beszél. A hit a nem
latott dolgokrdl valé meggy6z6dés. Ez ellentmondasnak ttnik. Ko-
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runk anyagkozpontu vilagaban, ahol a statisztikak, az adatok és a kéz-
zelfoghat6 tények a mérvadok, Pal kijelentése szinte megfoghatatlan.
Azonban ez nem képletes vagy szimbolikus beszéd. Hiszen épp azt
akarja mondani, hogy a lelki valésagok (igy pl. az jjasziiletés) valodi
bizonyitéka nem az, amit latunk, érziink vagy mérhetiink. Nem olyas-
mi, amit masok szamon kérhetnek rajtunk, vagy megvizsgalhatnak.
Az igazi bizonyiték, a valosag, a meggy6z6dés: maga a hit.

Vajon a hit ezen meghatarozasaban az egyén tulajdon, személyes
hitér6l van sz6? Valaszt ad-e ez a meghatarozas arra a kérdésemre,
amit feltettem magamnak: ,Hogyan tudhatom biztosan, hogy Krisz-
tusban vagyok?” En ugy hiszem, P4l meghatarozasa a hitrél megfelel
ezekre a kérdésekre. A hivének nincs szitksége mas bizonyitékra Isten
szavanak teljesedését illetéen, csak arra, hogy higgyen benne. Ha a vi-
lag minden bizonysaga ellene szoélna is, akkor sem donthetné meg Is-
ten szavanak hitelességét. Szemeink, érzéseink mondhatnak ugyan
mast, de mindezektdl figgetleniil Isten szava marad az igazsag. Ez ad
helyes képet a dolgok valddi allapotardl. Azzal, hogy hisziink, bizonyi-
tékunk van. A hit igazolja 6nmagat. Amikor valaki hisz, akkor tudja,
hogy az Ggy van, és nincs a vilagon olyan bizonyiték, ami megdéntse
ezt a bizonyossagot. Igy a hivé teljes szivbél érvendezik abban, amit
hisz, akkor is, ha a vilag minden bizonysaga latszolag ellene sz6l an-
nak, ami szamara hit altal igaznak bizonyult.

Ime egy megdobbentd igevers:

LSenki sem cselekszik biint, aki Istentdl sziiletett, mert benne
marad annak magva, és nem vétkezhet, mert Istentdl
sziiletett.” (1Janos 3:9)

Mit tehet a keresztény, amikor ezt a verset olvassa? Mondhatja pél-
daul ezt: ,Mivel ez igy van, ezért meg kell probalnom nem vétkezni”
Es neki is veselkedik minden erejével, hogy megprébaljon nem vétkez-
ni. Hisz ez az ember Isten szavaban? Mert igy is lehet értelmezni ezt a
verset: ,Ha ez igy van, akkor a blin t6bbé mar nem jelent problémat
szamomra.” Es betelik azzal az 6rommel, hogy megérti, Krisztus meg-
szabaditotta 6t a blin fogsagabdl; és ennek a szabaditasnak az 6romé-
vel megy tovabb. A két valasz koziil melyik a hit valasza? Melyik em-
ber hitt igazan Isten szavanak?

A hit a bizonyiték, és a hit igazolja 6nmagat. Egyediil arra van
szitkségem, hogy valoban higgyek Isten szavanak. Ha tovabbi
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bizonysagokra vagyom, azzal azt fejezem ki, hogy nem is hiszek
igazan, ez pedig a legmegbizhat6bb garancia arra, hogy nem kapom
meg a megigért aldast.

Egy ajandék hit altal

Mindezek fényében mi a ,hit altali megigazulas” kifejezés valddi je-
lent4sége ? Pal a kovetkezéképpen ir errdl az aldasrol:

SIstennek ez az igazsaga pedig a Jézus Krisztusban valé hit
altal lesz mindazoké, akik hisznek. Mert nincs kiilonbség,”
(Réma 3:22)

Isten igéje azt mondja, hogy ez az igazsag mindenkire elhat, aki
egyszerden hisz, mégpedig a Jézus Krisztusban val6 hit altal. Ez a vers
nagyon vilagos, és valdjaban az egész szakasz, ahonnan ez szarmazik,
ugyanilyen egyszer. Amint valaki hisz Jézus Krisztusban, Isten ajan-
dékaban, abban a pillanatban meg is kapja ezt az ajandékot. Az igazsag
egész valdjaban és teljességében Isten ajandéka, és mindenki részesiil
benne, aki egyszerien csak hisz. Pal olyan vilagosan tanitja ezt,
amennyire az csak szavakkal kifejezheté (Roma 4:4-5).

Az igazi kérdés az, vajon meddig tart megnyerni az igazsag ezen
ajandékat. Ez az a sulyos kérdés, ami gyakran gerjeszt vitakat és né-
zetkiilonbségeket.

a) Vajon az igazsagnak ezen ajandékabol azonnal részesiil az em-
ber, amint hisz, Ggy, hogy azonnal atvaltozik binésbédl szent-
té? Azonnal Gj teremtéssé valik? Vajon a régiek valdban el-
multak, és 0jja lett minden?

b) Vagy amikor valaki hisz, Isten elkezdi benne a megigazitas
munkajat, ugy, hogy kézben maga az egyén csak részlegesen
igaz: részben blings, részben szent?

c) Vagy arrdl van csak szd, hogy Isten azonnal igaznak tekinti 6t,
noha valdjaban 6 maga még egyaltalan nem igaz? (Ez azt su-
gallna, hogy Isten elfogad valamit, ami nem teljesen igaz.)

Ha az igazsag hit altal van, és egyediil hit altal, és ha teljesen és ki-
zardlagosan Isten AJANDEKA, akkor mar csak az a kérdés, miért
nem tudja Isten azonnal odaadni ezt az ajandékot, mihelyst valaki
hisz? Talan azért, mert maga Isten sem képes arra, hogy azonnal oda-
adja, vagy mert nem hajland6 azonnal odaadni? Egyik elgondolas sem
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tal logikus. Ha az igazsag teljes mértékben Isten ajandéka, akkor az az
ésszerd, logikus, és biblikus szempontbdl is elfogadhat6 kévetkeztetés,
hogy Isten az ajandék egészét adja az embernek, azonnal, amint hisz.

Megigazulas egy pillanat alatt

De vizsgaljunk meg egy masik ellenvetést is. Lehetséges, hogy vala-
ki egyik pillanatrél a masikra elnyerje az igazsagot igy, hogy rosszbodl
azonnal jova valik? Atforméalédhat-e egy ember jelleme egy szempil-
lantas alatt Ggy, hogy az élete soran bevésédott szokasok mind torléd-
nek, és az 4j életszemlélet azonnal meggyokerezik? Amikor erre a kér-
désre keressiik a valaszt, nem szabad sajat tapasztalatainkra tamasz-
kodnunk, csakis egyediil Isten igéjére. Az ige ugyanis egészen vilagos,
és félreérthetetlen.

»Azért ha valaki Krisztusban van, 1j teremtés az, a régiek
elmiiltak, ime, ujja lett minden.” (2Korinthus 5:17)

Sok helyen, ahol a Biblia az djjasziiletett keresztény igaz, biin felett
gy6zelmes életérdl beszél, nem Ggy mutatja be azt, mint a biin ellen
folytatott faradsagos kiizdelmek eredményét, vagy mint az igazsagban
vald folyamatos névekedésbél fakad6 allapotot. Ellenkezéleg, az igaz
élet a hivd életének egy meghatarozo6 és forradalmi eseményébdl szii-
let6 gytimolesként tarul elénk, ugy, mint egy egyszeri, idében jol be-
hatarolhat6 cselekmény eredménye. Vizsgaljunk meg néhany erre vo-
natkozo példat.

LVagy nem tudjatok, hogy mi, akik megkeresztelkedtiink a
Krisztus Jézusba, az 6 halalaba keresztelkedtiink meg?
Eltemettettiink tehat vele egyiitt a keresztség altal a halalba,
hogy amiképpen feltamadt Krisztus a halalbdl az Atya
dics6sége altal, tigy mi is uj életben jarjunk. Ha pedig eggyé
lettiink vele az 6 halalaban annak hasonlésaga szerint, akkor
még inkabb eggyé lesziink vele feltamadasaban is. Mert
tudjuk, hogy a mi 6 emberiink Ovele megfeszittetett, hogy
megerdtlenedjék a biinnek teste, hogy tobbé ne szolgaljunk a
biinnek. Mert aki meghalt, az megszabadult a biint6l.” (Réma
6:3-7)
Vegyiik észre, hogy a blin aldl azaltal szabadultunk fel, hogy ti.
meghaltunk Krisztussal. Az 6 emberiink megfeszittetett O vele, a biin-
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nek teste megerétleniilt!! Hogyan is élhet bennem a btlin tovabbra is?
A logikus kovetkeztetés az, hogy aki meghalt, felszabadult a biin
alol. A kérdés egyediil az, vajon elhissziik-e? Ez az ige nem azt mond-
ja, hogy faraszt6 eréfeszitések, vagy a jellemfejlesztés hosszu folyama-
ta altal menekiilink meg, hanem egyszertien a halal hit altali megta-
pasztalasa altal.

»~Benne vagytok koriilmetélve is, kéz nélkiili koriilmetéléssel,
levetve a biin testét Krisztus koriilmetélésében.” (Kolossé 2:11)

Itt ismét azt latjuk, hogy a biin testét egyetlen esemény altal vetkéz-
ziik le, a Krisztus koriilmetélésében. Ez a koriilmetélés abbdl all, hogy
levetkézziik, elvetjik a blin testét, azaz a testi gondolkodasmoédot.
Amikor részeseivé valunk Krisztusnak, ez a tapasztalat nem meril ki
abban, hogy beteljesediink az Istennek egész teljességéig, de a testi
ember gondolkodasatél is egészen megszabadulunk.

A koriilmetélés igen szemléletes jelkép. A kortlmetéléskor azt a
részt vagjak ki orokre, amely a késébbi tisztatalansag és betegség koc-
kazatanak forrasat hordozza. Ugyanez torténik a Krisztusban valé lelki
koriilmetéléskor is. A testi gondolkodasmdd, az 6 ember, a biin teste
elvétetik a Krisztusban. Mivel ki van vagva és félre van vetve, a lelki
tisztatalansag és betegség forrasa el van téve az utbol.

LSenki sem cselekszik biint, aki Istent6l sziiletett, mert benne
marad annak magva, és nem vétkezhet, mert Istentdl
sziiletett.” (1Janos 3:9)

Ismét lathatjuk, milyen szélséségesen fogalmaz Isten igéje. Nehéz
ezt nem jol érteni. Nem egyszertien arrdl van sz6. hogy aki Krisztus-
ban van, nehezére esik vétkezni, hanem arrél, hogy nem is tud, képte-
len ra! Amig az O magva (Isten magva, Isten élete) benne marad, nem
cselekedhetik biint. Mi az, ami olyan életet ad neki, amit a blin nem is
illethet? A kemény munka talan? Vagy a kitarto er6feszitések? A sok
kiizdelem? Vajon egy hosszu és faraszté folyamatrdl van itt sz6, amely
a jellemfejlédés utjan végiil oda vezeti az illet6t, ahol mar nem vétke-
zik? Sz6 sincs ilyesmirél! Annak az egyszert ténynek a kévetkezmé-
nye ez, hogy Istentdl sziiletett és Isten magva benne van. Ez, és egye-
dill ez az, ami képes megtorni a blin hatalmat az emberben, és ami az
igaz életet, Isten jellemét munkalja benne. Ismét azt latjuk, hogy ez
nem valami hosszas, halalos kiizdelmekkel ttizdelt folyamat, hanem
egyszerlien annak a hitnek az eredménye, amely elhiszi és befogadja
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Isten igéjét, és elfogadja az ujjasziiletés ajandékat, a Krisztusban elrej-
tett 4j életet.

Az emberi er6feszitések helye

De hogyan egyeztetheté 0ssze mindez azzal a tagadhatatlan tény-
nyel, hogy a keresztény élet tele van faradsagos, eréfeszitéseket igény-
16 kiizdelmekkel? Hol van a helye az igyekezetnek, ha egyediil a hit
az, ami képes megragadni Isten ajandékait? Miért kell még kiizdeniink
is, ha az igazsag egyediil Isten ajandéka és az O munkaja? A kérdés
megvalaszolasahoz vizsgaljunk meg egy torténetet Krisztus életébdl.

Amikor Jézus lejott a megdicséiilés hegyérél Péter, Jakab és Janos
tarsasagaban, olyan helyzettel talalta szembe magat, ami szégyent ho-
zott volna ligyére, ha nem ér oda idében. Egy férfi azzal a kéréssel
hozta tébolyodott fiat a tanitvanyokhoz, hogy mentsék meg a démoni
megszallas aldl, azonban az 6rdog kitizésére tett probalkozasaik mind
kudarcot vallottak. Csak halvany elképzeléseink lehetnek arrél, milyen
elszantan probalkoztak. Bizonyara szigoru szavakkal dorgaltak az or-
dogot, az egekbe emelték kezeiket, Istent kérve, s6t, talan még félre is
vonultak imadkozni, azonban eréfeszitéseik mind hiabavaldknak bizo-
nyultak. Az 6rdog csak ginyolddott probalkozasaikon, amivel ki akar-
tdk 6t Gizni, és minél inkabb parancsoltak, hogy tavozzon, annal va-
dabbul nyilvanult meg a gonosz ereje.

Jézus igy fejezte ki tanitvanyai iranti csaloédottsagat:
,,O, hitetlen és elfajult nemzedék, meddig leszek még veletek?

Meddig tiirjelek még titeket ? Vezessétek 6t ide hozzam!” (Maté
17:17)

Es akkor megdorgalta az 6rdégét, mely azonnal el is tAvozott. A ta-
nitvanyok zavartan és szégyenkezve kérdezték: ,Mi miért nem tudtuk
azt kitizni?” Jol figyeljiikk meg Jézus valaszat:

»Jézus pedig azt mondta nekik: A ti kicsinyhitiiségetek miatt.
Mert bizony mondom nektek: ha akkora hitetek volna, mint
egy mustarmag, és azt mondanatok ennek a hegynek: Menj
innen amoda, az odamenne, és semmi sem volna lehetetlen
nektek. Ez a fajta pedig nem megy ki, csak konyorgés és
bojtolés Gltal.” (Maté 17:20-21)

Mit is mond itt Jézus? Milyen okoknak tulajdonitja a tanitvanyok
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kudarcat? Elészor is azt mondja: ,a ti kicsinyhitiiségetek miatt”, és ez
konnyen értheté szamunkra, mert egyezik azzal, amit el¢sz6r mon-
dott nekik: , 0, hitetlen és elfajult nemzedék!” Nyilvan a hitetlenség
volt a probléma gyokere. A hit kedves Isten el6tt, a hit hegyeket moz-
gat, és semmi sem lehetetlen azoknak, akik igazan hisznek.

Jézus szavainak folytatdsa azonban elsé ranézésre teljesen ellent-
mond mindannak, amirél eddig szo6 volt. ,.Ez a fajta pedig nem megy ki,
csak konyorgés és bojtolés altal.”” Mit akart ezzel mondani? Jézus el6-
szOr megdorgalta a tanitvanyokat, hogy nem volt hitiik, aztan meg azt
allitotta, hogy ezt a fajta 6rdogét nem lehet mashogy kitizni, csak ko-
nyorgés és bojtolés altal. Ellentmondott volna sajat maganak? Termé-
szetesen sz6 sincs ilyesmirdl.

A hitért munkalkodni kell

Tény, hogy Isten a hiten kiviil az égadta vilagon semmi mast nem
var az atadott 1élekt6l. Egyedill a hit az, ami kedves Isten el6tt, a hit az,
ami megragadja Isten erejét és kilizi a démonokat. Kényorgéssel és
bojtoléssel nem lehet démonokat (izni. De akkor mi értelme van mind-
ezeknek? Ahogy Jézusnak e kijelentéseit vizsgaljuk, azt fedezhetjik
fel, hogy noha a konyorgésre és a bojtolésre nem mozdul meg Isten
karja, arra jok, hogy megerdésitsék a hitet! Az a céljuk, hogy létre-
hozzak azt a valamit, ami egyedil kedves Isten el6tt, és ami képes be-
fogadni aldasait.

Igy tehat mivel egyediil a hit kedves Isten el6tt, torekedniink kell
arra, hogy megtartsuk a hitet. Figyelmiink nem mindig a megfeleld
helyre iranyul. Amig ebben az elbukott, meggyengiilt testben éliink,
megromlott képességekkel, binds korilmények kozott, addig a hit al-
land6 szem el6tt tartasa adaz kiizdelmet jelent. Egyediil a hit kedves
Isten el6tt, azonban a hit megtartasa kitartd eréfeszitéseket igényel.
Péter félbeszakadt vizen jarasa jol szemlélteti szamunkra ezt a leckét.
Pal ezért biztat minket arra, hogy harcoljuk meg a hit nemes harcat
(1Timoteus 6:12). A bojtolés és az imadsag eszkozok, hogy a figyel-
miinket a jelentéktelen foldi dolgokrél a valddi és 6rok dolgokra for-
ditsak. De vannak mas dolgok is, amelyek ugyanilyen hasznosak le-
hetnek, pl. egy keresztény k6z6sség, a Biblia tanulméanyozasa stb. Ezek
onmagukban semmi érdemet nem jelentenek, és semmivel sem tesz-
nek kedvesebbé Isten el6tt. Egyediil a hit kedves Isten eltt, és egyediil
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hit altal nyerhetjiik el 4ldasait, az emlitett dolgok azonban azért fonto-
sak, mert hozzasegitenek az egyetlen dologhoz, amire sziikségiink
van: ti. a hithez.

Ez tehat a mi résziink. A biin elleni harc nem rank tartozik. Ezt a
csatat mar megvivtak és megnyerték eldttiink. A gy6zelmes élet ajan-
dék, amelyben mindenki részestil, aki HISZ. A mi feladatunk, hogy
higgytink. Ez a mi harcunk, ezért kell béjtolniink és imadkoznunk.
Ezek ugyanis segédeszk6zok a hitért vivott kiizdelmiinkben.

Talan mindig is bojtoltink és imadkoztunk. Rendszeresen olvastuk
a Bibliat, eljartunk a gytlekezetbe, és kitartéan faradoztunk masokért,
bizonysagot téve nekik. Viszont azok a zsidok is igy tettek, akik meg-
feszitették Jézust. Lehetséges csupa jo dolgokat tenni ugy is, hogy koz-
ben nem jok az inditékaink. A zsidok e vallasi gyakorlatokat arra sze-
rették volna felhasznalni, hogy kitart6 faradozésaik altal megvasarol-
jak Isten ajandékat. Téves elgondolasaik révén a hitilk megersitésé-
re adott eszkozok a hit kerékkotéivé valtak. Annyira beletemetkeztek
vallasi szertartasaikba, és oly mértékben fiiggévé valtak télik, hogy
képtelenek voltak meglatni a formak mogott a valosagot, és ezért al-
kalmatlanokka lettek arra, hogy elfogadjak a valodi igazsagot, ami tel-
jes mértékben Isten ajandéka, és amelybsl KIZAROLAG hit 4ltal lehet
részesilni.

Ma is 6vakodnunk kell, nehogy elk6vessiik ugyanazt a hibat, amit a
zsidok. Soha nem volt és nem lesz olyan id6, amikor barmivel is hoz-
zéjarulhatnank tdvosségiinkhéz. A megigazitas is Isten ajandéka, a
megszentelés is Isten ajandéka, és a megdicséités is Isten ajandéka.
(Réma 8:30; 1Korinthus 6:11) Ha munkalkodnunk vagy tenniink kell
érte valamit, hogy megszerezziik, akkor mar nem ajandék. (Réma
4:4,5) Isten egyediil azt kéri téliink, hogy hit altal fogadjuk el az O
ajandékat.

Vegyiik észre, hogy a legnagyobb problémank mind ez idaig nem a
restség, a fegyelmezetlenség, a kozony vagy a nemtér6domség volt.
Hiszen hogy faradoztunk és kiizdottink! Mégis, egy 1épéssel sem ke-
riltiink kozelebb a tokéletességhez és a mennyhez. A megoldas a
LHIT ALTALI MEGIGAZULAS”. Igyekezziink tehdt hit altal Isten
nyugodalomba bemenni (Zsidok 4:11), és nyugodjunk meg a magunk
cselekedeteit6l, amint Isten is megnyugodott a maga cselekedeteit6l (Zsi-
dok 4:10).



A vizen jaras
muveszete

Az egyik legszokatlanabb tapasztalat, amiben Jézus tanitvanyai va-
laha is részesiiltek, egy sotét éjszaka, a Galileai-tengeren tortént.
Ahogy kiszolgaltatottan és reményteleniil hanykoldédtak a csénakban,
egyszer csak megpillantottak a homalyban egy rejtélyes alakot, ahogy
a viz felszinén lépdelve kozeledett hozzajuk. A rémilt kialtozasukra
adott valasz azonban megnyugtatta 6ket, hogy a titokzatos figura nem
mas, mint Jézus, ugyhogy félelmiiket most amulat valtotta fel.

Ami viszont ezutan tortént, azt nem konnyl megértenem. Csak ne-
hezen tudom elképzelni, mi is zajlott le Simon Péter gondolataiban.
Nem valdszind, hogy a helyében olyan kéréssel alltam volna el8, mint
6. De a bizonysagtétel vilagos. Amikor meghallotta, hogy Krisztus az,
azonnal kialtott neki:

w~Uram, ha te vagy, parancsolj, hogy hozzad mehessek a vizen!”
(Maté 14:28).

Péter nem azért kérte ezt, hogy meger6s6djon a hite. Szavai alapjan
ugy tlinhet, valami ilyesmit gondolhatott: ,Nem vagyok benne egé-
szen biztos, hogy te vagy az, de ha igen, akkor mondd, hogy j6jjek
hozzad, és hozzad megyek” De ha Péternek valdban kétségei lettek
volna a vizen jard alak kilétét tekintve, vajon kimerészkedett volna a
csonakbol? Azt gondolom, nem. Tudta, hogy Jézus az, és ezen az ala-
pon kérte, amit kért. Még nehezebb viszont megérteni, hogy mi lehe-
tett az inditéka? Vajon egyszer(ien csak szerette volna megtapasztalni
a vizen jaras felemelé élményét? Vajon azon gondolkozott, milyen
csodalatos lesz majd ezt a torténetet elmesélni az unokainak is? Vagy
annyira szeretett volna mar Jézussal lenni, hogy nem birta kivarni,
mig odaér a csonakhoz? Egyik felvetés sem tlinik valdszintinek, de
egy biztos: Jézus azonnal és tétovazas nélkil valaszolt neki — ,,J6jj!”

Jézus valasza legalabb annyira dobbenetes, mint Péter kérése, még-
sem mondhatni, hogy szokatlan lett volna t6le. Nem sok feljegyzést ol-
vasunk arrdl, hogy barki kérését visszautasitotta volna, akarmilyen va-
l6szeritlennek is ttint. Példaul mikor a galileai Kanaban arra kérték,
hogy valtoztassa a vizet borra, beleegyezett, noha el6szor ugy tint, ez
nem egyezik terveivel. Nem egészen vilagos az sem, miért hallgatta
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meg Péter kérését. Ugy tiinhetett, Péter csak valami nagy élményre
vagyott, vagy a tanitvanyok el6tt akart dicsekedni. Akarhogyan is, Jé-
zus azt mondta neki, hogy j6jjon, és Péter azon nyomban kilépett a
csonakbdl, és elkezdett jarni a vizen.

Olyan koénnyt volt, mint a 1élegzetvétel. Péter soha nem tanulma-
nyozta a vizen jaras csinjat-binjat. Sosem gyakorolta korabban, ho-
gyan lépkedjen konnyedén, sosem elmélkedett arrdl, milyen szellemi
és lelki hozzaallas, illetve fizikai felkésziiltség szitkséges egy sikeres vi-
zen jarashoz. Szemei Jézusra szegezddtek, és mivel annak a szénak az
erejére tamaszkodott, ami a hazugsagot és tévedést nem ismer6 ajkak-
rol hangzott el, tokéletes békességgel és biztonsaggal lépett ki a cso-
nakbdl. Emberi lény képtelen felfogni, hogyan torténhetett meg ez.
Minden spekulacié hiabaval6. Vajon a tenger valtozott volna hirtelen
kékeménnyé, vagy Péter lett olyan konnyiivé, mint egy gazzal felfujt
lufi? Valdszintileg egyik feltételezés sem helytalld, de tény, hogy Péter
olyasminek valt részesévé, ami egyébként lehetetlen, éspedig minden-
féle kiilonosebb eréfeszités nélkil.

Mi volt a titka Péter sikeres vizen jarasanak aznap éjjel (mar amed-
dig mikodott)? Melyek voltak a leglényegesebb tényez6k, amelyek le-
het6vé tették, hogy folyamatosan jarhasson a vizen?

El6szor is ott volt Jézus szava. Ezen egyetlen sz6 mogott — ,,Jojj!” -
egy olyan élet fedezete allt, amelyben az alnoksagnak nyoma sem volt,
amelyben nincs valtozas, sem valtozasnak arnyéka. Olyan ajkakrol
hangzottak el ezek a szavak, amelyek sohasem hazudtak, és sohasem
tréfalkoztak. Nem kérdéses, hogy ez a sz6 a tévedhetetlen igazsag és
hatalom pecsétjét viselte magan.

Masodsorban ott volt Krisztus jelenléte és ereje. Az Obenne rejlé
eré nem ismert megoldhatatlan feladatot, még a halottak feltamasztasa
is lehetséges volt szamara. Csalatkozhatatlansag és korlatlan hatalom
nyilvanult meg Benne.

Harmadsorban pedig ott volt Péter hite. Nem mimelt batorsaggal 1é-
pett ki a csonakbol, hanem teljes bizonyossaggal. Nem egyszeriien sej-
tésrél, reményrél, vagy a siker lehet6ségének gondolatardl volt szo.
Amig szemeit Jézusra fiiggesztette, nem volt kérdés szamara, mi fog
torténni, amikor labai a viz felszinét érintik majd. Kicsit sem volt meg-
lep6 szamara, amikor elkezdett jarni a vizen. Pontosan tudta, mi fog
torténni, és ezért 1épett ki a csonakbdl — mindenféle mentémellény,
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tartokotél hijan, és anélkiil, hogy megkérte volna tanitvanytarsait, le-
gyenek készenlétben, ha vészhelyzet allna eld.

Nem tudhatjuk, pontosan mi zajlott le Péter és Jézus fejében aznap
éjjel, abban azonban egészen biztosak lehetiink, hogy ez a nem hét-
koznapi csoda azért lett feljegyezve szamunkra, hogy néhany létfon-
tossagu leckét megtanulhassunk beléle. Ki tudja, talan épp ezért egye-
zett bele Jézus Péter kérésébe. Sok csodat tett ittléte alatt, és noha
nincs mind feljegyezve, mindazokban, amelyekrél a Biblia emlitést
tesz, létfontossagu igazsagokat és elveket fedezhetiink fel, amelyek ha-
tékony leckék altal tanitanak a keresztény élet lényegére és gyakorla-
tara. Pal apostol ezt mondja:

~Mert nem szégyellem az evangéliumot, hiszen Isten ereje az
minden hivé iidvosségére, zsidonak el6szor, de gorognek is.”
(Roéma 1:16)

Jézus csodaiban gyakran lathatjuk az isteni hatalom testre gyakorolt
gyogyito erejét. Pal azt mondja, az evangélium ugyanezzel a hatalom-
mal bir, de tidvosségiinkre nézve. Mindkét esetben Isten erejérdl van
sz6. Nincs kiilonbség a kétféle gyogyitasi mod kozott, csupan annyi,
hogy az egyik esetben a testiink, a masikban a lelkiink, az elménk,
azaz egész valonk beteg. Miért gondoljuk, hogy Istennek nehezebb
meggyogyitania a lelkiinket, mint a testlinket? Az az igazsag, hogyha
alaposan megvizsgaljuk Jézus csodait, akkor szamtalan olyan tanitast
fedezhetiink fel benniik, amelyek segitenek megérteni, mi médon gyo-
gyulhat meg az emberi lélek.

Lassuk tehat, mit tanulhatunk Péter kiilonleges tapasztalatabol!

A legnyilvanvalobb tanitis az, hogy a gy6zelmes keresztény élet
egyaltalan nem nehéz. Semmivel sem nehezebb, mint a vizen jaras.
Természetesen emberileg nézve mindkett$ lehetetlen. Nincs az az aka-
raterd, koncentracio, odaszanas és torekvés, ami barkit is képesithetne
az egyikre vagy a méasikra — akar csak egy méasodperc erejéig is. Em-
berileg nézve tehat mindkett6 lehetetlen, mégis, mindkettének csupan
egyetlen feltétele van: az a hit, ami a maga egyszertségében hisz Isten
szavaban. Ez a hit nem csak lehet6vé teszi a lehetetlent, de egyttal
konnytvé és faradsag nélkiilivé is.

Egy masik fontos tanitas, hogy a munka végzése teljes mértékben
Krisztusra tartozik. Mivel segitett Péter Krisztusnak? Mivel készitette
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el6 a csodat? Mivel késziilt fel maga is a lehetetlen megcselekvésére?
A valasz az, hogy abszolut semmivel. Egyszertien csak elhitte Krisztus
szavat. Ennyi. Es amint elhitte, azonnal ki is lépett a csonakbol, ki a le-
hetetlenségek vilagaba. A munkat Krisztus végezte, csakugy mint a
felkészitést, és O tette el az tthol az 6sszes fizikai akadalyt is. Péternek
csupéan hinnie kellett Benne és az O szavaban. Vajon a sajat életiink-
ben sokszor nem masképp probalunk gy6zni a biin felett, és torekedni
a gybzelmes életre? Nem akarunk sokszor segiteni Krisztusnak ? Tehe-
tink-e egyaltalan valamit, ami megkonnyitené munkajat? Nem, az
egyetlen, amit tehetiink, és amit tenniink kell, hogy hisziink Istenben,
hogy O mar elvégezte a mi megvaltisunkat, megszentelésiinket és
megigazitasunkat a Jézus Krisztusban.

Az egyik leglényegesebb tanitds azonban az, hogy a figyelmiinket
folyamatosan egy helyre kell irdnyitanunk. A vizen jaras nem olyan
esemény, ami egy szempillantas alatt végbemegy és kész. Folyamatos-
sagot feltételez, nem csupan egy pillanat erejéig, hanem huzamosabb
ideig, sok 1épés megtételére. Péter jol indult, de nem tartotta figyelmét
mindvégig egy helyen. Ha egy év alatt 10.000 kilométert kellett volna
megtennie, vajon sziiksége lett volna masra is, mint amire az ut kezde-
tén? Mennyivel volt masabb jarni a vizen, mint elindulni? A leghalva-
nyabb kiilonbség sem volt a ketté kozott! Ugyanazzal a modszerrel
folytatta, mint amivel elindult. Vajon egyre nehezebbé valt volna az
ut? Vajon volt olyan pillanat, amikor jobban kellett vigyaznia, hova
1ép? Kellett-e azon elmélkednie, milyen technikaval hajtsa végre a mu-
veletet? Egyaltalan nem!!! Egyediili feladata az volt, hogy minden el-
terel$ tényezé6t figyelmen kivill hagyva szemeit Jézuson tartsa. Ebben
a szoros kotelékben Péternek sikeriilt a lehetetlen, mégpedig folya-
matosan. Csak akkor bukott el, amikor levette tekintetét Krisztusrol.

Igaz mindez a keresztény élettitra is? Erdekes megfigyelni, hogy
sokszor a Biblia is jarashoz hasonlitja a keresztény ember tutjat. Arra
buzdit, hogy ,,Lélek szerint jarjunk” hogy ,amint elfogadtatok a Krisz-
tus Jézust, az Urat, ugy jarjatok is 6benne” stb. Azon van a hangsuly,
hogy ragaszkodjunk kezdeti tapasztalatunkhoz, és tartsuk figyelmiin-
ket az eredeti iranyban. Ha eljutunk a Krisztusban vald hitre, azzal
mar ra is talaltunk az egyetlen modszerre, amivel Isten minden aldasa
elérhetdvé valik, most és mindorokké.

Negyedszer azt a fontos leckét tanulhatjuk meg, hogy 6vakodnunk
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kell a zavard tényezSktSl. Ezt nem lehet eléggé hangsulyozni. Amig
Péter a vizen jart, gyakorlatilag természetfeletti lény volt. Olyasmit
tett, amire az emberek nem képesek. Amig szemeit Krisztusra fiiggesz-
tette, egy természetfeletti vilagnak volt részese, és a jovend6 vilag ers-
it birta. Azonban sok zavaroé tényez6 is kinalkozott, hogy elvonja Péter
figyelmét Krisztusrol:

a) A szél és a hullamok fensége és dicsGsége.
b) A vihar okozta rettenet.
c) Az amuldozd, tatott szajjal figyel6 tanitvanyok a csénakban.

d) A gondolat, hogyan mondja majd el ezt a torténetet az unokai-
nak.

Az § feladata az egyediil az volt, hogy szemeit Jézuson tartsa. Nem
kellett kitanulnia a vizen jaras elméletének és gyakorlatanak csinjat-
binjat. Egyetlen feladata az volt, hogy Jézusra figyeljen, minden zavard
tényez6t kizarva; azonban az események hatterét ismerve, ez mégis-
csak kihivasnak bizonyult, és Péter bele is bukott. Amint elfordult fi-
gyelme Krisztusrdl, azonnal elsiillyedt. Nekiink is ugyanezzel a hely-
zettel kell ma megbirkéznunk. Semmi sem gyézhet le minket, nem ko-
vetiink el blinoket, és nem diadalmaskodik rajtunk az ellenség! Olyan
egyszeriien és konnyedén mehet ez nekiink, mint Péternek a vizen ja-
ras. Az egyetlen feltétele mindennek, hogy hitben Krisztusra és az O
szavara Osszpontositjuk figyelmiinket, és szemiinket mindvégig Rajta
tartjuk.

Gyakran felmeriil a kérdés, hogyan arathat egy keresztény abszolat
gy6zelmet a biin felett? Az igazi kérdés viszont inkabb az, hogyan is
lehetne ez masképp, ha valéban hisziink Krisztusban és az O szava-
ban? Krisztuson nem mulik, a hiba az emberben van. De ha bizunk
Benne, O elvégzi a feladatot, mégpedig tokéletesen. Nekiink csak
egyetlen dologtdl kell félniink: hogy levessziik Rola tekintetiinket. Ez
az egyetlen veszély, ami fenyeget minket.

Ne késlekedjiink tehat! Nem szamit, milyen magasra tornyosulnak
a hullamok, milyen félelmetesek a zavard tényez6k, nem szamit, ma-
sok hogyan csodalnak vagy dicsérnek minket, nem szamit, Satan ho-
gyan ostromol hiabavalé gondolatokkal, soha ne engedjiik meg ma-
gunknak, hogy elterel6djon a figyelmiink! O az egyediili reménysé-
giink, O az életiink, O a mindeniink. Egyediil akkor vagyunk bizton-
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sagban, ha hisziink ebben, és eszerint éliink. Segitsen minket az Isten,
hogy megtanuljuk a vizen jaras muvészetét! Ha ezt nem tudjuk, ho-
gyan lehetséges szdmunkra, akkor val6szintileg arra sem fogunk ra-
jonni soha, hogyan gy6zhetiink a biin felett.



Az onatadas
szerepe



Onatadas

Onatadas nélkiil nincs sem igaz megtérés, sem megujulas, sem jja-
sziiletés. A hit valoban kulcsfontossagu, de ahol nincs Krisztus felé 6n-
atadas, ott valodi hitr6l sem beszélhetiink. Az 6natadas nélkili hitval-
las hazug csalas.

~Ha valaki hozzam jon, és meg nem gyuloli apjat és anyjat,
feleségét és gyermekeit, fiuitestvéreit és nétestvéreit, st még a
sajat lelkét is, nem lehet a tanitvanyom.

Aki nem hordozza a maga keresztjét, és nem kovet engem,
nem lehet a tanitvanyom...

Ennek megfeleléen aki kéziiletek biicsut nem mond minden
vagyonanak, nem lehet az én tanitvanyom.” (Lukacs 14:26-
27,33)

Van egy kulcskifejezés, amely mind a harom igeversben eléfordul,
mégpedig az, hogy ,nem lehet”. Ez azt jelenti, hogy lehetetlen. Aki
nem tesz eleget az igékben meghatarozott feltételeknek, az képtelen
arra, hogy tanitvanyként kovesse Krisztust. Ezt a mércét maga Jézus
allitotta elénk, és kijelentette, hogy ennek betdltése tanitvanysagunk
elmaradhatatlan el6feltétele.

Jézus szavai szerint mindenekel6tt ,gy(lolntink” kell. Nyilvanvalo,
hogy ugyanaz a személy, aki az ellenség iranti szeretetre tanitott, nem
arra buzdit ezen szavaival, hogy gytlolettel viseltessiink legkozelebbi
hozzéatartozéink irant. Bar Jézus ,meggytilolésr6]l” beszél, nem a gyu-
l6let negativ érzelmét vagy hozzaallasat érti alatta. Mi akkor szavainak
valddi értelme?

Jézus megnevezi a veliink legkozelebbi kapcsolatban allo dolgokat
és személyeket, és azt mondja, ezeket meg kell ,gytlélntink”. Vajon azt
akarja mondani, hogy csak akkor lehetiink keresztények, ha elhagyjuk
a csaladunkat? Sz6 sincs réla! Bar néhany keresztény tavoli orszagok-
ban kap missziés feladatot, és ezért hatra kell hagynia csaladjat, az Ur
nem mindnyajunktél kér ilyesmit. Akkor miért hasznalja a ,gytlolet”
sz6t?

Figyeljik meg, Jézus azokat a dolgokat sorolja fol, amelyek kitoltik
kis vilagomat - amelyek meghataroznak engem. Melyek azok a dol-
gok, amelyekkel a legtobbet foglalkozom, amelyek életem értelmét ad-
jak? A feleségem, a hazam, a gyerekeim, a sziileim... Kis vilagom ko-
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rilottiik forog — értiik kelek fel reggel, értitk fekszem le este. Ezen sze-
mélyek és dolgok mentén korvonalazodik egész létezésem.

Az Ur azt mondja, ha tanitvanya akarok lenni, énként fel kell ad-
nom mindazt, ami vagyok. Tobbé nem tekinthetem magamat annak,
aki korabban voltam. Mivel lét-tudatom a hozzam legkdzelebb allo
emberekhez és dolgokhoz kotédik, Jézus ezekre mondja, hogy meg
kell gy(il6Iném - fel kell adnom - &ket. Erre azért van sziikség, mert
ha nem adok Istennek kizar6lagos rendelkezési jogot 6nmagam felett,
akkor nem tud azza formalni, amivé szeretne. Jézus azt mondja, hogy
mostant6l fogva a feleséged tobbé nem a tiéd, gyermekeid tobbé nem a
tieid — te ugyanis Isten kizarolagos tulajdona lettél. Masként nem le-
hetsz Jézus tanitvanya.

Isten nem veszi el téliink e dolgokat és személyeket, ellenben ami-
kor az O kizaroélagos tulajdonava valunk, igy szoél: ,Rendben, akkor
mostantol fogva Jézus szeretetével fogod szeretni a feleségedet, az O
modszerével, nem ugy, ahogy korabban te szeretted 6t” Hasonlokép-
pen a gyermekeiddel kapcsolatban is azt mondja: ,Mostantél fogva
Krisztus gyermekeiként gondoskodsz gyermekeidrél, nem dgy, mintha
sajatjaid lennének.” Mivel az életed Krisztusé lett, a hozzatartozoiddal
vald kapcsolatod is megvaltozott: a feleséged és gyermekeid sem a tie-
id mar, mert Krisztus tulajdonava valtak.

Ha hatarokat allitunk fel a Jézussal valé kapcsolatunkban, akkor
nem tud munkalkodni benniink. Azt fogjuk tapasztalni, hogy vagya-
ink és érzéseink lépten-nyomon akadalyokat allitanak Elé. Egyszer Jé-
zus elhivott egy embert, hogy kévesse Ot, am az igy felelt: ,,Uram, en-
gedd meg, hogy el6bb elmenjek, és eltemessem az apamat.” Az ilyen em-
ber Krisztus kovetdje? Az Ur igy valaszolt neki: ,Hadd temessék el a
halottak a halottaikat, te pedig menj, és hirdesd az Isten orszagat.” (Lu-
kacs 9:60)

Ha nem dontiink ugy, hogy mindent feladunk — feltétel nélkul és
maradéktalanul -, akkor hogyan tud Isten tokéletes munkat végezni
benniink, hogy megvaltoztasson minket?! Az Ur kijelentése szerint
csak akkor lehetiink az O tanitvanyai, ha meghozzuk ezt a dontést.

Onkéntes szolgalat

Térjiink vissza a feltételekhez:
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»Aki nem hordozza a maga keresztjét, és nem kovet engem,
nem lehet a tanitvanyom.” (Lukéacs 14:27)

Ha Jézus idejében valaki keresztet hordozott, arrél azonnal tudni le-
hetett, hogy a kivégzésére megy. Az Ur ezzel nemcsak azt mondja,
hogy meg kell halnod, hanem hogy 6nként kell a halalt valasztanod.
Sajat akaratodbdl kell valladra venned a keresztet. Figyelemre mélto,
hogy a Biblidban a halal kovetkezetesen az 6natadast jelképezi. Egye-
sek ezt a halalt valamiféle misztikus atélésnek tartjak, mert a Biblia
ugyan halalrél beszél, valahogy mégis életben maradunk. Mert ho-
gyan is halok meg, ha végiil tovabb élek?

A Szentiras valdjaban egy olyan, mindenre kiterjedé onatadasrol
beszél, amit csak a halalhoz lehet hasonlitani. Ez félelmetes, ha bele-
gondolunk! De csupan addig félelmetes, amig nem bizunk igazan
Krisztusban. Ijeszt6 lehet olyan mértékben alarendelned magad valaki-
nek, hogy semmi, ami eddig szdmodra fontos volt, ne szamitson t6bbé!
Gyakorlatilag 6nként a masik rabszolgajava teszed magad. Ez kiilono-
sen akkor tlinhet ijesztének, ha nem bizol teljes mértékben az illets-
ben.

Jézus azt mondja, hogy minden nap fel kell venniink a keresztet. Ez-
zel félreérthetetlenné teszi, hogy a kereszténységben nincs automata
tizemmod: a Vele vald kapcsolatunkat folyamatosan apolni kell. Azért
van igy, mert teremtményekként emberi testben éliink, és elménk ugy
miikodik, hogy még ha az egyik nap tele is vagyunk lelkesedéssel és
buzgalommal, masnapra képesek vagyunk depresszidsan és csligged-
ten a tenger fenekéig siillyedni. Ezért fontos, hogy nap mint nap meg-
Ujitsuk és felelevenitsitk mindazt, ami hitiink névekedéséhez szitksé-
ges. Naponta meg kell halnunk, és a Krisztus iranti elkételezettségiin-
ket folyamatosan meg kell djitanunk.

Valddi onatadas, ha azt mondom: ,Lemondok a tévénézésemrdl, le-
mondok az étvagyamrol, de ami a frizuramat illeti — Uram, ezt meg
kell engedned, hogy efell én dontsek, mert ett6l nem tudok meg-
valni”?! A részleges 6natadas valdjaban nem is nevezhet6 onatadas-
nak. Ez olyan, mintha azt mondanam Istennek: ,Majd én eldontom,
mit kaphatsz meg, de végeredményben én irdnyitok.” Amig valaki nem
rendel ald mindent az Urnak, addig semmirél sem mondott le igazan!
Tovabbra is sajat magat imadja istenként, és csak egy kis részt enged
4t az Urnak - amit 6 kigondol. Aztan ha alkalmanként lemond valami-
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r6l Istenért, arra szamit, hogy ezaltal elnyeri tetszését — de a gyepld
tovabbra is az ember kezében marad. Az ilyen személy egyaltalan nem
Isten tulajdona! Az Ur az ilyenekkel nem tud mit kezdeni addig, amig
teljes mértékben ala nem rendelik magukat. A valdédi 6natadas min-
denre kiterjed, abszolut érvény:

~Mert ki az koziiletek, aki ha tornyot akar épiteni, nem il le
el6bb, hogy kiszamitsa a koltségeket, hogy lesz-e elég pénze
arra, hogy befejezze? ... Ennek megfeleléen aki koziiletek
bicsut nem mond minden vagyonanak, nem lehet az én
tanitvanyom.” (Lukacs 14:28,33)

Néha agy tiinik, Jézus inkabb eltantoritani igyekezett az embereket.
Egyszer példaul valaki azt mondta Neki: ,Kovetlek téged, barhova mégy
is.” Az Ur azonban igy felelt:

»A rokaknak barlangjuk van és az égi madaraknak fészkiik,
de az Emberfianak nincs hova fejét lehajtania.” (Lukacs 9:58)

Gyakorlatilag ezt mondta: ,Gondold végig, mit vallalsz - el8szor
mérd fel, mibe fog ez neked keriilni!” A gazdag ifja is azt kérdezte, mit
kell tennie, hogy tokéletes legyen. Jézus valoszintileg nem adhatott
volna nehezebb feladatot ennek az ifjinak, mint amit adott. A fiatal-
ember ugy gondolta, mindent alarendelt Istennek: tartja a szombatot,
nem hazudik, nem 61, nem lop, tiszteli atyjat és anyjat... Jézus azonban
ratapintott arra a dologra, ami a legnehezebb volt szamara, és ennek a
megcselekvésére utasitotta. Ratenyerelt ennek az ifjunak az istenére!

Valdjaban nem adta még meg magat Istennek, mivel 6 maga volt az
élete ura. Leginkabb a pénzistent szerette, és Jézus tudta ezt. Nem a
gazdagsaga volt a probléma, nem is a pénz mint eszkéz, hanem az,
hogy az ifja élete a pénz korill forgott. Jézus a lényegre tapintott, és
megmutatta szamara, mi is all tulajdonképpen élete kozéppontjaban.
Hiaba tartotta buzgoén a parancsolatokat, nem volt igazan Istené.

Mindent fel kell adnunk, mert enélkiil lehetetlen Krisztust szolgal-
ni! Ezért alkalmazza a Biblia az Isten iranti 6natadasra kovetkezetesen
a halal hasonlatat. Roma 6-ban Pal is ezt a képet hasznalja:

~Mit mondjunk tehat? Megmaradjunk a btinben, hogy a
kegyelem annal nagyobb legyen? Semmiképpen! Mert akik
meghaltunk a biinnek, hogyan élhetnénk még abban?” (Réma
6:1-2)
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Minden rossz cselekedet abbol fakad, hogy én vagyok sajat kis vila-
gom kozepe. Eszem néha olyasmit, ami nem az egészségemet szolgal-
ja? Ha igen, miért? Azért, mert ez kedves nekem. De ha nem én va-
gyok a vildgom kozepe, vajon akkor is azért élek, hogy magamnak
kedvezzek? Akkor érdekel vajon, milyen ruhat szeretek viselni? Ha
nem én vagyok a vilagom kozepe, fog érdekelni, mit gondolnak masok
a ruhazatomrol? Hol tor akkor felszinre az én akaratom? Akkor az 6n-
zés a multé!

A blin addig él, amig él az én. Aki meghalt az énje szamara, annak
nincs tobbé gondja a btinnel. Ha elménkben teljesen ki tudnank iktatni
az ént, a blin azonnal megszlinne. Pal pontosan erre utal, amikor felte-
szi a kérdést: Hogyan vétkezhetiink, ha egyszer halottak vagyunk? Majd
igy folytatja:

LVagy nem tudjatok, hogy mi, akik megkeresztelkedtiink a
Krisztus Jézusba, az &6 halalaba keresztelkedtiink meg?”
(Réma 6:3)

Tudhatunk valamit, ami nem igaz? Persze dllithatjuk valamirdl,
hogy tudjuk - pedig hamis —, de a Biblia fogalomvilagaban a tudas a
valdsaghoz kotédik. Ha valamit ,tudunk”, akkor az a valami bizonyo-
san létezik is. Pal azt mondja, tudnunk kellene, hogy akik megkeresz-
telkedtiink Krisztus Jézusba, az O halalaba keresztelkedtiink meg. Ezt
sz0 szerint kellene venniink? ,Hat... bemeritettek a vizbe, aztan kijot-
tem a vizb6l. De ez valéban Krisztus halalaba helyezett volna?”

A legtobb keresztény ugy gondolja, ez csupan egy gondolatkisérlet:
,Bizonyara csak ugy kell gondolnom, mintha Krisztus halalaba mertil-
tem volna — hiszen amikor a viz ala nyomtak, nem haltam meg tényle-
gesen, és amikor kijottem a viz alol, akkor sem tamadtam fel ténylege-
sen. Mindez csak jelképes volt, ugyhogy ez a »Krisztussal egyiitt« és a
Krisztus halalabol valé részesiilés is csak jelképes lehet” Sok keresz-
tény igy érti ezt az igét. Azonban a Krisztusba valé bemerités nem
csupan viz altal torténik:

.Mert hiszen egy Lélek altal mi mindnydjan egy testté
kereszteltettiink meg, akar zsidok, akar gorogok, akar szolgak,
akar szabadok vagyunk, és mindnyajan egy Lélekkel
itattattunk meg.” (1Korinthus 12:13)

Figyeljik meg, hogy itt Pal nem a vizkeresztséget targyalja! Arrdl
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beszél, hogy az Isten szent Lelke meritett be minket. Mit jelent ez? Va-
lésdgosan is megtortént? Csak egy jelképes szovirag, vagy valods ta-
pasztalat? Vajon Isten valami természetfeletti dolgot tett velem? Vajon
ténylegesen birtokba vett az O szent Lelke, és valosagosan beiiltetett
Krisztus testébe? Nehéz Pal szavait mashogy érteni. Krisztus testébe
kereszteltettiink meg, és egy Lélekkel itattattunk meg — Krisztus tulaj-
don életével.

Mit jelent ennek fényében az, amit Pal a Roma levélben mond?

LVagy nem tudjatok, hogy mi, akik megkeresztelkedtiink a
Krisztus Jézusba, az 6 halalaba keresztelkedtiink meg?”
(Réma 6:3)

A szent Lélek keresztsége Krisztusba plantal benniinket, ahol a btin-
nek val6 meghalas mar elvégzett valosag. A Krisztus életébe valo belé-
pés altal jutok hozza a keresztre feszitett élethez. Krisztussal egyiitt fe-
szittettem meg: az O megfeszitett élete lett szamomra is valésag — Pal
arra buzdit, vegyiik észre, hogy ez megtortént. Nem egy képzeletbeli
vagy jelképes tapasztalat, hanem maga a valdsag. Az 6nz6 élet valoban
el van téve az utbdl, le van igazva, és meg van semmisitve — amikor
Krisztusban vagyunk:

»Mert tudjuk, hogy a mi 6 emberiink Gvele megfeszittetett,
hogy megerbtlenedjék a biinnek teste, hogy tobbé ne
szolgaljunk a biinnek.” (Réma 6:6)

Pal szerint nagyon egyszert oka van annak, hogy tobbé mar nem
vagyunk a btlin szolgai: halottak vagyunk. Pontosan ezt hangsulyozza
a kovetkez6 versben:

~Mert aki meghalt, az megszabadult a biint6l.” (Réma 6:7)

A szabadsagunkat halal altal nyerjiik el. De ebben az a legcsodalato-
sabb, hogy nemcsak meghalunk a blin szamara, hanem fel is tama-
dunk az igazsigossag szdmara. Eppen ezért mondja Pal, hogy tekint-
sitk magunkat halottnak (Réma 6:11). Ha halottnak tartjuk magunkat -
pedig valdjaban élink -, akkor becsapjuk magunkat. Pal nem arra
buzdit minket, hogy valami gyermeki szerepjatékot jatszva egy fanta-
zidban higgyiink! Nem, sokkal inkabb ezt mondja: ,Vegyétek szamba
a tényeket, és mindazt, ami ezekbdl kovetkezik! Tekintsétek magato-
kat valéban halottnak a biin szdmara, és élének Isten szamara! Igy
gondolkodjatok magatokrol, mert ez az igazsag”
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Nem szabad elfelejteniink, hogy ebbe az allapotba csak hit altal jut-
hatunk. Krisztus 1étrehozta szamunkra a valosagot, de ezt csak akkor
tudjuk személyesen is megtapasztalni, ha hit altal igy tekintiink ma-
gunkra. A ,tekintés” tulajdonképpen belatas: szamba vessziik a ténye-
ket, és gyakorlati médon alkalmazzuk ezeket sajat életiinkre.

El kell jutnunk oda, hogy egyszertien elfogadjuk Isten igéjét, amikor
azt mondja, ténylegesen meghaltunk a biinnek, és éliink Istennek. Ami-
kor elhissziik az igazsagot, akkor tudjuk meghozni a dontést, hogy eb-
ben a valdésagban fogunk élni. Bar a gazdag ifju tragikus dontést ho-
zott — gyakorlatilag lemondott az 6rok életr6l —, mégis tiszteletre mél-
t6 a valasztasa soran tanusitott 6szintesége. El6sz6r Jézus szemeibe né-
zett, majd sajat vagyonara, és ennek fényében hozta meg dontését: a
gazdagsagat valasztotta és odébballt. Jézus — bar sajnalta 6t — nem ki-
altott utana: ,Gyere vissza, enyhitek a feltételeken!”

Jobban esne, ha Jézus csak 50%-ot kérne télink — vagy akar 99%-ot
is —, csak tarthassuk meg azt a maradék egyet! Ez tovabbra is szava-
tolna szamunkra az életiink feletti rendelkezési jogot. Akarmikor
mondhatnank Istennek: ,Most egy kicsit visszakérek.” Isten azonban a
teljes sziviinkre igényt tart, mert csak igy tud azza tenni benniinket,
amivé O akar. Ezért beszél a Biblia az ¢natadasrol a halal képeivel,
mert ezen a teriileten nincs alku: mindennek ugy kell torténnie, ahogy
az Ur akarja. Krisztus befogadasa életiink felad4sat jelenti: ,Barmit és
barhol, akarmilyen nagy vagy kis dolgot kész vagyok megtenni; felté-
tel nélkal allok rendelkezésedre; Te élj és ne én!”

A mi kiizdelmiink

Bar Isten az O Lelke altal munkalkodik értiink, és mindent megtesz,
hogy elvezessen az igazsagban valé hitre, végsé soron ez a mi kiizdel-
miink. Isten soha nem vonja vissza téliink a valasztas hatalmat. A don-
tés a mi keziinkben van. A Lélek folyamatosan kérlel, Isten el6nyok-
hoz juttat a kiizdelemben, de a dontést végiil nekiink kell meghoz-
nunk, hogy elfogadjuk Krisztus életét és halalat — és amint meghoztuk
ezt a dontést, a kiizdelem véget ér.

Van egy mondas: ,A halal utan mar konnyd az élet!” Amig élsz,
csak kiizdesz és tusakodol. Néha vereséget szenvedsz, maskor pedig
azt gondolod, gy6ztél. Isten azonban legy6zhetetlen, Krisztus soha
nem veszit — sét, Krisztus esetében a blin mar legy8zott ellenség.
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Mindaddig, amig O él benned, nem lesz problémad a btinnel.

A drogelvono karakon, a dohanyzasrol leszoktaté programokon és a
shogyan gy6zzink a blin felett” cim egyhazi rendezvényeken azt ta-
nacsoljak, tanuljunk meg ,uralkodni magunkon”. Nagy hangsulyt he-
lyeznek a tanicsadasra és a pszicholdgiara, de az ,6nuralom” nem
megoldas. Nem ez az igazi problémank, hanem az, hogy még nem ta-
gadtuk meg az ént, és még mindig él. Amikor az éniink megfeszittetik
Krisztussal, a blin tobbé nem jelent problémat.

A jamaicai rabszolgak felszabaditasakor a szabadsagot meghirdetd
rendeletet Angliabol kiildték el a szigetre. Bar a rabszolgak mar szaba-
dok voltak, ezt egy ideig nem hoztak tudomasukra. A rendelet ugyanis
a rabszolgatartok érdekében engedélyezett egy dtmeneti id6t, amig az
- eddig rabszolgak altal mtivelt - iiltetvényeken végzend6 munkat uj-
jaszervezik. Csakhogy a rabszolgak valamit megneszeltek, és elkezdték
hiresztelni, hogy megjott a ,szabad papir”, csak uraik elégették azt;
ugyhogy valdjaban szabadok, de mégis rabszolgak. Ez aztan sok elége-
detlenkedéshez vezetett.

Ha belegondolunk, val6jaban a rabszolgdk mar akkor felszabadul-
tak, amikor kiadtak a rendeletet — csakhogy a gyakorlatban tovabbra
is rabszolgak maradtak! Vajon Krisztus értiink hozott aldozataval nem
ugyanez a helyzet? Mirdl tandaskodik az életiink? Annyira maga ala
teper a biin, hogy a vilagnak csak azt tudjuk mondani, hogy bar Isten
szabadnak nyilvanitott, mégis rabszolgasorban hagyott minket?! Min-
denekel6tt Isten igéjét kell elismerniink igaznak: elménknek meg kell
kapaszkodnia abban az igazsagban, hogy Isten soha nem hazudik. Ez
feltétleniil szitkséges ahhoz, hogy az ige valésagga valjon az életiink-
ben.

A keresztény ember kiizdelme a hit harca. A hit az, ami fenntartja a
kapcsolatot, és 0sszekot Istennel. Nekink a hitért kell kiizdeniink,
nem masért.

~A békesség Istene pedig, aki 6rok szévetség vére altal felhozta
a halalbdl a juhok nagy pasztorat, Jézust, a mi Urunkat,
tegyen készségessé titeket minden jora, hogy cselekedjétek az 6
akaratat, azt munkalva benniink, ami kedves el6tte Fézus
Krisztus altal, akinek dics6ség orokkon-orokké. Amen.”
(Zsidok 13:20-21)
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Krisztus munkalja benned azokat a cselekedeteket, amelyek kedve-
sek elétte. O nem egy elérhetetlen dbrandképet allit elénk. Az apostol
azért beszél errél, mert tudja, hogy ez a gy6zedelmes élet Krisztusban
elérhet6 valosag! A Biblia soha nem abrandokat vagy tiindérmeséket
tar elénk. Mindig a val6sagrol beszél — mi éliink hamis alomvilagban!
E vilag istene annyira megvakitotta szemeinket, hogy nem fogjuk fel,
milyen kivaltsagokat kaptunk Krisztus Jézusban. Tokéljik el magunk-
ban, hogy elhissziik és érvényesitjikk életiinkre nézve azokat a ténye-
ket, amelyeket Isten igéje elénk tar!

SHii az, aki elhivott titeket, és 6 meg is cselekszi azt.”
(1Thesszalonika 5:24)

Amikor végre megértem, hogy semmi jo nincs bennem, reményte-
len eset vagyok, és szivem mélyébdl tudok végre hinni - akkor elin-
dultam mindannak megtapasztalasa felé, ami igazan szamit. Isten
munkalkodik azokban, akik kicsinynek tartjak magukat, még jobban
munkalkodik azokban, akik még jelentéktelenebbnek tartjak magukat,
de leghatalmasabban azokban munkal, akik semminek tartjak magu-
kat. Ok mindeniiket 4tadjik Krisztusnak, mert tudjak, hogy benniik
semmi nincs, amire tdmaszkodhatnanak.



A kereszt jelentése

»T6lem pedig tavol legyen, hogy dicsekedjem, hacsak nem a mi
Urunk Jézus Krisztus keresztjében, aki altal szamomra
megfeszittetett a vilag, és én is a vilag szamara.” (Galata 6:14)

Ebben a versben Pal arrol beszél, hogy semmi masban nem akar di-
csekedni, csakis Krisztus keresztjében. De mit ért a kereszt alatt? Mit
akar ezzel mondani? A fabdl késziilt targyrol beszél? Vagy Krisztus
halalanak torténelmi tényérdl? Mire utal?

Ha megfigyeljiik, Pal azért dicsekedett a kereszttel, mert a kereszt
elért valamit az életében:

a) A vilag megfeszittetett szamara
b) O is megfeszittetett e vilig szdméra

Mit jelent ez? A keresztre feszités jelentése a halal, semmi mas. Az
apostol azt mondja, hogy a kereszt altal olyan kapcsolatba keriilt a vi-
laggal, mint egy halott. A vilag vonzereje tobbé nem hatott ra, és 6
sem reagalt a vilagra. Ezt tette vele Krisztus keresztje.

A kereszt nem egyszertien halalt jelentett, hanem Onkéntes halalt.
Meghalast a sajat akaratom felé, a btin felé, az adami élet felé, és e vi-
lag teljes kinalata felé. De hogyan valdsithatta meg mindezt egy ke-
reszt — mint Krisztus kivégzéeszkoze — Pal szamara? S6t, hogyan valo-
sithatja meg szamomra?! Figyeljiilk meg, hogy nem a fegyelem vagy
az engedelmesség szabaditotta meg Palt a vilagtdl, hanem a kereszt.

Az igazsag egyszer(i, de csodalatos: a kereszt, amelyen Krisztus
meghalt, ugy szabaditotta meg Palt, hogy 6t is megolte! Krisztus ezzel
az eszkozzel tudta 6t is a halalba vinni, hogy megszabaditsa a vilagtol,
a btint6l és 6nmagatol.

A kereszt nem pusztan azért tesz szabadda benniinket, mert Krisz-
tus ott halt meg értiink, hanem azért, mert Krisztusban mi is meg-
haltunk ott.. A kereszt hatalma megszabadit a mualtunktdl, a vilagtol,
onmagunktodl és mindattél, amik voltunk. Ez az eré azonban csak ak-
kor valik elérhet6 valésagga szamunkra, amikor eggyé valunk Krisz-
tussal, belépiink az O életébe, és ezaltal részeseivé valunk az O 1été-
nek.
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A probléma

Sajnos a legtdbb keresztény szamara a kereszt szimbdélumanak je-
lentése kimertil abban, amit Krisztus 2000 évvel ezel6tt tett értiink. Bar
ez a torténelmi tény megindité és elgondolkodtatd, a gyakorlatban
nincs kihatassal a személyes életemre — leszamitva persze, ha erre vald
tekintettel igyekszem jobb lenni.

Pal azonban nem igy viszonyult a kereszthez. Krisztus keresztje az 6
személyes életének valos eseménye volt, és sajat halalat jelentette.
Nem 6 probalkozott meghalni, hanem a kereszt tette megtorténtté ha-
lalat. Amikor hitt Krisztusban, valésagga valt szamara, hogy Vele
egyltt megfeszittetett.

Korunk kereszténységének az a legnagyobb probléméja, hogy mi
azt probaljuk Ujra megtenni, amit Krisztus mar megtett értiink. A ke-
resztény életet inkabb kihivasnak, semmint befejezett valosagnak te-
kintjik. A gyermeki bizalom és megnyugvas helyett elszant harcra
rendezkediink be. A megtérés szamunkra a munkalkodas kezdetét je-
lenti, ahelyett, hogy elfogadnank azt, ami mar készen van. Igy végiil
mi vagyunk a kozéppontban - azzal, amit mi tesziink; nem pedig
Krisztus — azzal, amit O mar megtett. Az életiink a kiizdelemrdl szol,
nem a gybzelemrol.

Pal nem azért dicsekedett a kereszttel, mert az magasra tette
szamara a mércét, hanem azért, mert megszabaditotta 6t! Ez a
szabadulés természetesen csak a Krisztusban vald hit 4ltal valésulha-
tott meg — egész pontosan elhitte, hogy eggyé valt Krisztussal, és ré-
szese lett a krisztusi 1étnek; igy mindaz, amit Krisztus elvégzett, az Pal
életében is valosagga valt.

Pal Krisztus életét élte. Obenne Krisztus élt tjra a Foldon. Azonosult
Krisztussal, igy mindaz, amit Krisztus tett, éra is vonatkozott. igy ré-
szesilt abbol az életbdl, amelyben az én mar keresztre volt feszitve, és
a vilag ereje hatastalanna valt. Azért dicsekedett a kereszttel, mert va-
l6ban ott tértént meg a szabadulasa.

A keresztények hozzaszoktak, hogy a kereszténység szimbolumai-
nak csak jelképes jelentéséget tulajdonitsanak. Sokan igy tekintenek a
keresztségre, az Urvacsorara, az Ujjasziletésre, vagy akar az imadsagra
is. Nem latjak meg a szimbo6lumokon tul a valésagot. Bar e jelképek
meginditjak és izgalommal t6ltik el ket — de csak a ceremonia szint-
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jén. Nem hisznek azokban a valésagokban, amelyekre e jelképek mu-
tatnak.

Pal két dologrol beszél a legtobbet irasaiban:
a) Krisztus keresztjérol
b) Krisztus feltimadasarol

Mindkett6 kulcsfontossagi a hivé ember életében. A kereszt szaba-
dit fel a blin uralma aldl, mig a feltimadas juttat hozza ahhoz az élet-
hez, er6hoz és valésaghoz, amely Krisztust jelen allapotaban jellemzi -
ami egy teljesen Istennek élt élet.

~Mert tudjuk, hogy a mi 6 emberiink Gvele megfeszittetett,
hogy megerétlenedjék a biinnek teste, hogy tobbé ne
szolgaljunk a biinnek. Mert aki meghalt, az megszabadult a
biint6l.” (Roma 6:6-7)

Pal azt mondja, hogy az 6 emberiink megfeszittetett.. Mi ez az 6 vagy
régi ember? Leegyszer(sitve: az a valaki, aki megtérésem el6tt voltam.
Nos, 6t kivégezték, meghalt. Tébbé mar nem jatszik szerepet az éle-
temben.

De figyeljiikk meg, mit hangstlyoz: ez az 6 ember nem csupan dlta-
la halt meg, hanem Ovele. Ismét egy 2000 évvel ezelétt megtortént
eseményre tereli a figyelmet. Kifejezhette volna igy is: ,Részese lettem
az O keresztre feszitésének” De ha O 2000 évvel ezeldtt lett keresztre
feszitve, én pedig most fogadtam el Ot, akkor hogyan feszittethettem
meg Ovele ? Ez csak akkor igaz, ha valéban az O kereszthalalat fogad-
tam el. Az O halala lépett érvénybe az életemben, amikor a szent Lélek
bemeritett az O létébe (1Korinthus 12:13; 2Korinthus 4:10-11).

LVagy nem tudjatok, hogy mi, akik megkeresztelkedtiink a
Krisztus Jézusba, az 6 halalaba keresztelkedtiink meg?”
(Réma 6:3; v6. Galata 3:27)

Amikor Pal a blin testének megsemmisiilésér6l beszél, arra a ré-
szlinkre hivatkozik, amely — a blin magatehetetlen rabszolgajaként -
folyamatosan btinoket termel az életiinkben. Bar itt a ,test” szot hasz-
nalja (4gy, ahogy Roma 7:24-ben is), nyilvanvaldan a ,testi gondolko-
dasmoddot” érti alatta (Roma 8:7,3).

A biinok elkovetésének legfébb oka nem a blinds test (a biologiai té-
nyezd), hanem a blinés elme (a lelki tényezs). Ne feledjik, hogy Luci-
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fer és bukott angyalai, csakigy, mint Adam és Eva biintelen testben
vétkeztek el@szor. Ugyanakkor Jézus blinds testben élt biintelen életet
- mégpedig olyan testben, amelyet mar sok nemzedék 6ta korcsosi-
tott a biin.

Nyilvanval6 tehat, hogy a blin nem a biintél sujtott testben, hanem
a blin- (vagyis én-) kozéppontu elmében gyokerezik. Igy az is érhets,
hogy a biin feletti gyézedelem eléréséhez az emberi lét csak egy bizo-
nyos elemének kell meghalnia. Ez az elem nem a test, hanem az 6nz6,
énkozéppontu elme.

Pal nagyon er6s kifejezést hasznal, amikor arrél beszél, mi torténik
Krisztusba mertlésiinkkor. [Megjegyzés: ez a magyar forditasokbol
sajnos nem jon at — a szerk.] Azt mondja, hogy ekkor Krisztussal
egyltt megfeszittetem, a bln teste pedig elpusztul. Ezen kifejezés — a
gorog szovegben ,katargeo” — jelentése: eltavolitani, megsziintetni, el-
torolni. Pal szandékosan szélsGséges, félreérthetetlen szavakkal fejezi
ki azt, mi torténik blinds részunkkel, amikor Krisztusba kerilunk. Ke-
resztre feszitett, halott allapotba keril, elpusztul. Miért pont ilyen sza-
vakat hasznal ? Milyen tanitast akar ezzel adni olvaséinak? Miért nem
azt mondja, hogy a biin teste elgyengiil, nyomorék lesz, vagy megsze-
lidiil? Miért igy fejezi ki magat?

Pal azt akarta tudatositani olvasoiban, hogy Krisztusban teljes mér-
tékben vége van a btinnek. A btinnek nincs t6bbé helye. Mert ha vala-
mi megsemmisiilt, az t6bbé nem létezik. Marpedig Pal ezt mondja a
bilin testérdl — vagyis a blinds elmérél. Megszint létezni. Miért mond
mégis ellent oly sok keresztény élettapasztalata annak, amit Pal apos-
tol ilyen vilagosan tanit? Azért, mert nem fogadtak el halalukat Krisz-
tusban, és nem ,tekintik” magukat halottnak (Réma 6:11). Mas széval:
mivel nem hisznek.

Pal apostol azt mondja errdl a tapasztalatr6l, hogy ,t6bbé” nem
szolgalunk a blinnek. Fordulépontrél beszél: mostantdl fogva. Sz
sincs tehat arrdl, hogy néha tjra a blin uralma ald kertlnénk, vagy
hogy gyakorta vereséget szenvednénk. Végleges allapotot latunk: va-
lami véget ért, és valami elkezd6dott. Mostantdl fogva vége a bilinnek,
és kezdetét vette az igazsagossag. Miért? Mi eredményezte ezt a nagy
fordulatot? A kereszthalal — az 6 ember halala, a blin testének meg-
semmisiilése.

Ha ezt a valtozast csupan a biin testének megszeliditése vagy meg-
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fékezése eredményezné, akkor mindig fennallna az a lehetdség, hogy
alkalmanként biint kovetiink el, és ezért folyamatosan kiizdeniink kel-
lene a blinok ellen. De mivel ez a valtozas a halal, a keresztre feszités
és a megsemmisités eredménye, t6bbé nincs helye a blinnek, hogy 1j-
bol feliisse a fejét. Mindazaltal tartsuk szem el6tt Galata 2:17-18 inté-
sét is...

E keresztre feszités és a biin testének halala egyetlen célbdl torté-
nik: hogy t6bbé ne szolgaljunk a blinnek, megszabaduljunk téle, és igy
a blin ne uralkodjon tobbé felettiink. Ha a biin tovabbra is életiink ré-
szét képezi, az azt jelenti, hogy az evangélium kudarcot vallott éle-
tiinkben — vagy még inkabb azt, hogy nem is hittiink igazan benne.



Az irott ige jelentosége

A torténelem folyaman mindig voltak mozgalmak, amelyek azt az
igazsagot hangsulyoztak, hogy az iidvosség Krisztusban, és csakis
Krisztusban van. Hangjukat leggyakrabban olyan vallasi rendszerek
ellen emelték fel, amelyek az emberit helyezik a kézéppontba: az em-
beri cselekedeteket, az emberi szabalyokat és az emberi rendelkezése-
ket. Az egyik legkiemelked6bb mozgalom ebben a kategériaban a ti-
zenhatodik szazadi reformacié volt.

Két szélsdség

A tapasztalat azt mutatja, hogy e mozgalmakat allanddan kiséri egy
tipikus tévedési lehet8ség: mivel a hangsily Krisztusra keril, és arra a
valésagra, hogy az O élete benniink lakik, egyes emberek hajlamosak
azt gondolni, tobbé mar nincs sziikség az irott igére, hiszen rendelkez-
nek Krisztus életével, és az O életét élik. Igy gondolkodtak Miinzer Ta-
mas fanatikus koévet6i is Luther napjaiban. Ez volt a jelszavuk: ,A Lé-
lek, a Lélek!” Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy mivel megnyerték
Krisztust magat, t6bbé nem szorulnak az irott igére, hiszen Krisztus a
Lélek altal megtanitja 6ket automatikusan felismerni és cselekedni a
jot. Azonban Isten igéjének vezetését elvetve sajat érzéseikre tamasz-
kodtak, s ennek természetes kovetkezményeként megjelent kozottik a
fanatikus és rendbonté viselkedés. Napjainkban hasonlé jelenségeket
tapasztalhatunk a karizmatikus mozgalomban is.

A masik részrél ugyanakkor — bar beszélnek Krisztus igazsagossa-
géardl - szandékosan elmulasztjak hirdetni az O benniink lakoz6 életé-
nek valdsagat. Azt hangsilyozzak, mit tett értiink Krisztus, de arrél
alig beszélnek, most mit tesz benniink. Ez olyan vallasossaghoz vezet,
amelyben sok sz6 esik ugyan Krisztusrol és a megigazulasrol, de
Krisztus életének jelei vajmi kevéssé lathatok.

A Krisztusban val6 igazsagossag csodalatos tanitas. Valojaban ebben
az egyetlen igazsagban el van rejtve az 6sszes tobbi. Ha megértjiik, ak-
kor nemcsak az ember megvaltasa lesz el6ttiink egyszert és teljes, ha-
nem Isten és az O Fia irant is csodalat tolt el minket. Fel kell azonban
tenniink a kérdést: hogyan keriilhetjiik el az imént emlitett két szélsGsé-
get — egyrészt azt, amelyik a fanatizmus langjai kozé vetne, masrészt
pedig azt, ami a formalizmus fagyos vizein hagyna hanykol6dni?
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Mindkét esetre igaz, hogy a téves ismeret téves meggy6z6déshez, a
téves meggy6z6dés pedig téves gyakorlathoz vezet. A Biblia szerint a
hiteles keresztény tapasztalat helyes ismereten alapul (Réma 10:14).
Igaz ugyan, hogy az ismeret 6nmagaban nem segit, azonban nélkiile
nincs fejlédés, nincs valtozas. Ha az emberek halljak az igazsagot és
hisznek, akkor életiikben lathatd jelei lesznek Krisztus jelenlétének.
De mikozben fejlédiink a Krisztus életében vald tapasztalatunkban,
gy6z6djunk meg roéla, hogy helyes ismerettel és tisztanlatassal hala-
dunk elbre. Csak igy lehetiink biztosak abban, hogy védve vagyunk
azoktdl a szakadékoktdl, amelyekbe masok el6ttiink beleestek.

Az igazsagnak ellentmondé tapasztalat

Maga Krisztus él a hivében. Ezt az igazsagot a Biblia vilagosan,
hangstlyosan és sok helyen tanitja. Az O benniink lakozé élete teljes
gy6zelmet ad minden biin felett — ez szintén egy vitathatatlan, bibliai
tény. Mégis, mindezek ellenére tovabbra is oriasi sziikségiink van a
Biblidra. Miért? Hat nem Krisztus tanit minket személyesen?! Nem
tudom automatikusan felismerni és tenni a jot, ha egyszer Krisztus él
bennem, és nem az énem? Mi sziikségem van még irott igékre, ha
maga az él6 Ige lakik bennem?

Az ilyen és ehhez hasonl6 kérdések miatt létfontossagi megérte-
niink, mit is foglal magéaban a val6di keresztény tapasztalat. El6szor is,
tisztazzunk egy fontos dolgot: minden, amire csak szitkségiink van,
vagy valaha is sziikségiink lesz, biztositva van szamunkra! Mar min-
den a miénk (1Korinthus 3:21,23)! Isten mindent, amire az embernek
valaha is sziiksége lehet — bolcsességet, igazsagot, szentséget, valtsa-
got, erét, életet stb. (1Korinthus 1:30; Kolossé 2:3; 1Janos 5:11) — min-
dent Jézus Krisztusban helyezett el. Obenne mindezek t8liink fiigget-
len valésagként léteznek. Akar elfogadjuk, akar nem, akar elhissziik,
akar nem - ott vannak. Amikor tehat valaki befogadja Krisztust,
mindezen ajandékokat is megkapja Vele egyiitt, hiszen ezek a dolgok
Krisztust illetik, és amikor az ember Krisztussal egyesiil, az O életének
részesévé valik (1Korinthus 12:13). Jézusban lakozik az istenségnek
egész teljessége testileg, és mi Obenne vagyunk beteljesedve. Minden,
ami O, azok vagyunk mi is, és minden, amivel O rendelkezik, azzal
rendelkeziink mi is.

De akkor miért latunk mégis olyan keveset Krisztus életébdl, még
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azokban a keresztényekben is, akiket szintéknek tartunk? Ha Jézus
valéban benniink él minden aldasaval, akkor miért tapasztaljuk, hogy
szakadék van az elmélet és a valosag kozott?

Az irott és az él6 Ige

Ahhoz, hogy ezt a kérdést meg tudjuk valaszolni, meg kell értentink
Isten szavanak helyét a keresztény tapasztalataban. Vizsgaljuk meg a
kovetkezd verseket:

»mint akik nem romlandd, hanem romolhatatlan magbél
sziilettetek tjja, Istennek él6 és maradando igéje altal.” (1Péter

1:23)
wSzenteld meg ket az igazsaggal: a te igéd igazsag.” (Janos
17:17)

Ezen igék olvasasabol egyesek azt szirik le, hogy a puszta szavak —
kifejezések és hangok - teszik valésagga benniink az igéreteket. Ez
azonban ellentmond azoknak a szakaszoknak, amelyek vilagosan ta-
nitjak, hogy maga Krisztus — az O Lelke altal - lakozik és munkalko-
dik benniink. A megértés kulcsa: meglatni az osszefiiggést Krisztus -
az é16 Ige — munkaja, és a Biblia - az irott ige — feladata kozott.

Altalanosan igaz, hogy Isten nem munkélkodik benniink akaratun-
kon és tudatunkon kiviil. Krisztus benniink lakoz6 élete abban nyilva-
nul meg, hogy ismereteink és felfogoképességiink aranyaban tudato-
san és készségesen alarendeljiilk magunkat az O akaratdnak. Mas sz6-
val: Krisztus élete olyan mértékben nyilvanul meg benniink, amilyen
mértékben mi tudatosan és értelmes modon egyiitt tudunk miikodni
azzal az igazsaggal, amit feltar el6ttiink. Istenre nem jellemzd, hogy at-
vegye az iranyitast valakinek a teste vagy az értelme felett, és olyan
viselkedésre kényszeritse az illet6t, amely ellenkezne sajat tudatos és
értelmes dontésével.

Az ismeret megel6zi a hitet

Ha ezt megértjik, akkor kénnyen belatjuk azt is, hogy az isteni
ajandék nagysagatol fiiggetlenill mi csak annyit vagyunk képesek be-
fogadni, amennyi a tudomdsunkra jut, és amennyit elhisziink beléle.
Lehetiink kiralyok, de tudatlansagbdl élhetiink koldusként.

Szemeink Isten szava altal nyilnak meg. Az ige altal szerziink tudo-
mast arrél, hogy a Lélek és az élet mar a miénk, és igy valunk képessé
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arra, hogy megtapasztaljuk ezt az életet. Mas szoval: 6rokség szerint
mar minden a miénk, csak még nem tudjuk! Azért kapunk keveset,
mert kevésre szamitunk.

Mondok egy példat: Van egy ember, aki 6rokol egy konyvet egy
milliomos baratjatol. Ez a konyv azonban titokzatos, kodolt nyelven
irédott. Emberiink csak annyit tud, hogy 6rokolte ezt a konyvet. De
ahogy naprol napra tanulmanyozza, kezdi megfejteni a kodot. Végiil
ratalal egy oldalra, ahonnan megérti, hogy milliomos baratja raha-
gyott egy egymillié dollaros bankszamlat. Emberiink mindeddig milli-
omos volt, és nem is tudta! De most, hogy tudja, kezdheti elkolteni a
pénzét. Es ez még csak a kezdet! Hiszen most mar kivancsi arra is, mi-
lyen tovabbi kincsek varjak a kovetkez6 oldalon!

A valbsag az, hogy az els6 napon is ugyanolyan gazdag volt, mint
amikor megfejtette a kodot — de mivel nem tudta, hogy gazdag, semmi
haszna nem volt bel6le. Ez a példa jol szemlélteti az Isten Igéjével kap-
csolatos tapasztalatunkat. Mar minden a miénk, de tudomast kell sze-
reznlink rola, és el kell hinniink: A hit hallasbél van, a hallas pedig Is-
ten Igéje altal (Roma 10:17; Karoli).

Krisztus benniink lakoz6 élete megvaltoztatja ugyan a természetiin-
ket, de ez az élet 6nmagiban még nem fog természetfeletti médon ok-
tatni minket. Krisztus tovabbra is az O szava altal nyilatkoztatja ki
akaratat szamunkra. Obenne tokéletes, lelki természetet kapunk -
Krisztus természetét —, azonban tudisunk tovabbra is emberi tudas
marad, és csak olyan mértékben tudjuk megélni ezt a tokéletes termé-
szetet, amilyen mértékben ismeretiink van a jorél. Igy Krisztusnak to-
véabbra is tanitania kell az O szava altal, s meg kell vilagositania az O
Lelke altal, hogy naproél napra — Krisztusban mindig tokéletesen —
egyre érettebbé valjunk, és még tokéletesebben tikkrozziik vissza Jézus
képmasat.

Tehat a keresztény embernek mar minden megadatott! S6t, a Biblia
azt is kijelenti, hogy az egész vilag meg lett békitve Istennel (2Korin-
thus 5:19), nem csak a keresztények! Azonban mindnyajan csak az ige
altal juthatunk hozza 6rokségiinkhoz. Isten szava nélkiil koldusok ma-
radnank, mert hogyan is hihetnénk abban, amirél nincs ismeretiink
(Réma 10:14)? S6t, hogyan kaphatnank barmit is, amiben nem hi-
szlink (Jakab 1:6-8)? Ezért mondja Pal, hogy a poganyok ,tudatlansa-
gukban elidegenedtek az Isten szerinti élett6l” (Efézus 4:18).
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Az irott ige nem létrehozza az igazsagot, hanem kinyilatkoztatja azt.
Krisztus valosagat nyilatkoztatja ki, mert O az igazsag, az é16 Ige, Isten
minden szavanak, minden igéretének és kovetelményének beteljesiilé-
se.

»~Mert Isten valamennyi igérete Gbenne lett igenné, és 6benne
lett amenné az Isten dicséségére mialtalunk.” (2Korinthus
1:20)

A hit ragadja meg az életet

A hittel elfogadott irott ige a kulcs minden aldashoz. Bar mar min-
den a miénk Krisztusban, a keresztény életet egyediil hit altal lehet él1-
ni. A hit mindent megnyer, amit Isten megadott, a hitetlenség azonban
ures kézzel tavozik. Isten minden hatalma, minden aldasa, minden ke-
gyelme hatastalan maradhat annak az életében, aki nem hisz. A hit a
kulcs, amely megnyitja Isten kimerithetetlen tarhazat és hozzafér a
kincsekhez — amelyek Krisztusban mar mind megilletnek minket, de
amelyekre nézve eddig tudatlansagban voltunk. Az irott ige ébreszt hi-
tet az emberben (Roma 10:17), és ez a hit fogadja be az é16 Igét. De
ténylegesen mennyit nyeriink meg az él6 igéb6l? Csak annyit, ameny-
nyire szamitunk. Csak olyan mértékben nyeriink aldasokat, amilyen
mértékben hitiinket az irott Igére alapozzuk.

Nyilvanval6 tehat, hogy amennyit megértink Isten irott igéjébél,
azzal 6sszhangban fogunk gazdagodni a Krisztussal — mint az é16 Igé-
vel — szerzett tapasztalatunkban is. De ne feledjitk: ez nem azért van
igy, mintha kezdett6l fogva nem kaptunk volna meg mindent a
Krisztusban. Nem, felfogoképességiink és hitiink korlatozott, és csak
fokozatosan vilagosodik meg Isten szava altal.

Pal apostol ezért imadkozott Ugy az efézusiakért, hogy Isten vilago-
sitsa meg értelmiik szemeit, hogy megérthessék a Krisztusban elnyert
ajandék mérhetetlen nagysagat (Efézus 1:15-23).

Gedeon torténete

Gedeon térténete ékesen példazza ezt a gondolatmenetet. O olyan
korban élt, amikor Izraelnek rosszul ment a sora: a midianitak foszto-
gattak és sakkban tartottak a népet. Annyira kétségbeejt6 volt a hely-
zetiik, hogy amikor learattdk gabon4jukat, a midianitak egyszertien el-
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jottek és elvették kemény munkajuk gyiimélcsét, 6k pedig csak tehe-
tetlentil nézték, amint kiraboljak 6ket.

Egy napon Gedeon éppen buzat csépelt. A munkat azonban nem a
megszokott helyen végezte, hanem a préshazban — remélve, hogy igy
kicselezheti a midianitakat, és draga gabonajanak legalabb egy részét
megmentheti a rablok kezéb6l. Gedeon olyan tarsadalomban nétt fel,
ahol az emberek lelkileg meggyotortek és megalazottak voltak. O
maga is — mint a tobbiek —, lelki batorsag és reménység nélkiili ember-
ként élt. Egyediil abban reménykedhetett, hogy ha megvaltoztatja szo-
kasait, és elbujik a midianitak elél, akkor talan elég élelmet meg tud
menteni az életben maradashoz.

Amikor azonban egy hang hirtelen megszolalt mogotte, igencsak
meglep6dott:

Az UR veled, erés férfiu! ... Menj el, és a te eréddel szabaditsd
meg Izraelt Midjan markabol! En kiildelek téged!” (Birak
6:12-14)

Gedeon el6szor értetlentil nézett korbe, vajon kihez beszél ez az ille-
té (egy angyal). Biztos nem hozza, mert ra aztan végképp nem igaz,
hogy erds férfia lenne! De amikor végre megértette, hogy az angyal
valéban hozza beszél, igy felelt:

Kérlek, Uram, hogyan szabaditsam meg Izraelt? Ime, az én
nemzetségem a legszegényebb Manasséban, és én vagyok a
legkisebb atyam hazaban.” (Birak 6:15)

Tulajdonképpen Gedeon ezt mondta: ,Uram, bizonyara tévedsz! En
egyaltalan nem vagyok er6s férfid. Az én atyam haza a legkisebb Ma-
nasséban (ami egyébként is az egyik legkisebb torzs volt Izraelben), és
én magam is a legkisebb, a legjelentéktelenebb vagyok atyam hazaban.
Ugyhogy gyakorlatilag egy senki vagyok, és se az erdhoz, se a vitéz-
séghez nincs kézom!”

Nos, akkor kinek volt igaza? Az angyalnak vagy Gedeonnak?

Isten azt mondta, Gedeon erds férfia; no de Gedeon valdban erds
férfia volt? Hat persze, hogy az volt!!! Isten nem hazudik! Még ha ez
korabban nem is lett volna igaz, abban a pillanatban, hogy Isten ki-
mondta, igazza valt. Ugyanakkor annak ellenére, hogy val6jaban erés
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és vitéz férfiu volt, Gedeon mégis csak egy gyenge, gyava féregként
élt, mert ezt hitte magaro6l! Mindaz az erd, ami mar azel6tt is az 6vé
volt, kihasznalatlan maradt mindaddig, amig el nem hitte, hogy az 6vé.
Istennek tennie kellett valamit, hogy megerésitse hitét (nem azért,
hogy megnévelje az erejét — hiszen mar minden erével rendelkezett,
amire szitksége volt). Az Ur tehat adott neki egy jelet, amivel biztosi-
totta tdmogatasardl. Gedeon két éjszakara is kitette a gyapjut, hogy
megprobalja Istent. Az egyik éjszaka minden nedves volt, csak a gyap-
ji maradt szarazon, mig a kovetkez$ éjszaka minden szaraz volt és
csak a gyapju lett nedves (Birak 6:36-40).

Mivel Isten az O irgalmabol még bizonyitékokat is adott, Gedeon
végre elhitte Isten szavat. Valojaban azonban mar joval a jelek elnye-
rése el6tt erds férfiu volt, csak egyszertien nem tudott réla. Amikor vé-
gl elhitte, Isten nem mondott neki semmi djat a korabbiakhoz képest.
Az egyetlen kiilonbség abban allt, hogy Gedeon ezuttal elhitte, amit Is-
ten mondott, és mivel hitt, megtapasztalhatta a valosagot, és er6s fér-
fitként élhetett. Hairomszaz emberrel rontott ra a tobb szazezres midi-
anita seregre, és teljes gy6zelmet aratott felettitk. Mindezt hitbdl tette.

Amikor valaki hisz, Istennek nem kell tobbet tennie, csak végrehaj-
tani az Altala mar elvégzett szabaditast. Mar azel6tt kész volt, hogy az
illet6 hitt volna, de most, hogy hisz, a hivé végre meg tudja ragadni a
valdsagot: felismeri és megtapasztalja azt, ami mar azel6tt is igaz volt,
hogy 6 maga hitt volna.

Ebbdl lathatjuk, mit is jelent valéjaban az ugynevezett ,Krisztusban
val6 noévekedés”. Nem azt, hogy egyre inkabb hasonlokka valunk
Krisztushoz, hanem hogy egyre tobbet fogadunk be Krisztusbdl — azal-
tal, hogy egyre jobban hisziink (amint az ige egyre vilagosabban nyi-
latkoztatja ki Ot el6ttiink). Folyamatosan néveksziink és gyarapodunk
Krisztus életében, kivaltsagaiban, hatalméaban és erejében — ahogy az
ige hitbdl hitbe vezet minket (Roma 1:17).

Utmutato a jo és a rossz megkiilonboztetésére

Egyrészt tehat az ige Krisztus életét, és az abban rejlé dicséséget
nyilatkoztatja ki nekiink — mindazt, ami megillet minket Krisztusban
-, mindekdzben azonban Isten jellemét és az igazsag mércéjét is mind
teljesebb mértékben megérthetjiik bel6le. Bar Krisztusban méar be va-
gyunk teljesedve, hiszen részesiiltink az O igaz természetébdl, és
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gy6ztesek vagyunk a biin felett, ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy
ismereteink tovabbra sem tokéletesek. Lehetséges tehat, hogy valaki
100%-ban engedelmes Istennek, és mégis tesz olyan dolgokat, amelyek
nem Isten tokéletes akarata szerint valok!

Egy valddi keresztény arra vagyik, hogy kedveskedjen Istennek.
Csak jot akar tenni, mert Krisztus természete van benne, és Krisztus
természete abban nyilvanul meg, hogy csak jot kivan tenni. Ha azon-
ban egy kereszténynek még nincs teljes ismerete Krisztusrél, és nem
tud minden dologban kiilénbséget tenni jo és rossz kozott, akkor el-
képzelhetd, hogy valamit rosszul csinal, noha kézben 6szintén azt
gondolja, hogy jot tesz. Ez nem azt jelenti, hogy Krisztus nem lakik
benne, hanem azt, hogy még ,kisded” a Krisztusban. A gyermeknek is
ugyanolyan természete, élete van, mint a feln6ttnek, de az ismeret
mértékében kiilonb6znek egymastol.

A keresztény részér6l a tudatlansagbdl fakado helytelen megnyilva-
nulasokat Isten nem tartja blinnek. Mi sem tekintenénk véteknek, ha
egy kétéves gyermek — egy felnéttet utanozva — csinya szot probalna
kiejteni, vagy meghajolna egy balvany el6tt. Azonban vilagos, hogy a
helytelen viselkedés hamis fényben tiikkrozi vissza Isten jellemét, és
Neki nem az a terve, hogy barmelyik gyermekét is ebben az allapotban
hagyja. Ebb&l ismét azt lathatjuk meg, hogy Isten igéjének igen jelen-
t6s szerepe van abban, hogy oktasson minket, kinyilatkoztassa nekiink
Isten jellemét és akaratat — hogy ne csak 6szintén, hanem tokéletesen
élhessiik Krisztus életét.

Teljes egyensuly, 6sszhang és egymasrautaltsag van az irott és az
é16 Ige kozott. Velunk ugyan eléfordul, hogy az egyik vagy a masik ol-
dalra billeniink, és megprobaljuk kijatszani egyiket a masik ellen.
Vagy ezt kialtjuk: ,A Lélek, a Lélek!” — vagy ezt: ,Az ige, az ige!” De
ha mindkett6 szerepét és jelent6ségét megértjiik, akkor csodélatos
szépségben tarul a szemeink elé, hogy Isten mivének kiilonbozé ele-
mei milyen tokéletes 9sszhangban vannak egymassal.



Megszentelodés



Eqy élet munkaja

Mi a megszentel6dés? A népszerii elképzelés szerint a megszentel6-
dés az a folyamat, ami 4ltal alkalmassa valunk a mennyre. Ezt a folya-
matot altalaban gy értelmezik, hogy 1épésrél 1épésre egyre szentebbé
és Krisztushoz hasonlébba valunk, mig végil teljesen olyanok nem le-
sziink, mint O. Azonban érdemes megfigyelni, hogy a Biblia més jelen-
tésben beszél a megszentel6désr6l — szinte minden alkalommal egy
befejezett tényrél szol.

Példaul rogton a Biblia elején azt olvassuk, hogy Isten megszentelte
a szombat napjat (1Mozes 2:3). Pal apostol igy ir a korinthusi hivék-
nek: ,..de megmosattatok, megszentel6dtetek...”(1Korinthus 6:11), egy
masik helyen pedig igy szol: ,Mert egyetlen dldozataval érokre tokéle-
tessé tette a megszentelteket.” (Zsidok 10:14) A ,megszentelés” ebben a
szOhasznalatban azt jelenti, hogy Isten valakit vagy valamit egy szent
célra elkiilonit, és ennek azonnali eredménye van. Ezzel szemben ma-
napsag leginkabb arra a folyamatra utalnak ezzel a szdval, ami altal
egy személy fokozatosan egyre szentebbé valik.

Tisztazzunk valamit mindjart az elején! Egy népszert megfogalma-
zés szerint ,a megszentel6édés egy élethosszig tarté munka”. De kinek
az élethosszardl beszéliink?! Vajon Matuzsalem 969 évérdl, vagy Enok
365 évérdl, vagy Mozes 120 évérdl — vagy esetleg a mai atlagéletkorra
gondolunk, amely 70-80 év? Na és mi a helyzet azokkal, akiknek élet-
idejét derékba tori egy betegség vagy egy baleset? Tulajdonképpen
mennyi id6t vesz igénybe a megszentel6dés? Mennyi ideig tartott a
megszentel6dés a kereszten fiiggd latornak, aki csak néhany orat élt
megtérése utan?

Rogton lathatjuk, hogy a megszentel6déssel kapcsolatos nézeteink
atértékelésre szorulnak. Téves az az elmélet, miszerint a megszentel6-
dés egy folyamat, ami a szentség vagy tokéletesség egy bizonyos foka-
nak elérésekor ér véget. Ha ez igaz lenne, akkor a legtobb keresztény
sohasem lenne teljesen megszentelédve. Talan hosszabb életidére len-
ne sziikségiink... Talan Enok 365 éve elég lenne — de lehet, hogy még
az sem! Matuzsidlem majdnem haromszor hosszabb életet élt, mint
Enok, mégsem jutott el ugyanarra a szoros kdzdsségre Istennel!

Ha tényleg a megszentel6dés tesz alkalmassa benniinket a mennyre,
akkor hogy lehet az, hogy a kereszten fiiggé lator esetében olyan hir-
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telen megtortént, mas emberek esetében pedig — akiknek életideje
akar a szaz évet is elérheti — mégis olyan lassan megy végbe?

Pal apostol a Zsidok 4:9-11-ben arrél beszél, hogy Isten népének
megvan a nyugodalma. Aki bement Isten nyugodalmaba, az megnyu-
godott a sajat cselekedeteit6l, ugyanigy, ahogy Isten is megnyugodott
cselekedeteitdl a teremtés végeztével. De ha megnyugszunk sajat cse-
lekedeteinkt6l, akkor ez azt jelenti, hogy tobbé mar semmit nem te-
sziink ? Pal apostol ezt mondja:

»mert Isten az, aki munkalja bennetek mind az akarast, mind
a véghezvitelt tetszése szerint.” (Filippi 2:13)

Vegyiik észre, hogy bar van cselekvés a hivék életében, de ez nem
sajat munkajuk, hanem Krisztus munkéja. Pal apostol kovetkez6 kije-
lentése szembed&tléen ellentmondasos:

wIgyekezziink tehat bemenni abba a nyugodalomba, nehogy
valaki az engedetlenség hasonlo példajaként elessék.” (Zsidok
4:11)

Amikor felfogtam, mit mond Pal, nem birtam megallni mosoly nél-
kil. Egyrészt arra buzdit, hogy ,igyekezziink”, dolgozzunk keményen.
De milyen célbol? Azért, hogy meg tudjunk nyugodni! Keményen
kell dolgoznunk, hogy megnyugodjunk?! Nem ellentmondéas ez? Egy-
altalan nem! S6t, éppen ez a kijelentés hozza 6sszhangba a megszente-
16dés kétféle szemléletét, ti. hogy a megszentel6dés egy élethosszig
tarto munka, masrészt pedig az Isten hasznalatara valo elkiilonités
azonnali tapasztalata.

Pal ebben a fejezetben a hitetlenség veszélyére figyelmeztet min-
ket. Azt mondja, igyekezziink bemenni Isten nyugalmaba — de hogyan
mehetiink be? Csakis hit altal! Ebbél lesz vilagossa, hogy minden eré-
feszitésiinknek arra kell iranyulnia, hogy hinni tudjunk, nem pedig
arra, hogy jo cselekedeteket hajtsunk végre. Ami a cselekedeteket ille-
ti, ott a mi résziink a nyugalom - Isten nyugodalmaban. A mi munkal-
kodasunk ezzel véget ér. Egyediili problémank, hogy a hitetlenség el-
valaszt ett6l a nyugodalomtdl; ezért kell igyekezniink és kiizdeniink,
hogy hitiink célpontjat soha ne tévesszitk szem el6l. Ez a keresztény
ember kiizdelmének lényege: tusakodni a hitért — ahol ugyanis hit
van, ott véget ér a harc, és Isten tud munkalkodni.

Ha a biin felett gy6zelmes életet egyszertien, a Krisztusban valo hit
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altal megtapasztalhatjuk, akkor ezt nyilvanvaléan azonnal atélhetjiik,
amint hisziink. Ugyanakkor az is magatol értet6dé dolog, hogy ha
egyediil hit altal nyerhetjiik el ezt a gy6zelmet, akkor a gy6zelemben
maradas is kizardlag hitiink fiiggvénye. Isten munkaja mindig tokéle-
tes, de benniink csak hitiink mértékéhez képest tud munkalkodni. Van
tehat egy harcunk, de értsiik meg: a kiizdelem nem arra iranyul, hogy
helyesen tudjunk cselekedni, vagy hogy gy&zziink a bin felett — a mi
harcunk ,a hit nemes harca”. A kiizdelem abban all, hogy fenntartsuk
és apoljuk a hitet.

Ez a magyarazata annak, hogy a megszentel6dés hogyan mehet
végbe azonnal, amint Krisztusba keriiliink - ti. Krisztus elkiilénit min-
ket a maga szamara —; ugyanakkor hogyan lehet egy élethosszig tartd
folyamat is. Egy Krisztusban elrejtett ember Isten kegyeiben van és
teljes Krisztusban (Kolossé 2:9). Megszentel6dott: el van kiilonitve Is-
ten céljaira. Ugyanakkor élete minden napjan — akar 969 évet, akar 70
évet él — folyamatosan apolnia kell a Krisztussal valé kapcsolatat hit
altal. Egy kapcsolat nem épiil 6nmagatoél! A hitet taplalni, edzeni kell,
féltén kell ra vigyazni — és a hit ezen nemes harca mindaddig tart,
amig éliink. Nem a szentté valas tart élethosszig!!! Azt a szent allapo-
tot, amelyet keresztény életiink kezdetén megkapunk, azt kell hatralé-
v6 életiinkben — legyen az 2 nap vagy 969 év — megérizniink. Ez az a
s,munka”, amely élethosszig tart.

A kereszten fiigg6 lator — aki csak néhany orat élt megtérése utan —
ugyanugy teljes életében megszentelt volt, mint Matuzsalem, aki 969
évet élt. Ez a munka halaluk pillanataig nem fejez6do6tt be. Soha nem
jutottak el olyan pontra, amikor azt mondhattdk volna: ,Most mar
meg vagyok szentel6dve, holnap mar nincs sziikségem erre a tapaszta-
latra”

Jegyezziik meg, hogy eréfeszitéseinket nem a megszentel6désre kell
iranyitani - ez Isten munkaja! A megszentel6dést a hit hozza magaval,
ezért szitkséges, hogy apoljuk, gondozzuk és fenntartsuk a hitet — éle-
tiink végéig.



A mi nyugodalmunk

»Jojjetek énhozzam mindnyajan, akik megfaradtatok, és meg
vagytok terhelve, és én megnyugvast adok nektek. Vegyétek
magatokra az én igamat, és tanuljatok meg télem, hogy én
szelid és alazatos szivii vagyok, és lelketek nyugalmat talal
Mert az én igam gyényoriiséges, és az én terhem konnyi.”
(Maté 11:28-30)

Jézus ezen szavai sok jo szandékd — de az evangéliumot nem igazan
ért6 — embernek okoztak mar fejtorést. Milyen probléméara kinal or-
vossagot Jézus a nyugalom igéretével? A ,nyugalom” ellentéte nyilvan
a ,faradozas”, vagy méas széval a munka.

Mi a kiilonbség a nyugalom és a munka kozott? A munka tevé-
kenységet jelent. A munkahoz er6feszités és energia kell — néha szelle-
mi és fizikai értelemben egyarant. Mi a helyzet a nyugalommal? A
nyugalom a munka ellentéte. A nyugalom egy tevékenység nélkiili,
pihentet6 allapot.

Vizsgaljunk meg még egy kérdést: létezik olyan, hogy valaki egy-
szerre végez munkat és kozben nyugszik is? Ha ragaszkodunk a defi-
nicidhoz, akkor nem lehet egyszerre munkalkodni és pihenni. A ke-
resztények koziil sokan érzik ugy, hogy Isten szolgélata er6feszitést,
kemény munkat és allandoé fesziiltséget jelent szamukra. Azért nem ta-
pasztaltak meg soha a Jézus altal igért nyugalmat, mert még nem talal-
tak meg az igazi evangéliumot.

Jézus azokat hivja, akik meg vannak terhelve. Mit jelent ez? Olyan
emberek képe juthat esziinkbe, akik nagy terheket cipelnek, és bizo-
nyara nagyon el fognak faradni! Vajon itt Jézus azokrél beszél, akik a
foldeken dolgoznak, krumplis zsakokat cipelve a hatukon? Ilyen ter-
hekre gondol? Mi az a teher, ami ezeket az embereket olyannyira meg-
terheli; és mi az, amiért faradoznak?

Az igében emlitettek azért faradoznak, hogy igazza valjanak! Erre
iranyulnak eréfeszitéseik. A teher, amit hordoznak: blineik és vétkeik.
Tudatiban vannak nyomorult allapotuknak és kudarcaiknak, ezért
torvényszegéseik mazsas sulyként nehezednek rajuk. Erejiiket megfe-
szitve probalnak szabadulni terheikt6l, hatha valahogy megszerezhet-
nék az igazsagossagot.

Jézus ezt mondja: ,J6jjetek énhozzam mindnyéjan, akik faradoztok
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és ilyen teher alatt roskadoztok, és én nyugalmat adok nektek!” Ha
kereszténynek vallod magad, de még mindig azért faradozol, hogy el-
érd az igazsagossagot, akkor valdjaban még nem talaltad meg azt, amit
Jézus nyujthat szamodra!

Es ismét mondja: ,Vegyétek magatokra az én igamat, és tanuljatok
meg tblem, hogy én szelid és alazatos szivii vagyok, és lelketek nyugal-
mat talal.” Ez a mondat vilagosan ramutat, hogy lelkiinkben vagyunk
megterhelve, és ott van szitkségiink nyugalomra. Jézus igy folytatja:
Mert az én igam gyonyoriiséges, és az én terhem konnyi!”

Az iga alapvet6en egy olyan szerkezet, amelybe két allatot lehet be-
fogni, ezaltal kényszeritve 6ket, hogy egy iranyba haladjanak. Igat
azonban nemcsak allatoknal hasznaltak. A rabszolgasag s6tét napjai-
ban, amikor a rabszolgakat szallitottak, gyakran libasorban vezették
6ket — és hogy senki ne logjon ki a sorbdl, a nyakukra igat zartak.
Mindenkinek arra kellett mennie, amerre az el6tte jar6 haladt. Az iga
els6dleges célja az volt, hogy 6sszekapcsolva tartson embereket: amer-
re megy az egyik, a masiknak is arra kell mennie.

Jézus azt mondja: ,Ti keményen dolgoztok, és nehéz terhet cipeltek.
Inkabb vegyétek fel az én igamat — kossétek 6ssze magatokat Velem —
mert az iga, amit én adok ratok, gyonyoriiséges, a teher pedig konnyt.
Ha ezt veszitek fel, akkor lelketek nyugalmat talal”

,Azon a napon Isai gyokeréhez jonnek majd a népek, aki a
népek zaszlajaként all, és nyugalmanak helye dicséséges lesz.”
(Ezsaias 11:10)

Milyen lesz az 6 nyugalma? Dicsdséges! Az Isai gyokerébdl szar-
maz6 személy nyugalmat ad népének, és ez a nyugalom dics6séges
lesz.

A nyugalom akadalya

Mit mond a Krisztus altal felkinalt nyugalomrdl a Zsidokhoz irt le-
vél?
L2Azért amint a Szentlélek mondja: Ma, ha az & szavat
halljatok, ne keményitsétek meg a sziveteket, mint az
elkeseredéskor, a kisértés napjan a pusztaban, ahol a ti
atyaitok azzal kisértettek meg, hogy probara tettek engem, bar
lattak tetteimet negyven éven at. Azért megharagudtam arra a
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nemzedékre, és ezt mondtam: Mindig tévelyegnek sziviikben,
mert nem ismerték meg az én utaimat. Ugyhogy megeskiidtem
haragomban, hogy nem  fognak bemenni az én
nyugodalmamba.” (Zsidok 3:7-11)

Isten kijelentette, hogy a zsidok nem mehetnek be az O nyugodal-
maba. Nem tudtak megtapasztalni a Jézus altal megigért nyugodalmat,
mert szivilk megkeményedett. A kévetkez6 fejezet viszont igy folyta-
todik:

~Mivel tehat még beteljesedésre var az 6 nyugodalmaba vald
bemenetel igérete, vigyazzunk, nehogy wvalaki koziiletek
fogyatkozasban levének lattassék. Mert nekiink is hirdették az
evangéliumot, miként azoknak, de nem hasznadlt nekik a
hallott beszéd, mivel nem parositottak hittel azok, akik
hallottak. Mert mi, akik hisziink, bemegyiink a
nyugodalomba...” (Zsidok 4:1-3a)

Melyek azok a dolgok, amelyek megakadalyozhatnak abban, hogy
Jézus nyugodalmaba térjiink? Az egyik nyilvanvalé akadaly a hitet-
lenség! De gy gondolom, egy masik komoly hatraltaté tényezét is
figyelembe kell venniink - amely valdjaban szoros kapcsolatban van a
hitetlenséggel -, ez pedig a munkalkodas ! Amig munkalkodunk, ho-
gyan tudunk megpihenni? Amig a magunk erejébél faradozunk, addig
bizonyosan képtelenek lesziink megtapasztalni azt a nyugalmat, amit
Krisztus igért. A kovetkez6kbdl nyilvanvalova valik, hogy a hitetlen-
ség legf6bb oka valdjaban ez a faradozas volt:

wEszerint még hatravan a szombati nyugalom Isten népe
szamara. Mert aki bement az 6 nyugodalmaba, az maga is
megnyugodott cselekedeteit6l, mint Isten is a magaétol”
(Zsidok 4:9-10)

Mindazok, akik még sajat cselekedeteiket végzik, nem tudnak be-
menni Isten nyugodalmaba. Aki ugyanis bement az O nyugodalmaba,
az megnyugodott sajat cselekedeteiktél. Ez nem azt jelenti, hogy
mindenféle tevékenység megszilinik az életedben, de az is biztos, hogy
mar nem te cselekszel. Valaki mas fogja munkalni benned mind az
akarast, mind a véghezvitelt, tetszése szerint (Filippi 2:13). Mar nem te
munkalkodsz, és éppen ezért a teher sem a te vallaidat nyomja tobbé —
ezért gyonyoriséges Krisztus igaja: mert ez tobbé nem a te gondod.
Valaki més dolgozik az iigyon, igy végre megnyugodhatsz.
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A kiizdelem véget ért

A ]. B. Philips ujszévetségi forditas igy adja vissza Roma 10:4-et:
w~Mert Krisztus jelenti a torvény altali igazsagossag eléréséért vivott kiiz-
delem végét — mindazok szamara, akik hisznek Obenne.” Halleluja!
Krisztus a térvény altali igazsagossag eléréséért vivott kiizdelem vége!
Amikor Krisztushoz jossz, a kiizdelem véget ér, mert Krisztus véget vet
neki.

De akkor miért mondja Zsidok 4:11, hogy igyekezziink bemenni Is-
ten nyugodalmaba? Ellentmondas van a BibliAban? Hogyan igyekez-
ziink, ha kozben nyugszunk? Hogyan munkalkodjunk gy, hogy nem
munkalkodunk? Az igyekezetnek itt a szorgalmas, komoly keresésre
kell vonatkoznia, mert a Biblia vildgosan mondja, hogy aki szorgalma-
san keres, az talal.

Kiilonbség van ugyanakkor a keresés helyes és helytelen modja ko-
z6tt. Mire kell tehat az igyekezetiinknek iranyulnia? Arra, hogy meg-
talaljuk Krisztust! Ezzel szemben korabban a jo cselekvésére igyekez-
tink — e két dolog kozott pedig oriasi a killonbség! A jo cselekvésére
iranyul6 eréfeszités a cselekedetek altali megigazulas hiabavalo kiiz-
delme. Krisztus megtalalasara ugyanakkor mindnyajunknak térekedni
kell, mert ha megtalaltuk Ot, Benne mindent megnyertiink, amire csak
sziikségiink van: bolcsességet, igazsagossagot, megszentelédést, drok
életet, az istenség teljességét, tokéletességet stb. Egy csapasra megkap-
hatjuk mindazt, amiért korabban hiaba faradoztunk! Valoban Krisztus
jelenti a torvény altali igazsagossag eléréséért vivott kiizdelem végét!

Egyediil hit altal

0, balgatag galatak, ki igézett meg titeket, akiknek szeme
el6tt Jézus Krisztust ugy irtuk le, mintha kozottetek feszitették
volna meg? Csak azt szeretném megtudni téletek, hogy a
torvény cselekedeteib6l kaptatok-e a Lelket vagy a hit
hallasabol ?” (Galata 3:1-2)

Mit mond itt Pal? Ezek az emberek be voltak telve Lélekkel, igaz?
Pal nekik szegezi a kérdést: ,Hogyan nyertétek el a szent Lelket? A
torvény megtartasa altal vagy hit altal?” A valasz nyilvanval6: termé-
szetesen hit altal; nem tettek érte semmit. Az apostol lelkiikre beszélve
kérdi Oket: ,Balgatag galatik, hat hogyan nyertétek el a szent
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Lelket?!” Ezt a kérdést mindnyajunknak fel kell tenniink magunknak.
Mit gondolunk, mi alapjan nyerjiik el a szent Lelket? Fokozatosan job-
bakka valunk, bojtoliink, imadkozunk — naprél napra, hétrél hétre, év-
rél évre —; vagy egyszerten hit altal? Mit gondolunk, hogyan nyerjik
el? De Pal tovabb megy a kovetkez6 versben:

w~Ennyire balgatagok vagytok? Amit Lélekben kezdtetek el,
most testben fejeznétek be ?” (Galata 3:3)

Mit ért a ,test” alatt? A cselekedeteket! Azt mondja: ,Hit altal kezd-
tétek el, miért tértek vissza a cselekedetekhez?” Pontosan errdl szol a
kovetkezd kérdése:

»lehat az, aki a Lelket adja nektek, és hatalmas erbkkel
munkalkodik kozottetek, a torvény cselekedeteibél teszi vagy a
hit hallasa altal ?” (Galata 3:5)

Hogyan lehet csodat tenni? Nagyon sokszor hallani ilyen érveket:
»Az a helyzet, hogy nem latunk senkit, aki halottakat tamasztana, be-
tegeket gyogyitana vagy profétalna. Tudjatok, miért? Azért, mert nem
vagyunk eléggé igazak, nem vagyunk eléggé szentek, és nincs senki,
aki eléggé odaszanta volna magat!” Pal apostol azt mondja: ,Balgata-
gok vagytok, hat nem tudjatok, hogy mindezek a dolgok eddig is csak
hit 4ltal miikodtek? Ehhez semmi koze sincs a ti cselekedeteiteknek,
hanem csak a hitnek!” Szanalmas, hogy kétezer éve nem birunk kila-
balni ebbdl a godorbdl! Azért kiizdiink, hogy eléggé igazak legyiink
ahhoz, hogy egy nap majd csodékat tehessiink, és Isten felhasznalhas-
son benniinket...

De a csodalatos igazsag az, hogy Krisztus Jézusban — hit altal — mar
elértiik az emberi lét cstcsat! Micsoda kivaltsagokat adott Isten az O
fiainak és leanyainak! Milyen csodalatos tudni, hogy teljesek vagyunk
Obenne!!!






Egy kétezer évvel ezeldtt tortént esemény orokre megvaltoztatta a
vilagegyetem sorsat. Ez az esemény Jézus Krisztus sziiletése volt.

Nincs még egy olyan ember, akinek élete ilyen hatast gyakorolt
volna az egész emberiségre. Sok szazezer konyvet irtak Rola,
egyetemeket és iskolakat alapitottak azzal a kifejezett céllal, hogy
az O életét tanulméanyozzak, és milliardok szantdk magukat
onként szolgalatara.

Ugyanakkor, akik leginkabb ismerik Jézus Krisztust, azok latjak a
legvilagosabban, hogy az emberiségnek szant aldasok kozl
mennyire kevés valosult meg eddig: az emberek tébbsége nem
fogadta be, nem értette meg, sét fel sem fogta ezeket. Még mindig
oriasi szakadék tatong a kereszténység tapasztalata és a Jézus
altal igért aj élet kozott.

Jézus Krisztus kiildetésével, halalaval, feltamadasaval és mennyei
szolgalataval kapcsolatban sok olyan kérdés meriilt fel az id6k
soran, melyekre a keresztények nem tudtak kielégit6 valaszokat
adni. Ez a konyv Oszintén szoba all ezekkel a kérdésekkel, és
forradalmian 0j megvilagitasba helyezi az evangélium tizenetét.
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