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Podékovani

Nevim kde bych skoncil s vypravénim, kdyz pomyslim na vSechny
lidi, ktéri prispéli k tomu, aby tato kniha byla napsand. Mnozi mé
povzbuzovali, tlacili a pfesvédcovali, az jsem se nakonec dal do prace,
a timto chci podékovat vSem prateltim, ktefi mé v této praci podporili,
protoze bez nich by tato kniha nevysla.

Zvlastni podékovani v tomto ohledu patti mému priteli Vladovi
z Rumunska. Jeho neodbytny postoj byl katalyzatorem, ktery mé
k tomuto ukolu donutil. Bylo snazs$i pracovat na knize, nez jej mit
neustale za zady.

Rad bych také podékoval Christing, Janesovi, Vladovi a Erwinovi,
kteri se zavazali k prekladu knihy do jinych jazykd, aby byla k dispozici
ve $panél$tiné, rumunstiné, madarstiné a v némciné.

Velké uznani patfi mé manzelce, kterd bez stiznosti travila hodiny
samoty, protoze velmi dobte chapala dulezitost této prace. Samoziejmé
nejveétsi dik patti mému Nebeskému Otci a Jeho Synu. Stalo se to pro
mé velkym pozehnanim, Ze jsem se sam mohl ucit a sdilet véci v této
knize. Kéz je Jeho jméno navzdy chvéleno a oslavovano!

Tato kniha neni zdaleka tak dokonala. Dokonce i ted, kdyz si ji
procitam, si preji, abych mél ¢as na prepsani nékterych véci. Ale ma
potieba a potfeba mych pritel je, aby poselstvi této knihy vyslo co
nejdrive, protoze jiz doslo k prili§ velkému zpozdéni. Posilam ji tedy
s modlitbou a nadéji, ze i kdyz je nedokonald, mize byt v rukou
naseho Boha ndstrojem, ktery pfinese mnoha lidem $tédrost jeho
lasky a uznani jeho uzasného planu spasy, kterym nas vykoupil.



Porozumeéni hrichu

a spravedlnosti



Uvod

Kdyz se divame na lidstvo, vidime mnoho zkreslenych
a pokroucenych véci. Nasili, zneuzivani, sobectvi a zvracenost
stejné jako desitky dal$ich zlych véci, které jsou jasné patrné
a nevyvratitelné, kdyz zkoumame lidskou rasu. Je zfejmé, Ze
existuje nemoc, kterd infikuje celé lidstvo a Ze je nutny Iék, ktery
opravdu funguje. Tuto nemoc opravnéné oznacujeme jako ,hrich®
a uvédomujeme si potfebu se s ni vyporadat. Vyvstava vsak otazka,
zda opravdu existuje 1ék na tuto nemoc?

Skute¢nost, ze existuje tolik tisic rtiznych ndbozenstvi, svédci
o tom, ze ¢lovék priznaval svou potfebu byt osvobozen od hrichu
a toto osvobozeni hledal ve vztahu s Bohem. Vét$ina véricich lidi vSak
tvrdi, Ze htich je velmi dominantni silou v jejich Zivoté a Ze vSechny
jejich nabozenské praktiky je nezbavily moci hrichu.

Hrich je problém, protoze zpiusobuje nemoci, utrpeni a smrt.
Existuje vSak jesté vétsi problém zpusobeny hrfichem. Hrich
nas odcizuje od Boha a privadi do bodu, kdy ztracime nadéji do
budoucna. Biih zaslibuje vé¢ny zivot tém, kdo jsou bez hfichu, a to je
nejvetsi divod, proc je tak dilezité, abychom se zcela zbavili htichu.
V knize Zidim Pavel #{ka:

»Usilujte o pokoj se vSemi a o posvécent, bez néhoz nikdo neuvidi Pdna...“
(Zidim 12: 14)

Vsichni kiestané védi, ze Biih je spravedlivy, svaty a Jeho pfirozenost
je proti htichu. I kdybychom nikdy necetli Bibli, instinktivné vime, ze
pouze spravedlivi mohou vidét Boha. Od pocatku veka lidé usilovali
o tuto spravedlnost, ktera umoznuje lidstvu vé¢ny zivot ve spolecenstvi
s Bohem. Prvni ne$tastny pokus o tuto spravedlnost ucinili Adam
a Eva.
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Kdyz zjistili, Ze kvtli hfichu se nemohli objevit v Bozi pfitomnosti,
Bible tika, Ze si vyrobili saty z fikovych listi. Oble¢enim z lista se
pokusili stat se zptsobilymi pro spole¢nost s Bohem. Jakmile se v§ak
Bth objevil, védéli okamzité, Ze to nestaci a utikali se schovat pred
Jeho pritomnosti.

Clovék hledd spravedlnost zvlastnimi zptsoby.

Od té doby se lidé mnoha zptisoby pokouseli uniknout poskvrnam
hrichu a dosahnout spravedlnosti. Jiz ve sttedovéku existoval katolicky
mnich jménem Simeon. Pfi hledani spravedlnosti Simeon vylezl na
sloup a zil na ném tricet sedm let. Nejprve mél sloup tfi metry, poté byl
prestavén na Sest metrtl, pak na jedenact, a nakonec na dvacetimetrovy
stozar, aby tak unikl daviim, které za nim prisly. Zustaval tam na tom
sloupu pfes svit slunce, dést a snih. Jidlo mu bylo posilano v kyblu
a zde jsou historické zaznamy o tomto muzi:

»Simeon Stylista starsi stravil tricet sedm let svého Zivota na
postaveném sloupu. Jedl co nejméné a ze vsech sil se snazil nikdy nesedét
a nelezet: Privdzal se k tyci pripevnéné k horni cdsti toho sloupu tak, aby
spal vzprimené, nebo se opiral o zdbradli, které ho chranilo pred bouti
a silnym vétrem. Nemél Zddnou stfechu a Zadné zdi kromé otevieného
zdbradli; kozeny odév, dlouhé vlasy a vousy byly jeho jedinou ochranou
pred prirodnimi Zivly...“

»Modlil se celou noc, délal ¢asto hluboké iklony (to byla jeho jedind
fyzicka aktivita): Jeden ocity svédek prestal pocitat po 1 244 uklonéni.”

(http://gvanv.com/compass/arch/v1402/saint.html)

Tento muz véril, ze ¢im vétsi bude jeho sebeposkozovani, tim vyssi
bude troven jeho spravedlnosti a jeho prijeti Bohem.

»Lano bylo tak pevné ovinuto kolem jeho téla, ze pronikalo az do
masa, které uz kolem lana hnilo. V randch na nohou se mu zacali
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objevovat cervi. Cervi se dostali do viedii na nohou. Cely jeden rok stdl
na jedné noze a Cervi a larvy, kteti vypadli z jeho ran, bral do svych
(Druhd stranka Rima - John

c«

rukou a tikal jim: ,Jezte, co vam Biih dal.
B. Wilder, str. 60)

Tato podivna a oklamana osoba dostala titul ,,svaty“ a dnes je znama
jako ,,svaty Simeon, stylista“

Ale o co se tento muz snazil, kdyz se tak strasné mucil? Hledal
zpusob, jak uniknout hiichu, ocistit dusi, stat se spravedlivym a jakym
zplsobem potésit Boha.

Ceho tim dosahl? Viibec ni¢eho. Neucinilo ho to spravedlivéjsim
¢lovékem. V kazdém nabozenstvi na této planeté lidé hledaji zptisob,
jak dosahnout spravedlnosti, jak si ziskat Bozi pfizen a vécny Zivot.
V nékterych nabozenstvich vidime lezet muze na postelich s hebiky,
jak zmrzacuji sva téla, aby ocistili svou dusi. Divime se, jak mohou byt
lidé tak oklamani. Existuje vSak néjaky rozdil mezi timto pfistupem
a pristupem mnoha lidi, ktefi si fikaji kfestané? Pro mnohé z nas se
i jidlo, které jime, stava soucasti hledani spravedlnosti. Vhodné se
oblékame, jime spravné a peclivé se ridime pravidly cirkve, abychom
dosahli spravedlnosti, aby z nds mél Bih radost a dal nam sva
pozehnani.

I kdyz nékteré z téchto véci mohou byt uzitecné, je vSak opravdu
mozné timto zptisobem uniknout hfichu? Problém htichu nelze nikdy
ucinné resit, pokud nejprve nepochopime, co vlastné hrich je. Jeden
moudry ¢lovék fekl:

»Tisice lidi uitoci na vétve stromu htichu, ale jen velmi mdlo z nich

’

utoci na koreny.“

Toto tvrzeni je pravdivé. Drtiva vétS§ina ndbozenského svéta
pristupuje k hfichu nespravnym zptisobem, protoze nechape, co
vlastné hrich je. Prvni zakladni potfebou je pochopit podstatu htichu.
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Kdyz pochopime, co je to htich, pomtze ndm to vidét, s ¢im skute¢né
jedname a lépe pochopime, co je k vyfeseni problému zapottebi.
V nasledujici kapitole se budeme zabyvat touto primarni otazkou:
»Co je to hfich?® Kdyz pochopime tuto zakladni pravdu, budeme
pfipraveni ocenit Uzasnou odpovéd na problém hfichu, ktery je
uveden v Bibli a drzet se ji pevné.
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Kapitola 1

Povaha hrichu

Co je to hrich? Jakmile je tato otdzka polozena, mnoho kfestant
okamzité odkazuje na 1. Janovu 3,4 kde se pise:

»Kazdy, kdo cini hich, ¢ini také svévoli. Hfich je svévole.“ (1. Janova 3: 4)

Zde je jasné uvedeno, Ze hiich je prestoupeni zdkona. Podle této
definice musi ¢lovek, aby se dopustil hfichu, skute¢né porusit zakon.
Samoztejmé nelze popfit, Ze tento ver§ nam poskytuje pravdivy popis
hrichu. Kdyz uzname, co je napsano v 1. Janové 3,4, miizeme pochopit,
jaké chovani je u Boha nepfijatelné. Méli bychom si vSak také uvédomit,
ze to neni véechno, co Bible fikd o hfichu. Toto neni jediné chapani
hrichu, které nachazime v Bozim slové. Pfijmeme-li tento ver$ jako
komplexni a uplnou definici hfichu, budeme muset okamzité dojit
k zavéru, ze existence htichu zavisi pouze na nasich skutcich. Potom
bychom museli vérit, ze htich se omezuje na nase chovani, ale v Bibli je
mnoho mist, ktera nas uci, ze toho je mnohem vic.

Vic nez jen Spatné skutky

Hrich je mnohem hlubsi, nesouvisi pouze jen s nasimi ¢iny. Existuji
krestané, ktefi tvrdi, ze clovék je bez hiichu, dokud neporusi zakon,
proto nemtize byt hii$nikem, pokud neni porusovatelem zékona.
Zda se, ze tito lidé véri, ze k vyreseni problému hfichu musi ¢lovék
jednoduse zacit dodrzovat zakon. Pokud jste vSak upfimni, vite, Ze
tento zplisob nefunguje! V. Markovi 7,18-23 ucinil Jezi§ zajimavé
prohlaseni:

»Rekl jim: ,I vy jste tak nechdpavi? Nerozumite, Ze vie, co zvnéjsku
vchdzi do clovéka, ho nemiize znelistit, protoze nevchdzi do jeho srdce,
ale do bricha a vychdzi do zdchodu?* Tak prohldsil za Cisté vSechny
pokrmy. Rikal viak: ,To, co z clovéka vychdzi, to clovéka znecistuje.
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Nebot zevniti ze srdce lidi vychdzeji zlé myslenky, smilstva, krddezZe,
vrazdy, cizolozstvi, hrabivost, Spatnosti, lest, bezuzdnost, zavist, urdazky,
pycha, posetilost. Viechny tyto Spatnosti vychdzeji zevniti a znecistuji
clovéka. " (Marek 7: 18-23)

Obzvlasté zajimavé jsou verse 21-22. Zde nam Jezi$ fika, ze hrisné
¢iny zacinaji nékde v nds samotnych. Nez budeme moci podniknout
jakékoli kroky, musime o tom nejprve premyslet. (Samozfejmé mame
takzvané ,reflexni reakce®, o kterych védomeé nepremyslime, ale tyto
prikazy stale pochazeji z mozku a jsou zalozeny na zvycich nebo
instinktech, které existuji v nagem téle.) Otazkou tedy je, zda skutecné
pomuze useknout si ruku, ktera spachala hfich? Urcité ne! Protoze
hiisnou myslenku budeme mit stale v mysli. Nyni tedy vidime, ze
problémem nejsou nase ¢iny, ale myslenky, které produkuje jednani
¢lovéka. Nyni vyvstava dalsi otdzka: Co vyvolava hrisné myslenky?

Skutecny problém

Kdybych se mohl cvi¢it ukazinovanim svych myslenek pomoci
jogy, meditace, bojovych uméni apod., dokazal bych pak prekonat
hrich? Ve versi 21 Jezi$ fekl: ,,Nebot zevnitr ze srdce lidi vychdzeji zlé
myslenky.“ Je pravda, ze skutky pochazeji z myslenek, ale samotné
myslenky prichazeji odnékud. Prichazeji ze srdce.

Srdcem minime mysl, nikoli védomou mysl, ale podvédomi, které
nékdy také oznacujeme jako ,pfirozenost”. Kdyz se na to podivame,
je ztejmé, ze koren hrichu neni to, co délame nebo co si myslime.
Problém je v tom, jaky typ srdce nebo pfirozenosti mame.

To je zaklad naseho skute¢ného problému s hiichem. Jak Jezis, tak
apostol Pavel se nam snazili objasnit, Ze nas problém je hluboko v nasi
pfirozenosti. Dliraz je jednoznacny. V Janovi 8,31-34 ¢teme:

JJezis Fikal Zidom, ktefi mu uvétili: ,Zistanete-li v mém slovu, jste
(44

opravdu mymi ucedniky. Pozndte pravdu a pravda vds vysvobodi.
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»Odpovédéli mu: ,Jsme potomci Abrahamovi a nikdy jsme nebyli nicimi
otroky. Jak miizes fikat, Ze se staneme svobodnymi?* Jezis jim odpovédel:
,Amen, amen, pravim vam, Ze kazdy, kdo Cini htich, je otrokem
hichu...” (Jan 8: 31-34)

Otrokar

Jezis fekl: ,Jestlize spachate hrich, jste sluzebnikem htichu.” Pokud
tomu tak je, kdo je tvym panem? Jezi§ tekl, ze HRICH je tvij pén.
Jsi sluzebnik htichu. Zidé si samoziejmé mysleli, ze mluvi o fyzickém
otroctvi. Rekli tedy: ,,Jsme Abrahamovi potomci a nikdy jsme nikomu
nebyli otroky.“ Presto Jezi§ fekl, ze pokud spachate hrich, nékdo je
va$im panem, a nazval toho pana ,hfichem® V této casti vidime,
ze slovo ,hrich® se nevztahuje na poruseni zakona. Jezi§ popisuje
hrich jako krale, vlidnouciho péna, ktery vyzaduje poslusnost. Slovo
»sluha“ ve skute¢nosti pochazi z feckého slova ,,doulos; coz doslovné
znamena ,otrok® Jezi§ rika, ze kazdy, kdo hresi, je otrokem htichu
a otrok nema na vybér, co déla. Nékdo jiny diktuje, jak se ma chovat,
a v tomto pripadé Jezi$ fika, Ze jméno tohoto pana je ,,htich®

Pokud ptjdeme k Rimantim do 7. kapitoly, zjistime, Ze Pavel plné
souhlasi s Jezisem. Ve ver$ich 14-17 ¢teme:

»Nebot vime, zZe Zikon je duchovni, ja viak jsem télesny, prodany do
otroctvi htichu. Nerozumim tomu, co déldam; vzdyt nedélam to, co chci,
nybrz ¢inim to, co nendvidim. Cinim-li véak to, co nechci, souhlasim se
Zadkonem, Ze je dobry. Ale pak jiZ to nekondm ja sam, nybrz h¥ich, ktery
ve mné prebyvd...“ (Rimaniim 7: 14-17)

Vsichni vime, Ze zivot otroka odpovida nasledujicimu popisu. Kdyz
rano vstane, nékdo mu rekne, co si ma obléknout, jaké jidlo bude jist,
kde bude ten den pracovat a jak dlouho bude pracovat. Nékdo jiny
dokonce rozhoduje, koho si vezme a kde bude bydlet. Nema na vybér,
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co bude délat. Tato rozhodnuti za néj déld nékdo jiny. Tak to je v Zivoté
otroka. Otrok se nemuze rozhodovat sam za sebe.

Pavel fika: ,,Jsem prodan htichu.“ Jaky ¢lovék se vlastné prodava?
Samoziejmé otrok! V této souvislosti Pavel mluvi o osobé, ktera je
bez Krista. Pokud je takovy c¢lovék otrokem, bude mit na vybér, co
bude délat? Samoziejmé Ze ne! Pavel fikd, Ze takovy c¢lovék je otrokem
hrichu. Jméno jeho péana je ,hfich® Kazdy den vstavd a pak mu
feknou: ,,Dnes pro mé musi$ pracovat. Musis krast, lhat, znasilnovat a
zabijet®, nebo pokud je vazenéjsim a respektovanéjsim typem otroka
- mozna ¢lenem cirkve, fika pan: ,,Hnévej se na svou Zenu, kfi¢ na své
déti a skryvej ve svém srdci zlobu.“ Snad nam pan htichu da spachat
¢estnéjsi hrichy, které se nezdaji byt tak $patné jako ciny jinych lidi.
Pravdou vsak je, ze vSechny maji stejny kofen. Vsichni jsme stile
otroky hfichu a poslouchdme stejného pana.

Ve versi 16 Pavel fika: ,,Souhlasim se Zakonem, Ze je dobry.“ ale ve
ver$i 17 hovoii o svém zotroceni a fika: ,Takze uz to nedélam sam,
ale hrich, ktery ve mné prebyva.“ Chtél Pavel udélat spravnou véc?
Samoziejmé ze ano! Pokousel se o to? Samoziejmeé Ze pokousel! Snazil
se ze vSech sil.

Pavel mél silnéjsi charakter nez vétsina dnesnich krestant. Pavel byl
bojovnik, ktery neustale o néco bojoval a nenechal kamen na kameni,
presto fekl: ,Nemohl jsem!“ Tato slabost plati nejen pro Pavla, ale také
pro vSechny muze a zeny na tomto svété. Ti, ktefi maji vy$si vzdélani
a patfi do vyssich spolecenskych vrstev, mohou nosit luxusni a drahé
obleceni, a tak lépe skryvat otevieny hrich, zatimco navenek témto
hiichiim odoléavaji, svévolné odsuzuji vrahy, prostitutky a zlodéje
ve své spravedlnosti, stale péstuji hich ve svém srdci. Citi se dobre,
protoze nejsou hriSnici jako ostatni lidé. Ale ktery hrich je vétsi?
Vrazda nebo pokrytectvi? Faktem je, Ze se jedna o stejny koten,
pri¢ina obou druhi htichu je stejna. Musime se smifit s tim, Ze nase
pfirozenost je otrokem hrichu.
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Prirozenost se musi zmeénit

Nyni jsme ziskali mnohem $ir$i chapani htichu. Hfich nesouvisi
primarné s nasimi ¢iny, dokonce ani s nasimi myslenkami. Vychazi
z nasi prirozenosti a v zdsadé souvisi s prirozenosti, se kterou se vsichni
rodime. Zménou nasich ¢int a myslenek nezménime nasi ptirozenost.
Co vyzaduje zménu, je nase prirozenost, i kdyz je dost obtizné zménit
nase, navyky, myslenky a ¢iny, pfesto je nemozné zménit nasi vlastni
ptirozenost. Potfebujeme nékoho, kdo miize skute¢né zménit nasi
prirozenost. To je nase jedina nadéje.

Mame svédectvi od Jezise a Pavla, ve kterém ukazuji, ze problém
¢lovéka lezi hloubéji nez v jeho pouhych ¢inech. Oba jasné ukazuji, ze

potfebujeme zmeénit nasi pfirozenost. Jezi$ rika u Jana 3,6 néco velmi
zajimavého:

»Co se narodilo z téla, je télo, a co se narodilo z Ducha, je duch.” (Jan
3:6)

Co to znamena? Zda se to byt samozfejmé, Ze to, co je télo, je télo.
Pro¢ se tim tedy zabyvat? Jezi§ rika: ,Jste-li z téla, pak se mizete
chovat jen jednim zptisobem, a to télesné!“ Télo nemfize jednat jako
duch, a kdyz rika: ,télo‘, nema na mysli nase fyzické télo z masa a krve.
Mysli tim nasi télesnou, hfiSnou prirozenost nebo nasi prirozenou
zvracenou mysl. Télo je ze své podstaty zkazené, Duch (Bozi) je ze své

podstaty spravedlivy.

Ne z venéi

Anglicky kazatel Charles Spurgeon uvedl ilustraci, kterd problém
velmi dobre vysvétluje. ,,Prasata se rada valeji v bahné. Myslim, Ze to
kazdé prase miluje. Zatimco néktera prasata jsou od narozeni zaviena
v klecich a jsou tak chovana po cely Zivot, je vice nez pravdépodobné,
ze prase, pokud je vypusténo, a narazi na kaluz blata, urcité by se v ni

vyvalelo.”
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Reknéme tedy, ze se nékdo rozhodne chovat prase jako domactho
mazlicka, ale protoze toto prase ma prili§ mnoho $patnych navykda,
rozhodne se poslat prase do $koly, kde absolvuje pétileté vzdélani.
Kazdy den se ve $kole prase nauci: ,Nemél by ses valet v bahné.”

Pét let tréninku je kone¢né za nami a toto absolvované prase jde
svou cestou. Ma své vysvédceni v ruce, ma na sobé oblek a kravatu,
kdyz miji kaluz blata. Co mysli§, ze udéla? Odhodi své vysvédceni,
oblek i kravatu, sko¢i do bahna a vyviéli se v ném. Pro¢ to déla? Déla
jen to, co mu je vlastni, protoze se narodilo jako prase! Od chvile, kdy
se narodilo, néco v jeho prasec¢im srdci fikalo: ,,Bahno je nejlepsi véc
na svété®, a vzdélani to z prasete neodstrani!

Vsichni lidé se rodi s hfi$nou prirozenosti a bez ohledu na to, jaké
mame vzdélani, kofen zustava. ,,Co je télo, je télo”. Mizeme clovéka
naucit, aby nekradl, nezlobil se, nepil alkohol, ale takova vychova
je proti jeho prirozenosti. Pokud se nikdo nedivd, ¢lovék se napije,
ztrati trpélivost, bude krast, protoze prirozenost ¢lovéka se vychovou
ani vzdélanim neméni. Ma-li dojit ke skutecné zméné¢, musime jit
hloubéji.

Podivejme se znovu na vzdélané prase. Vzdélani mu nepomohlo,
ale mozna nékdo diky moderni zazra¢né veédé zjisti, jak provést
transplantaci mozku. Vezmeme tedy koci¢i mozek a vlozime ho do
hlavy tohoto prasete.

Jak se kocka chovd, kdyz vidi blato? Vidéli jste nékdy néjakou kocku,
jak se vali v bahné? Pouze kdyby byla mrtva! Museli byste kocku
nejprve zabit, nez aby se valela v bahné. Takze vidime prase s mozkem
kocky, které je opét na cesté. Vypada jako prase a chodi jako prase, ale
co se tyce kaluze bahna, pokud to jde, vyhne se ji. Pro¢ to déla? To je
proto, Ze ma novy mozek (mysl), novou prirozenost. Nikdo nemusi
praseti fikat: ,Nemél bys.“ Nemuselo projit skolou, protoze dostalo
novy mozek. V jednom okamziku bylo dosazeno to, co pétiletym
vzdélanim nebylo mozné dosdhnout. Tato ilustrace nam pomaha
pochopit, v ¢em je nas problém a jak k nému pristupovat.
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Svétlo a tma
»A toto je zvést, kterou jsme od ného slyseli a vam ji zvéstujeme: Biih je
svétlo a neni v ném Zddnd tma.“ (1. Jan 1: 5)

Tady, a na nékolika dal$ich mistech v Novém zdkoné¢, je Bth
prirovnavan ke svétlu. Z toho se mizeme hodné naucit. Je zajimavé,
ze proto, abychom mohli definovat slovo ,,tma®“, musime pouzit slovo
»svétlo® Pro¢ potiebujeme slovo ,,svétlo, abychom vysvétlili temnotu?
Potfebujeme slovo tma, abychom vysvétlili svétlo? Ne! Diivodem je to,
ze svétlo je néco skutecného, sklada se z pulzii energie. Védci presné
nerozumi tomu, co to je, ale védi, ze je to néco skute¢ného.

Ale co je tma? Tma je absence svétla, to neni néco, co existuje samo
o sobé. Tma je stav, ve kterém svétlo chybi a lze jej vysvétlit pouze
nedostatkem svétla. Tmu muzeme pochopit, pouze pokud ji spojime
se svétlem. Kdyz pochopime tuto pravdu, mame pevny zaklad pro
pochopeni pravé podstaty htichu.

Bible nam 1ika, Ze jediny Biih je dobry (Matous 19,17). To znamena,
ze opravdovou dobrotu nelze najit nikde, kromé Bozi pfitomnosti.
Kdyz neni dobrota, co tedy zbyva? Zlo! Tam, kde existuje dobro,
nemize existovat zlo, ale jakmile dobro zmizi, je tam okamzité
vSechno zlo. Takze miizeme pochopit, pro¢ se o Bohu fika ,,svétlo®
Kdyz je pritomen Bozi Duch a vse je pod Bozi kontrolou, nemtize
byt pfitomen htich. Hfich se objevi pouze tehdy, kdyz se Bozi Duch
stdhne a Bith nebude mit kontrolu. Hfich je v podstaté stav spojeny
s nepfitomnosti Boha. Je to ta druha strana, ktera se projevuje vzdy,
kdyz je Bozi pritomnost stazena.

Z tohoto dtivodu jsou lidé od prirozenosti jen zli. Rodime se bez
Boziho Ducha! Kdyz tomu porozumime, uvidime, Ze nasi skute¢nou
otazkou neni, jak se zbavit zla, ale jak dosahnout spravedlnosti.
Nemtizeme se zbavit hfichu nebo temnoty bojem. To neni mozné.
Nemuzeme jej chytit, abychom ho odstranili. Ne, to, co musime
udélat, je umoznit Bohu, aby rozsvitil svétlo - musime dosahnout Jeho
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spravedlnosti. Kdyz ziskame Jeho spravedlnost, htich zmizi ptirozené
a spontdnné.

Puavod hrichu

Ezechiel 28 popisuje, jak se hiich poprvé dostal do vesmiru. Vidime
zde popis Satana vyliceného jako krale Tyru:

»Lidsky synu, pozvedni Zalozpév nad tyrskym krdlem. Reknes mu: Toto
pravi Panovnik Hospodin: Ty pecetis vzor plné moudrosti a dokonalé
krasy. Byl jsi v Edenu, BoZi zahradé, pokryvaly té vsechny drahokamy:
rubin, topas a jaspis, chryzolit, karneol a onyx, safir, malachit a smaragd
i zlato. Zhotoveni tvych bubinkii a fléten pro tebe zajistili v den, kdy jsi
byl stvoren. (Ezechiel 28: 12-13)

Lucifer byl znazornénim uplnosti a dokonalosti krasy a velké
moudrosti Boziho stvoreni. Byl stvoren s vice znalostmi nez kterakoliv
jind bytost a nemél zZadné nedokonalosti téla. Uvadi se zde, Ze byl
pokryt drahymi kameny. Byl nejdokonalejsi bytosti, jakou kdy Biih
stvoril. Byl obdafen moudrosti, mél skvélé znalosti a dokonalou krasu.
Zil v bezhi{§ném prostiedi. Kazda vyhoda, kterd mu byla poskytnuta,
byla jeho. Vers 15 fik4, ze ,,byl svym zptisobem dokonaly*.

»Byl jsi bezithonny na svych cestdch ode dne, kdy jsi byl stvoren, dokud
v tobé nebyla nalezena zvrdcenost.“ (Ezechiel 28: 15)

Vsechno, co udélal, bylo dokonalé. Nadesel vsak den, kdy v ném
byla nalezena nepravost! Jeho zptisoby se zménily, zacal mit v sobé
problém. Tento problém nezacal $patnymi skutky, objevil se v ném,
vynoril se z jeho srdce.

Skute¢nym problémem je to, co se déje uvnitf. Lucifer byl stvoren
dokonaly. Je tézké pochopit, jak se vném mohl zrodit htich, ale je jasné,
ze pro hrich nemuze byt Zadna omluva. Vime vsak, ze v této bytosti,
ktera méla vSechny vyhody, ktera chapala vSechny doktriny, chapala
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zpusoby Bozi, nastala zména. Bez ohledu na to, co se stalo, zacalo to
v srdci Lucifera. Kdyz semeno zacalo rist a dozravat, privedlo ho na
misto, kde dospél k zavéru, ze mutize Zit nezavisle na Bohu.

Izajas 14,12-14 tika: ,Jak jsi spadl z nebes, tipytiva hvézdo, synu
usvitu? Byl jsi odseknut k zemi, ty, ktery jsi pordzel ndrody! A ty sis
fekl ve svém srdci: Vystoupim do nebes, nad hvézdy BoZi vyvysim sviij
triin; usednu na Hote shromdzdéni na nejzazsim severu. Vystoupim na
vysosti oblaku, vyrovndm se Nejvyssimu...“

Problém - nezavislost na Bohu

Zde je ztejmé, ze Lucifer dospél k zavéru, ze je dost dobry na to,
aby zil sam pro sebe a aby své ¢iny a svou existenci fidil oddélené,
tedy oddélené¢ od Boha. Byl jednou z téch bytosti, kterd se citila, Ze je
sama v sobé dobra! Do této chvile zil v tiplné zavislosti na Bohu, aniz
by poznal, co je skute¢nym zdrojem jeho zivota a dobroty. Nepoznal,
ze veskera dobrota, ktera v ném byla, véechny vyhody, které mél k
dispozici kazdy den, byly ve skute¢nosti dary, které mu poskytovala
Bozi ruka. Soustredil se jen na sebe a byl zaslepen svymi vlastnimi
schopnostmi. Dosel k zavéru, ze se sam obejde bez Boha.

Je pravdépodobné, ze Lucifer nemél tuseni, jak hfich skute¢né
funguje. Zil ve svété, kde bylo jen svétlo, tak co mohl védét o temnoté?
Jak mohl znat, nebo dokonce porozumét konceptu, zvanému
temnota? Kdyz Lucifer zacal ve svém srdci ptfijimat zlo, nemél
v umyslu vrazdit, ni¢it nebo podvadét! Jen si pomyslel: ,,Jsem dobrad,
inteligentni bytost a mam schopnost myslet a rozhodovat se saim
za sebe. Nemusim vzdy délat vSechno tak, jak to Buh chce.“ Prosté
se rozhodl, Ze chce byt nezavisly na Bohu, protoze byl inteligentni
bytosti, ktera dokazala ridit svtij vlastni zivot.

Buh vsak nezustava v srdci, kde neni vitan.

Jakmile se Lucifer rozhodl byt svym vlastnim panem, svym vlastnim
vladcem, vidime, Ze se jeho stav zménil. Ten, kdo byl vzdy dobry, plny
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laskavosti, se stal zlym. V okamziku, kdy se od ného Bih vzdalil,
nestal se jen Castecné zlym, ale stal se uplné zlym. Mozna navenek byl
nadale zbozny, ale v jeho srdci doslo ke zméné. Semeno bylo zaseto
a v tom semeni je kofen vieho zla. Vsechno zlo, které se od té doby ve
vesmiru projevilo, bylo v Luciferové srdci v okamziku, kdy se oddélil
od Boha. Neexistuje nic dobrého, co je oddélené od Boha. Kdyz jsme
oddéleni od Boziho svétla, v srdci nezlistava nic jiného nez temnota.

Dvere hrichu

Nyni se podivejme na néco, co nam pomuze to jesté lépe pochopit.
Kdyz Btih stvoril vesmir, mél moznost vytvorit kolem sebe roboty. Tim
myslim, ze mohl vytvorit stvofeni, ktera by neméla na vybér, stvoreni,
ktera by mohla délat jen to, co chtél, a ktera by nikdy nepomyslela na
to, Ze by mohla délat néco jiného. Jak vime, Biih se rozhodl stvorit
bytosti, které jsou zcela svobodné.

Je zajimavé si uvédomit, ze svoboda volby je néco, co nikdy nebude
¢lovéku vzato. Svobodna volba bude vzdy existovat, a presto je to véc,
ktera vedla ke zjeveni hfichu ve vesmiru. Kdyz Biih stvoril bytosti
se svobodnou viili, podstoupil velké riziko. Biih riskoval, Ze by se
nékdo mohl jednoho dne rozhodnout uplatnit tuto svobodnou vili
zpusobem, ktery je v rozporu s Bozi vili nebo se stat nezavislym.
Bozim pranim vsak bylo, aby tato svobodna vile, kterou dal svému
stvoreni, byla od néj vracena dobrovolné a s ochotnou poslusnosti.
Pouze u stvorenych bytosti, které se ho rozhodly milovat, bude moci
vykonavat svou vtli. A tak tomu bylo po stovky, tisice nebo mozna
i miliony let. Nevime, kolik ¢asu uplynulo do okamziku, kdy se nékdo
rozhodl pouzit tuto svobodnou vili zpisobem, ktery je nezavisly na
Bozi vili. Toto protichiidné rozhodnuti bylo mistem, kde zacal hich.

Kdyz se na to podivame, vyvstava otdzka: Maze byt samotny htich
nékdy znicen? Miizeme znicit to, co samo o sobé neexistuje? Pokud by
hrich mél podstatu, kdyby byl vyroben z né¢eho hmatatelného, mohl
by byt vykofenén a znicen. Ale protoze hiich neni néco hmatatelného,
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nemuiZe byt saim znic¢en. Smrt hfichu neni jako spaleni vosiho hnizda,
neni to jako odstranéni nddoru z téla. Hfich neni néco, ¢eho se lze
zbavit. Nemd sdm o sobé existenci.

Mize se vesmir nékdy vratit do takového bodu, Ze se v ném uz
nikdy neobjevi hfich? Odpovéd je samozfejmé ano. Vesmir se
jednoho dne svobodnou vili kazdé bytosti v ném, dostane do
ptivodniho stavu, kdy se uz htich neobjevi. To se déje prostfednictvim
svobodné volby vsech, ktefi ziji ve vesmiru. I kdyz si kazdy bude
i nadale moci zvolit jinou cestu, uz si ji nikdy nikdo nezvoli. Pfesto
vzdy budou oteviené dvefe hfichu, protoze svobodnd viile bude
i nadale existovat. Jak se v8ak fikd u Nahuma 1,9, Zadné stvofeni uz
nikdy nebude tak posetilé, aby znovu zavedlo do vesmiru htich.

»Co chcete vymyslet proti Hospodinu? On ucini konec! SouzZeni dvakrat
nepovstane.“ (Nahum 1: 9)

Ne hrich, ale spise prié¢ina hrichu

Pfi pristupu k problému htichu a hledani feseni bychom se neméli
divat na hrich jako na néco, co je pouze jeho podstatou, ale méli
bychom se divat na to, co je pfi¢inou hfichu. Musime vidét, Ze problém
neni v tom, jak se zbavit svého hrichu, ale v tom, jak dosdhnout
spravedlnosti. Nemiizeme se zbavit néceho, co nema skute¢nou
hmatatelnou realitu. Nemtzeme se vypofadat se samotnym htichem,
protoze to neni skute¢ny problém. Problémem je absence svétla,
nedostatek spravedlnosti. Tam, kde existuje dobré, nemiize $patné
ukazat svou tvar.

Bozi autorita byla poprena

Podivame-li se na ptibéh Adama a na to, co se mu stalo, kdyz zhresil,
je zfejmé, ze problém zacal v jeho mysli. Kdyz Adam a Eva zhfesili,
¢asto fikdme, Ze poslouchali Satana. Pojdme se v§ak na ptipad podivat
blize. Btih rekl: ,Nejez ovoce.“ Satan fekl: ,Snéz ovoce.“ Ale kdo se
rozhodI? Prvni rozhodnuti uéinila Eva. Nez se v$ak rozhodla, zvazila
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slova Bozi a slova Satana a dospéla k vlastnimu zavéru. Nakonec to
byla jeji moudrost, které divérovala. Poprvé uz Biih nebyl autoritou
v jejim Zivoté. Misto toho se Eva stala svou vlastni autoritou, kdyz se
misto divéry v Boha rozhodla nasledovat svou vlastni moudrost.

Tehdy se to stalo. Kdyz se tito dva lidé, Adam a Eva, rozhodli jednat
nezavisle na Bohu, byli okamzité od Boha oddéleni a utrpéli duchovni
smrt. V tu chvili byli schopni ¢init jen zlo. Okamzité¢ se zacaly
projevovat znamky zmény. Bali se Boha a uvédomili si svou nahotu.
Jakmile se objevil Bith, Adam, ktery miloval Evu a Zil jen proto, aby
ji ucinil Stastnou, ji zacal obvinovat. Ten, kdo k ni mél jen dobré
a nezi$tné imysly, se najednou tak vydésil, Ze mohl myslet jen na sebe.
Ani nevédel, jestli zemfe kvtli své ving, ale byl pripraven stale Evu
obvinovat! Ta my$lenka ho napadla okamzité!

Nikdy nejsme dobfi sami v sobé. Nenaucime se byt dobrymi,
nemuzeme byt trénovani, abychom byli dobfi, ani se nevyvineme
v dobré bytosti. Dobrota srdce je Bozi dar. Pokud tento dar jeho
prostfednictvim nepfijmeme, nikdy jej nebudeme vlastnit. Samotna
pritomnost Boha je to, co z nas déla dobré lidi. Pokud bychom se
mohli naucit byt dobrymi, pak bychom se mohli naucit byt Bohem!
Ale protoze sam Biih je dobry, jak se miizeme naucit byt dobrymi?

Svét vlastniho ja

Kdyz se Adam rozhodl jist ovoce, okamzité zacal byt sobecky.
Soustfedéni se na sebe je podstatou hiisného zivota. To je podstata
svéta hrichu a hfi$nikd. Sobectvi se stava svétem, kolem kterého se vie
toci. V takovém druhu sebe naplnovaného zivota mtzeme jen hresit.
V sobeckém zivoté je vse, co se déje, vzdy proti Bozi viili. Jediny Zivot,
ktery méli Adam a Eva k dispozici poté, co se odvratili od Boha, byl
zivot, ktery Zzije kazdy na tomto svété, dokud nevstoupi do vztahu
s Bohem.
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Pokud tedy prozkoumdme problém s hfichem a podivame se pod
povrch, uvidime, Ze proces hfichu ma ¢tyfi kroky. Hrich se fidi timto
fadem a kazdy z téchto ctyi kroki lze nazvat ,,hfichem®.

Nejprve je tu pochybnost nebo nediivéra k Bohu.
To vede k naru$enému vztahu s Bohem.
Vysledkem je sobecka télesna prirozenost.

e =

A nakonec to vzdy kon¢i nelegalnim chovanim.

Kdyz lidé mluvi o ,,hfichu®, maji vétsinou na mysli ¢tvrty bod, coz
je nezakonné chovani. Toto se nejcastéji povazuje za hiich. Mizeme
vsak vidét, ze problém htichu za¢ind davno predtim, nez uvidime
nezakonné chovani. Zacina to pochybovanim o Bohu. Vysledkem je
odlouceni se od Boha a narudeny vztah, ktery vede ke zlym ¢intim.
Mame-li tedy nékdy prekonat hrich, musime se zaméfit na koten,
pocatek, kde vznika. Zacit s chovanim je zbyte¢né, protoze takovym
pfistupem problém nevyresime.

Jednani nebo prirozenost?

Existuje mnoho lidi, ktefi mysli na spravedlivy Zivot pouze ve
smyslu Desatera prikdzani. MuzZ se stava kfestanem a mysli si: ,,Ted
jsem kfestan, takze musim zacit chodit do kostela. Musim se vzdat
kouteni, alkoholu, 1zi, cizolozstvi.“ Ale ve vSech ostatnich aspektech
svého zivota — ve zptisobu, jakym utraci penize - je jednic¢kou. Protoze
jde o ,Moje penize, miij dim, moje auto, v§echny ty véci, které jsou
moje. Dodrzuji prikazani, takze Bih ma svtij podil.“ Takto mnoho lidi
chape spravedlivy zivot, ale je to $patny koncept.

Spravedlnost nelze omezit na kondni dobrych skutkid. Ve
spravedlivém Zivoté nezalezi jen na Cinech, ale na uplné zméné, ktera
zahrnuje kompletni Zivot celé bytosti. Nejde jen o to, jak rozumime
zakonum, ale o v§echno, na ¢em v nasem zivoté zalezi. Rozhodli jsme
se, ze budeme plné ve vlastnictvi Boha.
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Pokud jsme skutecné spravedlivi, na$ zivot je zcela zasvécen Bohu,
jak se tikd o Kristu v Rimantm 6,10:

»Nebot smrti, kterou zemftel, zemtel hiichu jednou provzdy; a Zivot,
ktery Zije, Zije Bohu. (Rimaniim 6: 10)

Zivot, ktery méme Zit, je vzkiiSeny Zivot Krista a tento Zivot zahrnuje
mnohem vice nez jen dodrzovani prikazani, jak je bézné chapano.
Zahrnuje vSe, kazdy kout naseho Zivota: jidlo, které jime, uces, ktery
nosime, zptsob, jakym zachdzime se svymi prateli, diskuse, které
vedeme za zavienymi dvefmi, to prostupuje v$im, protoze nas$ zZivot
ma byt zivotem Kristovym.

»Myslete na to, co je nahote, ne na to, co je na zemi. Nebot jste zemfeli
a vds Zivot je ukryt s Kristem v Bohu. A kdyz se ukdzZe Kristus, vds Zivot,
tehdy i vy se s nim ukdzete ve slavé.“ (Koloskym 3: 2-4)

»A to je to svédectvi: Bith nam dal vécny Zivot a ten Zivot je v jeho Synu.“
(1. Janova 5: 11)

To je zivot, ktery nam byl dan. Jezi§ prisel, abychom mohli mit
zivot a abychom ho méli v hojnosti. Pfinesl nejen zménu ve vztahu
k nékterym aspektiim naseho Zivota, ale zménu celé nasi bytosti.

“Proto je-li kdo v Kristu, je nové stvoreni. Staré véci pominuly, hle, je tu
vSechno nové.“ (2. Korintskym 5: 17)

To je to, co znamend mit Kristovu spravedlnost. A to nam chce Biih
dat.
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Kapitola 2

Povaha spravedlnosti

Nékteré z nejtvrdsich vyrokt v Bibli pronesl sam Jezi§ a nékteré
z nich najdeme v 5. kapitole Matousova evangelia. V. Matousové
evangeliu 5,20 ¢teme:

»Nebot vam pravim: Nebude-li vase spravedlnost o mnoho prevysovat
spravedInost ucitelit Zdkona a farizeii, do kralovstvi Nebes urcité
nevstoupite.“ (Matous 5: 20)

Neni dost dobry

Vzpomenme si, jaky zivot vedli farizeové. Platili desatky z maty,
anyzu a kminu, dvakrat tydné se postili, stale se modlili a davali
almuznu chudym. Pokud jste hledali lidi, jejichz Zivot byl navenek
spravedlivy, pak to byli farizeové. Ale Jezis prichazi a fika: ,,To nestaci,
pokud vase spravedlnost nebude leps$i, nikdy neuvidite nebeské
kralovstvi.“ Mnoho z téchto lidi si pravdépodobné fikalo: ,To jsou

!«

silna slova, ale co budeme délat? Jen se musime vic snazit

Jezi§ dale vysvétlil, Ze vrahem je nejen ten, kdo jinému bere zivot, ale
i ten, kdo nenavidi svého bratra. Cizoloznikem se ¢lovék nestava jen
tim, Ze jde do postele s cizi Zenou, ale také tim, Ze ma v myslenkach
touhu nebo umysl. V- mnoha cirkvich a spolecenstvich jsou lidé, kteti
maji takové myslenky a uvédomuyji si, ze jsou tak nezpusobili pro nebe.
Doufaji vsak, Ze jednoho dne se jim, diky vétsimu usili, diikladnéjsi
kazni a prevychové mysli, podafi ovladnout své myslenky, a tim se
stanou vhodnymi pro nebe.

Prectéme si vsak, co jesté Jezis fekl. Na konci této kapitoly vse jesté
vice ztéZuje:
»Budte tedy dokonali, jako je dokonaly vds nebesky Otec.“ (Matous
5:48)
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Co udélate, kdyz si takové prohlaseni prectete? Nekteri hodi ru¢nik
do ringu a vzdaji to. Primérny krestan vsak rika: ,Musim se vice
snazit. Kdyz chci byt tak dokonaly jako Bith, musim se snazit vic.”

Skutecnost je takova, Ze mnozi z téchto lidi, ktefi se zoufale snazi
zlepsit se a potésit Boha, jsou naprosto upfimni a Cestni. Upfimné
délaji to, o cem véri, ze je Bih zada. Ne vzdy se jedna o to, ze by se
jim libila sebekazen, ale spiSe o to, Ze skute¢né neznaji podstatu pravé
spravedlnosti a nevédi, jak ji dosahnout. Je dilezité, abychom témto
vécem rozuméli, protoze jinak bychom mohli vynalozit nejvétsi usili
svého Zzivota a nakonec zjistit, Ze to bylo zbyte¢né. Abychom se s timto
problémem vyporadali, polozme si otazku: ,,Co je to spravedlnost? Jak
by mohla byt definovana?“ Jedna z nejoblibenéjsich definic fika, ze
»spravedlnost je délat spravné véci®.

Mnozi kiestané se domnivaji, ze tato definice je velmi dobrym
popisem spravedlnosti, protoze Bible v 1. Janové 3,4 rika:

»Kazdy, kdo ¢ini hiich, Cini také svévoli. Hiich je svévole.“ (1. Janova
3:4)

Zda se tedy, ze jde o jednoduchou argumentac¢ni tvahu. Vyvozu-
jeme, Ze je-li hrich prestoupeni zakona, pak opakem hfichu je
spravedlnost, a proto je nutna poslusnost zdkona. Z toho usuzujeme,
ze pro vyhnuti se htichu, musime prestat zakon porusovat, a abychom
obdrzeli spravedlnost, budeme ho naopak peclivé dodrzovat.

Na prvni pohled to vypada jako rozumny zavér a ve skutecnosti je
to s drobnymi obménami v podstaté zaklad kazdého nekfestanského
nabozenstvi (i kdyz ve vétsiné pripadu se zakony, které je treba
dodrzovat, 1isi). Smutnou skutecnosti je, ze kfestané jsou natolik
pomyleni a neznaji zasady evangelia, ze pti hledani spasy v podstaté
ptijali stejnou filozofii jako pohané. Zakladni myslenkou této filozofie
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je, Zze si muzeme zaslouzit spaseni tim, Ze délame nebo nedélame
urcité véci, nebo, ze jsme poslusni zakona.

Spravedlnost v Zakoné

Pokud ov$em vztahujeme definici htichu a spravedlnosti k tomu,
co délame, pak nasim referen¢nim bodem musi byt zdkon, protoze
zakon je Bozim méfitkem, kterym nam zjevuje, co je spravné a co ne.
Podivejme se v3ak, co fikd Bible v listu Galatskym:

»Je jasné, Ze Zdakonem neni nikdo pred Bohem ospravedliiovdn, nebot
,spravedlivy bude Ziv z viry. Zdkon viak neni z viry, nybrz: ,Kdo ty véci
bude ¢init, bude v nich Ziv.*“ (Galatskym 3: 11-12)

Podivejme se, co to znamena. Jak Zije spravedlivy ¢lovék? Rika se
zde, ze spravedlivy Zije z viry, ale zakon neni z viry. Je tedy jasné,
ze spravedlivy nemiize zit podle zakona. Hledame-li spravedlnost,
nenajdeme ji na zakladé poslusnosti Zakona. Vers 21 fika:

»Stavi se tedy Zdkon proti Bozim zaslibenim? Rozhodné ne! Nebot kdyby
byl dan Zdkon, ktery by byl mocen obZivit, byla by spravedinost vskutku
ze Zdkona.“ (Galatskym 3: 21)

Tento ver$ nam ukazuje, ze Bih nam mohl zpfistupnit spravedlnost
prostiednictvim zakona, kdyby to bylo mozné. Ale néco takového je
nemozné, a proto se pti hledani spravedlnosti nemtzeme odvolavat
na Zakon. Mnoho kfestant v§ak vnima svou ndbozenskou zkusenost
a svij vztah k Bohu ve svétle zakona. Pokud se jim podarilo prokazat
urcitou miru poslusnosti vici pozadavkim zakona, mysli si, ze se
tési Bozi prizni, ale pokud byli neposlusni, citi se od Boha vzdaleni
a mysli si, Ze se k nému musi poslu$nosti znovu propracovat, aby
je Bith mohl prfijmout. Tim, Ze stavi na tomto zakladu, stavi na
nécem, co nemuze fungovat, nebot ze skutki Zakona neni nikdo
ospravedlnén. Spravedlnost nemtize vzniknout z nasi poslusnosti
vici zakonu.
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Spravedlnost bez zdakona

Tento bod je déle zdtiraznén v Rimantm 3,21:

»Nyni viak je zjevena BoZi spravedlnost bez Zdkona, dosvédcovand
Zdkonem i Proroky. (Rimaniim 3,21)

Vsimnéte si, co tento ver$ fika. Mluvi o Bozi spravedlnosti a ik4,
ze se projevila mimo zakon. To je zvlastni vyraz. Co md apostol Pavel
na mysli, kdyz fika ,,mimo zdkon“? Chce tim Fici, ze ziskani Bozi
spravedlnosti nema nic spolecného se zakonem. Jak je to mozné? Jak
vers naznacuje, tato spravedlnost je prohlasena za Bozi spravedlnost.
Pokud je ,mimo zdkon nelze ji ziskat poslu$nosti zikona nebo
vztahem k zakonu. NemiiZe zaviset na nasich dobrych ¢i Spatnych
skutcich. Tato myslenka pokracuje ve versi 22.

»Bozi spravedlnost skrze viru Jezise Krista pro vSechny a na vsechny ty,
kdo véti. Nent totiz rozdilu:“ (Rimaniim 3: 22)

Dva druhy spravedlnosti

Bible zde srovnava dva druhy spravedlnosti. Existuje spravedlnost ze
zakona a Bozi spravedlnost, kterd je nezavisla na zdkoné (bez zasahu
zakona). Je dulezité, abychom si uvédomili, ze existuje spravedlnost,
ktera nema nic spole¢ného s nasi poslusnosti zakonu. Bible tuto
spravedlnost nazyva Bozi spravedlnosti. Spravedlnost ze zakona
fikd: ,Kdo ji plni, bude z ni zit.“ (Galatskym 3,12) Co vsak fika Bozi
spravedlnost? Vers 22 rika: , Kterd prichazi ke vSem a na vSechny, kdo
véil“ Viimnéte si, Ze jeden vyzyvd k DELANI - to je zakon. Druhy
vyzaduje VIRU - to je Bah.

Tato pravda se jasné ukazuje v Abrahamové zkugenosti. V Rimanéim
4,3 ¢teme:
»Nebot co pravi Pismo? Uvétil Abraham Bohu, a bylo mu to pocteno za
spravedinost.“ (Rimaniim 4: 3)
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Uzasné! Jako kazdy jiny ¢lovék chtél Abraham spravedlnost. Bible
fika, ze uvéril Bohu. Co udélal? Néco se stalo v jeho mysli, v jeho
postoji k Bohu, a kdyz se to stalo, Bith mu to okamzité zapocital jako
spravedlnost. Okamzité obdrzel to, o co lidé tolik usilovali a obdrzel
to jednoduse tim, ze uvéril Bohu.

Apostol Pavel rozumél cesté spravedlnosti lépe nez vétsina lidi a své
svédectvi podal ve Filipenskym 3,6-9, kde rika:

»...jde-li o horlivost - prondsledovatel cirkve, jde-li o spravedinost, kterd
je v Zdkoné, byl jsem bez tihony. Ale cokoliv mi bylo ziskem, to jsem pro
Krista uznal za ztrdtu. A opravdu také poklddam vsechno za ztrdtu pro
nesmirnou vzdcnost poznani Krista JeZise, svého Pana. Pro ného jsem se
vSeho ziekl a poklddam to za odpad, abych ziskal Krista a byl nalezen
v ném, nemaje svou spravedlnost, kterd je ze Zikona, ale tu, kterd

je z viry v Krista, tu spravedlnost, kterd je z Boha na zdkladé viry."
(Filipenskym 3: 6-9)

Zde se zminil o vSech svych skutcich, o své pili v dodrzovani
Zakona a o svém rodu, ktery z néj ¢inil jednoho z nejvyznamnéjsich
stoupencti Zakona v Izraeli. Jeho zidovsti spoluobcané ho povazovali
za jednoho z nejsvatéjsich muzi mezi Zidy. Tyto uspéchy oznail jako
»spravedlnost, ktera pochazi ze Zakona“. Pak ale fekl, ze to vSechno
povazuje za $pinu, aby mohl ziskat ,spravedlnost, ktera pochazi od
Boha“ a na zavér ukazal, jak ji lze ziskat, totiz ,pouhou virou® Jde
o to, Ze existuje spravedlnost, ktera neni zavisla na dodrzovani Zakona,
a to je jedina spravedlnost, kterou stoji za to mit.

Protoze je vsak Biith dokonale a absolutné spravedlivy, mtize pfijmout
pouze jeden druh spravedlnosti, a to dokonalou spravedlnost. Kdyby
pfijal cokoli mensiho, byl by to kompromis. ProtoZze je viak dokonaly,
neni mozné, aby délal kompromisy. Jedina spravedlnost, kterou mutize
prijmout, je absolutni spravedlnost.
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Protoze pozaduje dokonalou spravedlnost, je jasné, ze takovou
spravedlnost miize vytvorit pouze Bith sam. Z toho si v§ak mizeme
vzit i désivé ponauceni, ze kazdy clovek, ktery se snazi dosahnout
spravedlnosti vlastnimi skutky, se v podstaté snazi stat se podobnym
Bohu vlastnimi silami! Takovy piistup je skutecné $ileny a arogantni.
Je silené, aby se ubohy, zkazeny hrisnik pokousel vlastnimi
silami vytvofit Zivot VSemohouciho Boha. Takovymi zmatenymi
a oklamanymi se v§ak mnozi z nds stali.

Nebezpeci spatného vyhledavani

Kazdy, kdo hleda spravedlnost, ji mtize ziskat pouze od Boha. Muze
byt totiz darovana pouze od Boha. Kdo o to usiluje jinak, vycerpd se
a ni¢eho nedosahne. Presné to udélali Zidé jako nérod. V Rimantim
9,30-32 o nich ¢teme:

»Co tedy tekneme? To, zZe pohané, kteri neusilovali o spravedlnost,
dosdhli spravedinosti, a to spravedlnosti, kterd je z viry; Izrael vsak,
ackoli usiloval o zdkon spravedlnosti, k cili Zdkona nedospél. Proc?
Protoze nevychdzel z viry, nybrz jakoby ze skutkii Zdkona. Narazili na
kdmen tirazu.“ (Rimantim 9: 30-32)

Kdo se mohl snazit vic nez Izrael? Bible fika, Ze Izrael ,,usiloval
o spravedlnost ze zakona.“ Hledali ji dnem i noci, ale nikdy ji nedostali.

Nyni v$ak prichazeji pohané. Usiluji o spravedlnost? Viibec ne, ale
slysi evangelium, a co délaji? Uveéri tomu a okamzité dostanou to, co
Zidé nenasli ani pti své usilovné préci. Byla to vira a pouze vira, ktera
ziskala pozehnani spravedlnosti. Musime se naucit, Ze vSechny nase
dobré timysly ndm pii hledani spravedlnosti nepomohou, pokud ji
hleddme $patnym zpiisobem, a pravé to nas u¢i zkusenost Zidd.

Co bychom tedy chtéli fict? Je zakon v rozporu s Bozi spravedlnosti?
Je Bozi spravedlnost v rozporu se zakonem? Pro¢ by mél byt zdkon
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dtlezity, kdyz mé prece nemuze ucinit spravedlivym? Jak to mize byt
uzite¢né, kdyz to nepotiebuji, abych byl spravedlivy?

Vyjadreni Boziho charakteru

Desatero je popisovano jako prepis Boziho charakteru. Mozna by
bylo vhodnéjsi fici, Ze jsou vyrazem Boziho charakteru. Jinymi slovy,
Desatero nam fika, jaky je Btih, a vyjadfuje jeho vuli vici lidstvu. Ale
pokud je to to, co pro nas Biih chce, pak to zfejmé musi byt vyrazem
toho, cojevjeho srdci. Spravedlivy ¢lovék zavadi pouze ty zakony, které
povazuje za spravedlivé a dobré. Je tedy zfejmé, ze zakon nikdy nemiize
byt v rozporu s Bozi spravedlnosti, nebot je-1i skutecné popisem Boha,
vyjadfenim jeho charakteru, pak je skute¢né vyjadfenim ¢i popisem
pravé spravedlnosti. Proto ndm Pavel v Rimantim 7,12 fika:
»A tak Zikon je svaty i prikdzdni je svaté, spravedlivé a dobré.“
(Rimanvim 7: 12)

Prikazani vak sama o sobé nemaji zadnou spravedlnost. Nemohou
davat ani vytvaret spravedlnost, pouze popisuji, jaka spravedlnost
je. Kdyz Buh sestoupil na horu Sinaj a dal Desatero prikazani, pro
Mojzise tu nebyla najednou spravedlnost, ale stala se projevem
néceho, co tu bylo odjakziva. To, co Mojzi$ obdrzel, byl pouhy popis
toho, co vzdy existovalo. Biih skrze ni pouze popsal svij charakter
a vyjadril jej slovy Desatera.

Kdyz porozumime této ilustraci, pochopime, co je to zakon. Pak také
chapeme, ze Desatero je pouhym popisem spravedlnosti. Lze v popisu
nalézt samotnou spravedlnost? Ne! Chce-li nékdo spravedlnost,
musi jit nad rdmec popisu. Ve skutecnosti je tento zmatek realitou
vétsiny krestant. Jdou k zdkonu, ktery je koneckoncii jen popisem
spravedlnosti a snazi se najit spravedlnost skrze zakon. Pokud vsak
chceme spravedInost, musime jit ke zdroji spravedlnosti a ten existuje
pouze na jednom misté v celém vesmiru.
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Podivejme se na pfiklad. Vlastnim fotografii své Zeny. Kdyz se
podivate na tuto fotografii, uvidite barvu jeji pleti, zptisob, jakym
nosi vlasy, a zpusob, jakym se usmiva. Pfi pohledu na obrazek o ni
muzete ziskat mnoho dalsich informaci. Moznd ji v davu poznate
uz pti pohledu na tuto fotografii. Predpokladejme, ze bych tu fotku
vSude nosil s sebou, libal ji a objimal. A kdy?z si ji vezmu na noc do
postele, uspokoji mé to? Samozfejmé Ze ne, ledaze bych se zblaznil!
Tato fotografie je pouze popisem a je pro mé jen jakousi pfipominkou.
Ale to mé nemize uspokojit. Abych dosahl uspokojeni, musim najit
skute¢nou osobu.

Stejné je to se spravedlnosti, musite jit nad ramec popisu, ktery
najdete v zakoné, jinak jste odsouzeni k netispéchu.

Jen Biih je spravedlivy

Matous 19,16-17 tuto pravdu objasnuje velmi jasné. Uvadi se v ném:

»A hle, pristoupil k nému jeden clovék a tekl: ,UCiteli, co dobrého mdm
ucinit, abych obdrzel vécny zivot? On mu fekl: ,Proc se mé ptds na dobré?
/'( <«

Jeden je dobry: Biith. Chces-li vstoupit do Zivota, zachovej prikdzani!
(Matous 19: 16-17)

V 17. versi ¢teme, ze Bith sam je dobry. To je absolutni pravda. Je
velmi diilezité, abychom tomu véfili. Rekl to sém Jezis. Kdyz je tomu
tak, jaké pravdy z této skute¢nosti vyplyvaji? Jednim z vyznamt je, Ze
kdekoli v tomto vesmiru najdeme dobrého ¢lovéka, mizeme védeét,
ze v ném zije Blith. Kdekoli najdeme nékoho, kdo je dobry, tam jsme
také nasli Bozi zivot. Pokud to pochopime, pak také vime, Ze se nase
zamérfeni na hledani spravedlnosti musi zménit.

Vyzvou pro nas neni vytvaret spravedlnost sami ze sebe, protoze jak
bychom mohli sami ze sebe vytvaret Bozi Zivot? Skute¢nou vyzvou
je ptijmout Bozi Zivot, protoze Bih sam je dobry. Vidime tedy, Ze
spravedlnost je ve skutecnosti osoba a tou osobou je Bith. Spravedlnost
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je ovSem také ,spravné jednani‘, nebot Bih jedna spravné ve
vSech smérech. Budeme vSak MY vytvaret Bozi charakter tim, co
délame? Vytvorime svym usilim spravedlnost, ktera se vyrovna Bozi
spravedlnosti? Nemutizeme. Jen Bih miize byt Bohem! Chviéla Jeho
jménu.

Otazkou je, pro¢ Bith déla to, co je dobré? Pro¢ se vzdy stara jen
o to, co je nejlepsi pro jeho stvoreni v jeho vesmiru? Je to proto,
ze dodrzuje prikazani? Je to proto, Ze ma prikdzano se tak chovat?
Bylo by posetilé myslet si, Ze Biih nekrade, protoze jeho zakon fika:
»Nepokrades$.“ Skute¢nost je takova, ze Biih nepotfebuje zakon, aby
délal to, co je spravné. Kona dobro, protoze jeho ptirozenost je dobra.
A protoze je dobry, nemitize délat to, co je Spatné. Myslenka Spatnosti
je zcela v rozporu s jeho prirozenosti. Pokud je tedy Biith dobry a Zije v
nas, jaky bude diisledek? Budeme se také chovat tak, aby to bylo dobré,
a budeme to délat, protoze Biith v nas Zije sviij dobry Zivot.

Je tato myslenka v praxi realna? Je mozné, aby ve mné nékdo zil
tak, Ze se jeho prirozenost projevi v mém chovani? Miize ve mné Bih
zit tak dokonale, ze ani nepotfebuji prikazani, ktera by mé priméla
délat spravné véci? Pfesné to mé Bible na mysli, kdyz fika, Ze mGzeme
mit Bozi spravedlnost, ktera je ,bez zasahu zakona® Spravedlivymi
se muzeme stat prijetim Bozi pfirozenosti, spravedlnosti zaloZzené na
ptijeti samotného Zzivota, a ne spravedlnosti, ktera prichazi na zakladé
toho, co délame, kdyz slouzime pravidlim a predpisim zékona.



34

Ne napodobovanti,

ale vymeéna
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Kapitola 3

Prvni a posledni Adam

Apostol Pavel casto pouziva slovni obrat, kterému nékdy
nevénujeme prili§ pozornosti a mame problém mu porozumeét. Je to
vyraz ,,v Kristu“. Tato véta se v Pavlovych spisech objevuje nékolikrat a
ma velky vyznam. Nejcastéji se s nim setkavame v listech Efezskym
a Koloskym. Co tato véta znamena a jak dilezité je, abychom ji
rozuméli? V listu Efezskym 1,3 ¢teme:

»PozZehnany Biih a Otec naseho Pdina JeZise Krista, ktery ndm pozZehnal
veskerym duchovnim poZehndnim v nebeskych vécech v Kristu.“
(Efezskym 1: 3)

Bih ndm jiz pozehnal veskerym duchovnim pozehnanim, ale je
tu jisté omezeni. Kde se tato pozehnani nachazeji? Nachdzeji se
v Kristu. Proto miiZzeme tato pozehnani ziskat pouze jednim zptisobem:
Musime byt tam, kde se nachdzeji. Efezskym 2,6 uvadi:

w8 Spolu s nim nds probudil k Zivotu a spolu posadil na nebeskych
mistech v Kristu Jezisi.“ (Efezskym 2: 6)

Vidime, jak silny je Pavliv vyrok? Rikd, Ze jiz sedime v nebi.
Podivame se na sebe a fekneme si: ,,To neni pravda, sedim tady na
zemi a Ctu si tuhle knihu.“ Co tim Pavel mysli? Zduraznuje, ze zivot
krestana je spojen s zivotem Kristovym. Stejny Zivot, ktery je v mych
prstech u nohou, se nachdzi i v mych prstech u ruky. A kamkoli
sméfuji mé prsty, tam smétuje i Zivot, ktery se v mych prstech nachazi.
To je to, co se Pavel snazi vysvétlit. Rika: ,,Je-li Kristus tvym zivotem,
tak se nachazi§ stale tam, kde se nachdzi on.“ V 1. Korintskym 15,45
¢teme zajimavy vyrok:
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»1ak je i napsano: Prvni clovék, Adam, se stal dusi Zivou, posledni Adam
Duchem ozZivujicim.“ (1. Korintskym 15: 45)

Abychom spravné pochopili, co znamena byt ,,v Kristu, musime
nejprve pochopit, co znamend byt ,v Adamovi® Vsimnéme si, ze
vySe uvedeny ver$ hovofi o dvou Adamech, o prvnim Adamovi

vy

a o poslednim Adamovi. Posledni Adam odkazuje na JeziSe Krista, ale
otazkou je, pro¢ je Jezi§ nazyvan poslednim Adamem? Vime, ze Adam
byl prvnim ¢lovékem a byl umistén do rajské zahrady s krasnou zenou.
Nic z toho se vSak netykalo JeziSe, a presto je nazyvan ,poslednim
Adamem® Je zfejmé, ze se nam Biih snazi sdélit néco dtlezitého. Kdyz
se podivame na Adama, mizeme se o ném dozvédét néco, co nam
pomiize pochopit zdsadni véc o Kristu. V Rimantm 5,14 apostol Pavel
fika:

»Presto smrt vlddla od Adama az po MojZise i nad témi, kdo nezhresili
podobnym prestoupenim jako Adam; ten je predobrazem toho
budouciho. (Rimaniim 5: 14)

Zde se dozvidame, ze Adam byl ,,obrazem Krista®, nebo ,,symbolem
Krista“ Musi tedy existovat néco, v ¢em jsou si Adam a Kristus
podobni. Rimantim 5,19 nam dév4 kli¢ k pochopeni toho, pro¢ je
Jezi$ nazyvan poslednim Adamem. Je zde uvedeno:

»Jako se skrze neposlusnost jednoho ¢lovéka mnozi stali h¥isnymi, tak se
také skrze poslusnost jednoho stanou mnozi spravedlivymi.“ (Rimaniim
5:19)

Podivejme se na tento ver§ trochu blize. Rika: »Neposlu$nosti
jednoho se mnozi stali hiisniky.“ Vers§ nerika, ze ,mnozi“ se stali
hri$niky, ale srovnava dvé skupiny lidi. Na jedné strané je jeden a na
druhé strané mnoho. Kdo je ten jeden? Tim je Adam. A kdo jsou ti
mnozi? Mnozi jsou zbytek lidstva.
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Kdy?z zhtesil jeden ¢lovék, co se stalo s mnohymi? Stali se hiisniky.
Nebyly to jejich vlastni ¢iny nebo chovani, co z nich udélalo
hrisniky. Ne! Neposlusnost jednoho ¢lovéka zptisobila, Ze se mnozi
stali hf¥i$niky. To samozfejmé nepusobi fér, ani spravedlivé, ale nejde
o spravedlnost, nybrz o to, jak ve vesmiru funguje zakon priciny
a nasledku. Volba jednoho ¢lovéka ovlivnila vSechny jeho potomky.
Vsichni se narodili v Adamové hfichu.

Kdy?z jsme se vy a ja narodili, nemohli jsme za to, Ze jsme se narodili
jako hfi$nici, a presto s touto skutecnosti musime Zzit a vyrovnavat se
s ni. Pokud se narodi dité s AIDS, nemize za to. Je to spise vina jeho
rodi¢t. Nejde o to, kdo za jeho nemoc miize, ale spise o to, ze musi Zit
s tim, Ze je nevylécitelné nemocny.

Btih stvoril c¢lovéka, ktery v sobé nesl zivot celého lidstva. Bih
nestvoril kazdého c¢lovéka zvlast, ale stvoril jeden lidsky Zivot a Zivot
vsech lidi byl definovan skrze tento jediny Zzivot. Je to tentyz zivot,
ktery se po staleti mnozi a predava z ¢lovéka na ¢lovéka. Vsichni mame
tento jediny ptivodni Adamiv Zivot a v tomto smyslu jsme vsichni
v Adamovi. Jinymi slovy, protoze se vsichni podilime na tomto Zivote,
jsme vsichni soucasti Adamovy existence.

Jsme-li vsak vSichni soucasti Adamova zivota, jaky Zivot o¢ekavame?
Kdyz se néco narodi z kozy, ocekavali bychom, ze to bude kocka?
Adam mohl plodit pouze podle svého obrazu. Ackoli byl ptivodné
stvofen k obrazu Bozimu, tento obraz zkazil a tento zkazeny obraz je
to jediné, co mohl predat svym détem.

Kvili Adamovu hfichu jsme nyni pravoplatnou kofisti Satana. Uz
nemame pravo narodit se s Bozim Zzivotem, takze kazdy se rodi bez
Boziho ducha. To je dédictvi, které jsme vsichni dostali od Adama,
a je dalezité, abychom tomu rozuméli. Divodem, pro¢ lidstvo ve
svém prirozeném stavu pacha zlo, neni to, Ze by se lidé nesnazili konat
dobro. Oni jen prozZivaji realitu Adamova Zivota. Zivot, ktery mame,
je zkazeny Zzivot a neni mozné Zit jiny Zivot nez ten, ktery mame.
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V tomto smyslu jsme se stali, jak fika Bible, skrze to, co udélal Adam,
hrisniky. To neznamena, ze jsme se provinili htichy jiného clovéka.
Nestali jsme se vinnymi, ale spiSe plnymi hfichu, bezmocnymi a zcela
neschopnymi vykonat cokoli dobrého. Narodili jsme se jako bytosti,
které Biith nazyva ,,hfisniky*.

Pfed mnoha lety jsem se zucastnil slavnostni promoce, pfi niz
jeden fe¢nik neustdle opakoval: ,Stavite se tim, kym jste.“ Kdyz
jsem ho poslouchal, fikal jsem si: ,O ¢em to ten ¢lovék mluvi? Jak
se muzete stat tim, ¢im uz jste?“ Tehdy mi to nedavalo smysl, ale ted,
kdyz jsem pochopil pravdu o dvou Adamech, jsem si uvédomil, ze na
tom, co ten fe¢nik fikal, je néco pravdy. Jestlize jsme vsichni zdédili
Adamuv poskvrnény, nedostatecny zivot, pak se tato skute¢nost stava
nevyhnutelnou: Dokud nemdme nic jiného nez Adamiv Zivot, dokud
jsme vsichni ,,v Adamovi‘; ¢im déle zijeme, ¢im vice se snazime, tim
vice muzeme odhalit pouze Zzivot, ktery jiz mame. Miizeme se stat
pouze tim, ¢im uz jsme. Nic, co ¢lovék miize udélat nebo kdy udélal,
nedokazalo zménit lidskou pfirozenost. Lidské usili nikdy nepfineslo
novy zivot. Skutky 17,26 fikaji:

»Ucinil z jedné krve vsechno lidstvo, aby prebyvalo na celém povrchu
zemé, ustanovil jim nafizend obdobi a hranice jejich prebyvdni.“
(Skutky 17: 26)

Vidime, Ze je to naprosta pravda. Jsme bratfi a sestry nejen duchovni,
ale i fyzicky. Kdybychom se mohli vratit dostate¢né daleko do historie,
zjistili bychom, Ze vsichni madme stejné prarodice. Navzdory této
pfibuzenské vazbé spolu casto bojujeme, protoze takova je povaha
Adamova zivota. V zivoté, ktery mame, neni mir a jednota. Jako
rakovina v téle, tak i Adamuiv Zivot bojuje sam se sebou.

Jednou jsem vidél video, ve kterém pes ohlodaval kost a jeho
chovani mi pripadalo silené. Zatimco pes hlodal kost, jeho zadni tlapa
se zaCala pohybovat smérem k cenichu, jako by méla vlastni vili. Pes
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pak zacal vréet na vlastni tlapu, a kdyz se dostala prilis blizko ke kosti,
oto¢il hlavu a kousl se do ni.

To se opakovalo stale dokola. Kdyz jsem toho psa pozoroval,
pomyslel jsem si: ,Takhle se prosté chova lidska rasa.“ Chovani tohoto
psa nazyvame blaznivym, ale ¢asto si neuvédomujeme, ze lidé, kteti
vlastni Adamiv zivot, se chovaji stejné a bojuji proti svému vlastnimu
zivotu. To je pfirozené chovani padlého Adama.

Kli¢ova otazka zni: Pro¢ jsme takovi, jaci jsme? Je to proto, Ze se
snazime byt takovi? Odpovéd zni ne! Neni to kvili nasemu usili nebo
nasim rozhodnutim. Jsme takovi, protoze jsme se tak narodili! Tohle
nam udélal jeden c¢lovek! Jsme odsouzeni k pachani hfichd, protoze
jsme potomci Adama a toto odsouzeni spociva na celém lidstvu kvili
jednomu ¢lovéku. Co musime udélat, abychom byli odsouzeni? Staci
se jen narodit!

Kdyz tikam ,,prokleti®, nemyslim tim, Ze nds Bth proklel, ani to, ze
jsme vinni tim, co udélal Adam. Aby byl ¢lovék vinen, musi nejprve
védomym rozhodnutim porusit zakon, ktery znd. Bih nas neodsuzuje
kviili tomu, co udélal jiny clovék. Je to nas stav, ktery nas odsuzuje. Dité
narozené s AIDS je odsouzeno k smrti. Kdo, nebo co ho odsuzuje? Je
to nemoc v ném, ktera dité zatracuje. Stejné jako ndas odsuzuje nas
stav. To je to, co ma Bible na mysli, kdyz rika:

»A tak tedy: Jako skrze provinéni jednoho clovéka prislo na vsechny lidi
odsouzeni...“ (Rimantun 5: 18)

V tomto stavu je pro nas nemozné zit spravedlivy zivot a dfive ¢i
pozdéji v tomto zatraceném stavu zemreme, pokud se nestane néco,
co ndm da novy Zivot. Zivot, ktery mame, ndm je prokletim.

Kdyby Bih svou milosti v Kristu nezasahl pravé v situaci, kdy se
Adam chystal snist ovoce, padl by mrtev. Kdyz z Adama odesel Bozi
zivot, mél okamzité skoncit i jeho fyzicky zivot a cely lidsky rod by
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zemfel v Adamovi. Kristus v$ak vstoupil mezi lidstvo a véénou smrt,
vzal na sebe prokleti, a tim pro kazdého z nas ziskal podminku. Svou
obéti fekl: ,,Ackoli jsou duchovné mrtvi, jejich télesny zivot jim bude
zachovan na kratky cas, aby méli Sanci znovu ziskat duchovni Zivot.”
Z tohoto diivodu mame Zivotnost priblizné 70-80 let, a tedy Sanci
znovu nalézt zivot v Kristu, protoze jsme se jiz vSichni narodili mrtvi.

Je zajimavé, ze Biith nikdy neslibil, Ze zlepsi Adamuv Zivot. Kfestansky
zivot neni pretvoreny zivot. Bible jasné fika, ze Adamuv zivot musi
zemfit:

»Proto, je-li kdo v Kristu, je nové stvoreni. Staré véci pominuly, hle, je tu
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vse nové.“ (2. Korintskym 5: 17)

Protoze jsme se narodili v Adamovi, je nasi nejvétsi potfebou novy
zivot! Staré je odsouzeno k zaniku a nelze je obnovit. Musi zemf#it! Kde
v$ak mame tento novy zivot ziskat? Aby mohl byt Zivot pfedan, musi
nejprve existovat ptivodni zdroj zivota. Adam byl zdrojem, od né¢hoz
se odvijel veskery lidsky zivot, ale jeho zivot byl zkazeny az k smrti.
Nyni, kdyz potfebujeme novy zivot, co nam Btih dava? Dava nam
druhého Adama! Dava nam nékoho, kdo je zdrojem nového Zzivota.
Nyni chapeme, pro¢ je Jezi§ nazyvan poslednim Adamem. Ne proto,
ze by byl umistén do zahrady s krasnou zenou, ale proto, Ze je zdrojem
nového Zivota. Je otcem nové lidské rasy.

Jediné skrze narozeni

Kdyz se zamyslime nad tim, co to znamena byt v Kristu, musime
pochopit jesté jednu zdsadu: Zivot miize byt predan z jedné osoby
na druhou pouze narozenim. Jedind osoba, kterd kdy byla vyjimkou
z tohoto pravidla, je Eva, protoze se nenarodila. Svtij zivot ziskala
skrze Adamovo Zebro.

V 1zajasi 9,5 je Jezis nazvan ,Vé¢nym Otcem”.

»Nebot' chlapec se ndm narodil, syn je nam ddn; na jeho rameni
spocinulo panstvi. Dal mu jméno Podivuhodny rddce, mocny Biih,
Vécny Otec, KnizZe pokoje. (Izajas 9: 5)
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Jezi$ neni Otec v Bozstvi, je Synem Otce. Ale tento pojem prvniho
a poslednitho Adama vsak jasné ukazuje, jaky je skutecny vyznam
tohoto verse. Jezi$ je vé¢ny Otec, ale koho? On je Otcem vsech, kdo
patfi k novému stvorfeni a tvofi novy lidsky rod! Jezi§ je druhym
Adamem a z néj pochazi novy rod lidi, ktefi se narodili do jeho
Zivota. V tomto smyslu je jejich otcem, poslednim Adamem.

Podivejme se na to, co to znamena. Existuje paralela mezi prvnim
a poslednim Adamem. Jeden z nas ucinil hfi$niky, druhy nas ¢ini
spravedlivymi. Kdyz Adam vzal zakdzané ovoce, nikdo z nas se jesté
nenarodil. Neméli jsme zadné védomi, ale na$ Zivot uz existoval, a kdyz
jsme se o tisice let pozdéji narodili, zacali jsme prirozené zit padlym
zivotem Adama. Méli jsme na vybér? Ne, prosté jsme poslouchali, co
po nas nase prirozenost zadala.

Podivejme se nyni na druhého Adama: Funguje jeho Zivot stejné?
Pokud jste se narodili jako druhy Adam, co nyni fidi vas Zivot? Jeho
zivot, samoziejmé! Neni to tvé usili! Kdyz jste zili v prvnim Adamovi,
nerozhodovalo ani zde tvé usili. Pfirozenost si prosté vybrala svou
cestu, ktera z tebe udélala to, ¢im jsi. To stejné se stane, kdyz se staneme
soucdsti druhého Adama. Zivot, ktery Zijeme, nevzniké nagim usilim.
Nase chovani je prirozenym diisledkem nasi nové prirozenosti, kterd
prave probiha.

Zivot v Kristu

Vsechny vlastnosti, které Jezi§ md, jsou soucasti jeho zivota.
Neni v ném hfichu ani odsouzeni. Tento Zivot je v Kristu, po Bozi
pravici na vysostech, na misté nekonecné moci a pozehnani, daleko
nad véemi kralovstvimi, moci, silou a panstvim. Tyto vlastnosti
jsou neodmyslitelnou soucasti Kristova zivota. O tyto uzasné véci
nemusime bojovat, jsou jiz nase, protoze jsou pfitomny v Kristu.
Jedina otdzka tedy zni: Ci Zivot mdme? A to je jedina dilezita otdzka.
Nase vysvobozeni a vitézstvi nezavisi na tom, co jsme udélali, ale na
tom, ¢i zivot jsme zdédili.
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Uvédomme si, zZe to, co Adam udélal, se stalo jesté predtim, nez se
kdokoli narodil. Stejné tak se to, co udélal Kristus, stalo jesté pred
na$im narozenim. Kdyz jsme se v$ak narodili jako Adam, chovani,
které se projevovalo v nasem zivoté, bylo jen projevem prirozenosti,
kterou Adam ziskal jiz pred tisici lety svym prestoupenim. Stejné
tak to, co se projevuje v nasem zivoté, kdyz se narodime v Kristu, je
pouze projevem toho, co Kristus ucinil jiz pred dvéma tisici lety. Proto
mohl Pavel fici: ,Jsem ukfizovan s Kristem“ a kazdy kfestan muize fici
totéz o sobé. Kdyz se mé zeptate: "Kdy jsi byl uktizovan, kdy zemrtel
tvij stary Adamuv zivot?" Pak odpovidam: ,,Pfed dvéma tisici lety,“
protoze zivot, ktery nyni mam, byl pfed dvéma tisici lety ukfizovan.
Kdyz se mé ptaji: ,,Jaky je tviyj vztah k Bohu?*, fikdm: ,Jsme jedno.
Myj zivot je shodny s zivotem Bozim, protoze je to zivot samotného
Krista.”

Kdyz jsem prisel k Bohu a On mé prijal jako Adamova syna, ptal
jsem se: ,Kdo jsem, Ze se mohu priblizit k Bohu?“ ,Kdo jsem?“ ptal
jsem se. At jsem se snazil sebevic, bylo pro mé tézké uvéfit, ze moje
modlitba byla vyslySena, protoze jsem se citil tak nehodny, Ze jsem jen
stézi mohl uvérit, Ze od Boha dostanu odpovéd. Kdyz se vsak modli
Jezis, jeho modlitba je pfed Bohem dokonale pfijata. Bohu nic nebrani
v tom, aby vyslysel jeho modlitby. Kdyz se modlime v Kristu, mame
nekone¢nou moc. Pak s nami Bih zachazi stejné jako s Kristem,

protoze sdilime stejny zivot. Jsme s nim skute¢né jedno. Je izasné na

vevrs

V téchto dvou Adamech byly tedy Zivoty, kterymi my Zijeme,
pfedurceny dfive, nez jsme se narodili. Proto nam Bible rika, zZe jediny
&oveék nés viechny uinil hif$niky (Rimandm 5,19). Jakmile jsme se
narodili, zacali jsme zit jako hfi$nici, protoze jsme jimi uz byli. S tim
jsme nemohli nic délat.

Na druhou stranu, abychom zakusili Kristiv Zivot, musime se znovu
narodit. Ale jak se rodime znovu? Ze strany prvniho Adama je zivot
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predavan sexudlnim procesem. Jak se vSak predava zivot druhého
Adama? Je to skrze viru. Prostfednictvim Ducha svatého je predavan
Kristav zivot, pri¢emz nas podil spociva v tom, Ze véfime v Boha.
Ackoli ndm tedy Kristus jiz dal svij Zivot, musime se znovu narodit,
abychom mobhli zakusit jeho zivot, a to déla vira.

Adam prinesl odsouzeni véem lidem. Toto odsouzeni nyni dopada
na v$echny lidi, ale zakouseji ho pouze ti, ktefi se narodili. Stejné je
to s vysvobozenim, které Jezi§ ziskal pro vSechny lidi: Vysvobozeni
nemuze zazit nikdo, pokud se znovu nenarodi v Kristu.

Proto Jezis rekl:

»VZdyt Bith neposlal svého Syna na svét, aby svét odsoudil, ale aby byl
svét skrze néj zachranén. Kdo v ného véri, neni souzen, kdo vsak neveéri,
jiZ je odsouzen, protoze neuveéril ve jméno jediného Syna BoZiho.“ (Jan
3:17-18)

Co musime udélat, abychom byli prokleti? Nic! Jediné, co musime
udélat, je zlistat takovi, jaci jsme. Narodili jsme se v nevife a nemusime
udélat nic vic nez nadale nevéfit a zistaneme v tomto zatraceni, do
kterého uz Adam privedl celé lidstvo.

Na tomto svété nejsme v neutrdlni pozici, z niz bychom si mohli
vybrat mezi dvéma stranami. Néktefi maji pfedstavu, Ze se nachazime
v jakémsi mezistupni a Ze si mizeme svobodné vybrat jednu nebo
druhou stranu. To je v§ak mylna pfedstava. Mozna to v jistém smyslu
plati pro Adama, ale my nejsme na jeho misté. My jsme se narodili
jiz na strané Satana a Zijeme své Zivoty pod jeho nadvladou. Jedina
volba, kterou mizeme ucinit, je utéct z této strany prijetim Kristova
Zivota. Pokud nevérime, zistavame v prokleti, ale pokud véfime, nase
vira se zmocnuje Kristova Zivota a my unikame zivotu odsouzenému
k smrti. Evangelium je opravdu velmi jednoduché. V podstaté jde
o nasledujici:
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»Pismo predvidalo, Ze Bith ospravedini pohany na zdkladé viry, doptedu
ozndmilo Abrahamovi: ,V tobé budou pozehndny vsechny ndrody.
(Galatskym 3: 8)

Abrahamovi bylo zvéstovano evangelium, a co to bylo za evangelium?
V jednom c¢lovéku bude pozehnan cely svét. To je evangelium. Nas
zivot, nase pozehnani, to vse je v jedné osobé! - v Jezisi Kristu!

Kdyz ¢tu Bibli, uvédomuiji si, ze Bth v jistém smyslu vykoupi jen
jednoho clovéka. Na tomto vykoupeni se budeme podilet vsichni,
ale Bozim planem bylo vykoupit nas vSechny jako soucast jedné
osoby. Existuje pouze jeden spravedlivy ¢lovék, ktery si zaslouzi Bozi
uznani, protoze zvitézil nad hrichem. Nasi jedinou nadéji je pripojit se
k tomuto zivotu.

»A to je to svédectvi: Bith nam dal vécny Zivot a ten Zivot je v jeho Synu.“
(1. Janova 5: 11)
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Realita,

Kristuv zivot v nas
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Kapitola 4

Lidsky duch

Jednou z otazek, které clovéka od jeho existence fascinovaly,
je otazka: ,Kdo je clovek?“ ,Jaka je jeho skutecna prirozenost?“
Samoziejmé je zjevné, Ze clovek ostatni zvifata daleko presahuje. Je
schopen premyslet a ma rozum, city a emoce, které ho stavi na turoven,
kterd je neskonale vy$si nez jakékoli jiné stvoreni na této planeté.

Clovék se mohl divat na své télo a konstatovat, ze jeho télesné
slozeni se od ostatnich zivych bytosti prili§ nelisi. Skutecné jsou
néktera z vyspélejsich zvirat lidem velmi podobna. Velky rozdil viak
spociva v oblasti jeho mysli. Lidé maji vlastnost, nebo schopnost,
o které velmi malo védi a obtizné ji umi definovat, ale kterd z nich
déla mnohem vic nez jen dalsi zvife. Vsichni vime, ze vlastnime
rozum, ze jsme schopni funkci, které nelze jednoduse biologicky
vysvétlit. Clovék byl vzdy fascinovén ptirozenosti lidské mysli a tato
vlastnost mu zdroven umoznila ovladat planetu, na které Zije.

Jak dalece si mohu jen vzpomenout, vyrostl jsem s virou, ze ¢lovék
se sklada ze dvou slozek, z prachu zemé a dechu Zivota. Vzdy jsem
byl odkazovan na vers, ktery je zakladnim stavebnim kamenem, na
kterém je postavena vira - Genesis 2,7

»Hospodin Biith vytvofil ¢clovéka z prachu ze zemé, a do jeho chiipi
vdechl dech Zivota; a clovék se stal Zivou dusi.“ (Genesis 2: 7)

Tato myslenka davala smysl. Bylo snadné si predstavit, co se stalo
béhem stvoreni ¢lovéka: Nejprve zde bylo bezvladné télo, které bylo
vytvofeno z prachu. Potom Buh zahdjil proces vdechnuti Zivota,
a kdyz clovék zacal dychat, stal se zivou dusi. Tak jsem pochopil, ze
¢loveék je jen kus zemé, kterému byl vdechnut Zivot.
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Mozna ostatni lidé nebyli timto zptisobem vychovani, ale
v nabozenském prostredi, ve kterém jsem vyrdstal, se to takto ucilo.
Vzdy jsme si tedy mysleli, Ze je dulezité, aby to lidé pochopili.

Kdyz jsem byl ve svych 22 letech obracen, napadla mé otazka,
na kterou jsem nedokazal najit odpovéd. Premyslel jsem, kdybych
zemfel, budu to ja osobné, kdo bude vzkfisen k Zzivotu? Protoze
kdybych zemfel, bylo mi jasné, Ze moje télo se znovu rozpadne na
material, ze kterého bylo stvofeno ,vrati se zpét“ k molekulam, ze
kterych vyslo. Kdybych tedy byl jen dychajicim kusem zemské hliny,
jak Btih pri vzkiiSeni privede zpét k Zivotu stejnou osobu? Sestavi
Biith dohromady opét stejné molekuly a atomy, z nichz bylo moje télo
slozeno predtim, aby mé privedl opét k zivotu?

Uvédomil jsem si, Ze odpovéd zni: Ne. Bunky, které tvori nase
télo, se kazdy rok méni. Télo, které ted mam, se nesklada ze
stejnych atomovych castic, ze kterych bylo pred deseti lety stvofeno.
Ve skutecnosti se vétSina materidlu, které tvori télo ¢lovéka, béhem
zivota nékolikrat zméni. Je dokonce mozné, Ze to, co dnes tvori
¢lovéka, pokud jde o skute¢né molekuly a atomy, mohlo byt nékdy
v minulosti soucasti téla jiné osoby.

Takze otazka, ktera se mi uhnizdila v hlavé, a ktera mé opakované
trapila, byla, co mé déla tim, kym jsem?

Kladl jsem tyto otazky lidem, o kterych jsem byl presvédcen, ze
budou znat odpovéd, ale bylo mi feceno pouze nasledujici: ,,Bih
je schopen vzkfisit k zivotu nékoho naprosto stejného, jako jsi ty.”
Kdy?z jsem to slysel, dost mé to znepokojilo, protoze to znélo, jako by
bylo pfi vzktiSeni privedeno k zivotu mé dvojce. Jini mi odpovidali:
»Nepotrebujes védeét, jak se to stane. Bih je schopen to uskutecnit
a to je vSe, nad ¢im se muze$ zamyslet.“ Ani tato odpovéd mé
neuspokojila. Nemyslim si, ze by bylo néco Spatného na tom, chtit
témto vécem spravné porozumeét.
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Samoziejmé jsem tedy zacal toto téma peclivé studovat a ke své
ulevé jsem zjistil, Ze Bible ma na moji otazku jasnou odpovéd. Jasné
uci, ze lidé jsou vic nez pouhé dychajici télo. Zjistil jsem také, ze
v ¢lovéku existuje slozka zvand duch, a Ze tato slozka je podstatnou
soucasti cloveéka. Kdyz Bible fikd, ze Bih vdechl ¢lovéku zivot, nejde
jen o vitr nebo vzduch. Nejsme jen dychajici hrudkou zemé; v nas se
toho nachazi vic.

Slovo prelozené jako ,dech® v Genesis 2,7 je hebrejské slovo
neshamah a lze ho prelozit nékolika zptisoby. To slovo ma nékolik
vyznamu. Podle Strongova hebrejského slovniku jsou nékterymi
vyznamy vitr, dech, duch, duse. Slovo lze také prelozit jako ,,duch®
Bylo by spravné ¢ist tento ver$ nasledujicim zptisobem: ,,Btih vdechl
ducha zivota do chfipi.“ Véfim, Ze toto je pravy vyznam tohoto verse.
Biith nam neftekl jednoduse, Ze ¢lovék jako kus zemé zacal dychat. Ne.
Rekl, ze vlozil do clovéka ducha nebo dusi, vnitini Edst jeho byti, ktera
byla nedilnou soucasti jeho prirozenosti. Stejnou pravdu nachazime
také v Novém zakoné. Pojdme se podivat na nékolik dalsich versa,
diky nimz je toto uceni velmi zfetelné podporeno. Jakub 2,26 rika:

»Nebot jako je télo bez ducha mrtvé, tak je mrtvd i vira bez skutkii...
(Jakub 2: 26)

Zde se pise, ze télo je bez ducha mrtvé. Recké slovo ,pneuma“
prelozené jako ,,duch’, Ize prelozit také jako ,,dech®a jako ,,duch® Jeden
kazatel mi jednou fekl: ,)V Bibli neni jediné misto, které by fikalo, ze
clovék se sklada ze dvou casti. Kdyz Bible mluvi o lidském duchu,
mysli se tim pouze dech.” Zjevné tento kazatel nebyl s nasledujicim
verSem obeznamen. V Kazateli 12,7 ¢teme:

»AZ se navrati prach na zem tak, jak diive byl, a duch se navrdti k Bohu,
ktery jej dal.“ (Kazatel 12: 7)
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Tento vers objasnuje, co se stane, kdyz ¢lovék zemfe a zminuje dva
aspekty cloveéka. Na jedné strané je prach a na druhé strané duch,
ktery je soucasti této osoby. Prach se vraci zpét do zemé, ale co se
stane s duchem? Vraci se k Bohu. Mluvi se zde jeno vzduchu, ktery
zde dychame? Rika se zde, ze kdyz clovék zemfe, vzduch, ktery
dychal, stoupa k Bohu? Protoze tomu nékteri lidé véri, ale v Bibli
je spousta dukazu, které vypovidaji o né¢em jiném. Napriklad verse
v 1. Korintskym 5,3-5 fikaji nasledujici:

»Nebot ja, a¢ télem vzdalen, duchem vsak pfitomen, uz jsem, jako bych
byl pritomen, vynesl rozsudek nad tim, kdo takovy cin spdchal: ve jménu
naseho Pdna Jezise Krista - az se shromdzdite, vy a miij duch spolu
s moci naseho Pdna JeZise vydejte takového clovéka Satanu k zdhubé
téla, aby duch byl zachranén v den Pana Jezise.“ (1. Korintskym 5: 3-5)

Ve spolecenstvi u Korintskych byl muz, ktery si vzal manzelku
svého otce, a Pavel z toho byl velmi rozruseny. V této pasazi radi
spolecenstvi, co maji délat. V této souvislosti mluvi tfikrat o duchu,
ale v Zadném pripadé zde nemutze mluvit o vzduchu, ktery vychazi
z nosnich direk. Nejprve fika: ,Jsem fyzicky neptitomny, ale jsem
pritomen v duchu.“ Potom fika: , Kdyz se shromazdite, mij duch
bude s vami.“ Ani zde nemluvi o dechu. Nakonec fika: ,,Méli byste
predat tuto osobu Satanovi, aby znicil jeho télo, aby mohl byt jeho
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duch spasen v den Pané.

Existuje néco, ¢emu se fikd duch, a mozna nebudeme schopni
presné vysvétlit, o co jde, ale Bible fika, ze tato Cast existuje a je
soucasti kazdého c¢lovéka. Pavel hovori o tom, Ze i pfes zniceni téla je
mozné spaseni ducha. Vsimnéte si poslednich Jezi$ovych slov, kdyz
umiral na kiizi:

»A Jezis zvolal mocnym hlasem: ,Otcle, do tvych rukou odevzdavim
svého ducha.* Kdyz to tekl, vydechl naposled.“ (Lukds 23: 46)
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Jezisi nezalezelo na jeho téle, ale na jeho duchu, at uz to bylo cokoli.
I kdyz umiral Stépan, jeho posledni slova byla: ,,Pane Jezisi, ptijmi
mého ducha!“ (Skutky 7,59). Nerekl: ,Vezmi si vzduch, ktery dycham.*
Jednalo se o jinou ¢ast, ktera byla jeho pravym ja a pozadal Krista, aby
si ho ponechal.

Kazdy z nds, kdo se narodi, dostane télo, ale zaroven také schopnost,
ktera nam umoznuje myslet a ucit se. Rodime se s rozumem a jak
rosteme, za¢neme rozvijet povahu. Ma to snad néco spole¢ného
s télem, které vlastnime, nebo jde o mnohem vic? Kazdé narozené
dité se zac¢ina v urcitém okamziku chovat urc¢itym zptsobem, a to se
nevztahuje pouze na télo. Dokonce i jednovajecna dvojcéata rozvijeji
rtizné osobnosti. Existuje tedy néco dtilezitéjsiho nez jen télo. Nékdy
tomu fikdme ,,rozum®, nékdy tomu fikame ,,duch’, ale vSichni vime,
ze télo neni nasi pravou identitou. Neni rozhodujici slozkou, ktera nas
¢ini tim, kym jsme. Je tu jesté néco jiného.

Jedna uziteéna ilustrace

Pfed mnoha lety jsem cetl o ilustraci, ktera mi pomohla udélat si
jasnou predstavu o vztahu mysli a téla.

Vsichni vime, co je magnetofon. Aby to fungovalo, vyzaduje to
dva komponenty. Jednim je rekordér, druhym je kazeta. Na zacatku
prezentace muzeme vlozit do kazetového magnetofonu prazdnou
kazetu a stisknout tla¢itko ,nahrat® Magnetofon zac¢ne nahravat
kazdy tén. Na konci muzeme kazetu vyjmout a zakopat pasku se
zaznamem dva metry hluboko do zemé. Po celou dobu, co budeme
tuto kazetu vlastnit, bude veskery zaznam zachovan a pokud jednoho
dne kazetu vlozime do jiného magnetofonu, bude se prehravat stale
stejny zdznam.

To znazornuje vztah mezi lidskym télem a mysli. Mysl lze pfirovnat
ke kazeté, zatimco télo lze prirovnat k magnetofonovému rekordéru.
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Bude kazeta bez rekordéru funk¢ni? Bez rekordéru by kazetu nebylo
mozné prehrat, jediné pokud by byla vlozena zpét do magnetofonu,
protoze pak by bylo mozné zaznam opét poslechnout. Pokud oddélite

rekordér a kazetu, jsou oba ,mrtvé“ Jeden nemuze fungovat bez
druhého.

V pribéhu naseho Zivota je cela naSe osobnost a charakter
»zaznamenan® do nasi mysli. Ve, co z clovéka déla jedinecnou
bytost, je vepsano do jeho ducha. Kdyz ¢lovék zemfre, télo se vrati do
zemé, ze které vyslo, ale duch, podstatna cast clovéka, je zachovan
v nevédomém stavu. Bih stfezi tohoto ducha az do vzktiseni, kdy jej
obnovi v novém téle. Osoba poté oziva se stejnou identitou osobnosti,

charakteru, vzpominek atd., a to i pfesto, ze jeho télo bude jiné.

Nikdy predtim jsem nevidél ducha. Nevim, z ¢eho se mtj duch
sklada, ale Bible nam fika, Ze existuje a mdj rozum mi fika, ze to
dava smysl. Duch clovéka, ktery zemfel, samozfejmé nemtize
obchazet nebo se vznaset kolem lidi a désit je, jak nékteri véri. Aby
duch mohl fungovat, pottebuje télo. Bih jednoho dne vlozi ducha
do nového téla. Pro spravedlivého to bude mnohem lepsi, ale bude
to stejnd osobnost, stejna osoba, ktera bude opét privedena k zivotu,
a ne nékdo, kdo jen vypada jako on.

V podstaté se jedna o stav a slozeni clovéka, vysvétleny
jednoduchym zptisobem, a kdyz jej hloubéji pochopime, za¢neme
také chapat, v ¢em spocivaji skutecné potize a jak je tfeba je rfesit.
Zaciname si uvédomovat, ze nasim skutecnym problémem neni stav
naseho téla, ale stav nasi mysli nebo duse. Duse, nebo mysl ovlada
télo a zjevuje se skrze néj. Ma-li byt problém hfichu vyfesen, musi
byt vyfesen na urovni ducha.

Mtuizeme zménit vzhled nasich tél a tces, nebo si dokonce pokryt
tvar licenim. MtZeme budovat svalovou hmotu zveddnim zavazi.
Mizeme se fyzicky prizptisobit riiznym vécem, ale pravdou ztistava,
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ze je velmi malo véci, které mizeme udélat, abychom zménili mysl,
se kterou jsme se narodili. Kdyz pochopime tuto zdkladni pravdu,
uvidime, Ze jakakoli skute¢na zména v nasich myslich musi byt dilem

v v

Bozim, a ne né¢im, co mohou lidé udélat.

Pochopeni této pravdy je velmi dulezité. Nejen, Ze nam dava zaklad,
diky kterému muizeme zacit plnéji chapat Bozi podstatu, ale také nam
pomaha vidét, co je nasim skute¢nym problémem.



54

Kapitola 5

Duch Bozi

»I fekl Bith: Ucinime clovéka k nasemu obrazu, jako nasi podobu, aby
panovali nad mot'skymi rybami, nad nebeskym ptactvem, nad dobytkem
a nad celou zemi i nad vsemi plazy pohybujicimi se na zemi. Bith stvofil
clovéka ke svému obrazu, stvoril ho k obrazu BoZimu, stvofil je muze
a zenu.“ (Genesis 1: 26-27)

Zde vidime, Ze ¢lovék byl stvofen k Bozimu obrazu. Vime, ze Btih
ma viditelnou podobu, a vime, Ze je podobna formé ¢lovéka. V Bibli
je nékolik mist, kde se mluvi o tom, Ze se lidem zjevil Btih a ve vSech
ptipadech se zjevil v podobé osoby. Jednou z téchto pasazi je Daniel
7,9 kde se tika:

»PrihliZel jsem, jak byly potom rozloZeny triiny a usedl Vékovity. Roucho
mél jako snih bilé a vlasy jeho hlavy Cisté jak vina, jeho triin - plamen
ohné, jeho kola - ohen hotici.“ (Daniel 7: 9)

Zde je Buh zobrazen s bilymi vlasy. Ve Zjeveni 5,1 ¢teme, Ze ma
ruce. Takze vidime, ze ma podobu, ktera odpovida té nasi, nebo je
mozna lep$i Fici, Ze my jsme stvoreni ve stejné podobé jakou ma on.
Jde vsak jen o fyzickou podobu, podle které se da urcit, Ze jsme byli
stvofeni k Bozimu obrazu? Kdyz ¢teme Bibli, vidime, Ze jsme mu
podobni riznymi zptisoby. Mame city, Bih ma city; milujeme, Bih
miluje; mizeme byt smutni, Bith miize byt smutny. Ma emoce jako
my, ale Bible také uci, Ze je Biih také duchovné podobny nam. Kdyz
fikam ,,podobny®, netvrdim tim v Zadném pripadé, ze jsme si rovni.
Jsme mnohem niz$i, mensi a nekone¢né podrobeni, ale jeho Otcovska
duse je v nds. Schéma, podle kterého jsme byli formovani jak fyzicky,
tak mentalné i duchovné, je stejné: Byli jsme stvofeni podle vzoru
naseho Stvofitele.



Duch Bozi 55

Logickym zavérem je, Ze se miizeme naucit mnohym lekcim o Bohu
pouhym studiem toho, jaky ¢lovék je. Jedna dulezita véc, kterou jsme
se jiz naucili je, Ze ¢lovék je tvoren télem a duchem a ze tyto dvé casti
tvori jednu osobu, nikoli dvé rizné. Prectéme si dali vers, ktery tento
bod zdiraznuje:

Ve druhém roce Nebiikadnesarova kralovani se Nebiikadnesarovi
zddly néjaké sny. V duchu se rozrusil, ale spdanek jej opét premohl.“
(Daniel 2: 1)

Zde se tika, ze Nebukadnesarovi se zdal sen, ktery jeho mysl trapil.
Co znamena, ze ,jeho duse byla rozrusena“? Byl narusen jeho dech?
Ne! Znamena to, Ze se mu tfasla kolena? Ne nutné! Potil se hodné? Ne
nutné! Co ho tak znepokojovalo? Jeho duse byla rozrusena! Vnitfné
se trapil. Vidime tedy, jak Bible pouziva slovo ,,duch® ve vztahu
k ¢lovéku. Tento pojem oznacuje vnitini ¢ast ¢lovéka v jeho mysli.
Nikdo by nevéril pfi ¢teni tohoto verse, Ze by snad Nebukadnesartv
pritel nebo bratr byl rozrusen. Pochopili jsme, ze Nebukadnesar sam
byl rozrusen na urcité vnitfni drovni. Pochopeni tohoto ndm hodné
pomaha, kdyz se pokousime ziskat poznani o podstaté naseho
Stvoritele. Pojdme nyni k 1. Korintskym 2,11. Zde se pie:

WVZdyt kdo z lidi vi, co je v clovéku, nez duch clovéka, ktery je vném? Tak
ani BoZi véci neznd nikdo, jen Duch Bozi.“ (1. Korintskym 2: 11)

Nikdo nevi, co v ¢lovéku je, kromé jeho vlastniho ducha. Vi nékdo
opravdu, jaky je uvnitf nékdo jiny? Jakym c¢lovékem jsem uvniti? Jsem
kfestanem? Kym jsem ve chvilich, kdyz se nikdo nediva? Kromé Boha
jediny clovek, ktery opravdu vi, kym jsem, jsem ja sam. Je to vSak mé
fyzické télo, které znd mé nitro? Ne! Ve své mysli, v duchu, vim, kym
jsem. Nikdo nezna véci toho daného clovéka, nez jeho vlastni duch.
V tomto versi je psano: ,Tak ani Bozi véci nezna nikdo, jen Bozi
Duch.” Tento vers$ velmi jasné porovnava dvé véci. Porovnava vztah
lidského ducha k ¢lovéku, se vztahem Boziho Ducha k Bohu, a to je
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jeden z nejjasnéjsich verst v Bibli, ktery nam pomaha pochopit, kym
je Duch Bozi.

Pokud duch clovéka neni samostatnou osobou oddélenou od jeho
osoby, pak Duch Bozi neni samostatnou oddélenou osobou od Boha,
jinak vers, ktery Pavel uvadi, nedava smysl. ,Duch clovéka je ve
stejném vztahu s ¢lovékem jako Duch Bozi s Bohem.” Duch ¢lovéka
neni oddélena osoba a Bozi Duch je od jeho osoby neoddélitelny. Biith
ma tedy ducha a ¢lovék ma ducha. Bozi duch je Btih sam, ale ne jeho
télo. Duch clovéka je cloveék sam, ale ne jeho télo. Kdyz jsme nyni

vvvvvv

klica, ktery otevira porozuméni tématu ospravedlnéni z viry.

Podivejme se na nékolik dalSich mist, které¢ pomdhaji demonstrovat,
kym je Duch Bozi. V 1. Kralovské 8 mame popis udalosti, kdy Salamoun
zasvécoval chram. Ve ver$i 27 mluvi Salamoun o vSudypiitomnosti
Boha a o jeho schopnosti byt v§ude ve stejnou dobu. Rika:

»CoZ opravdu bude Biih sidlit na zemi? VZdyt nebesa ani nebesa
nebes té nemohou pojmout, tim méné tento diim, ktery jsem postavil.“
(1. Krdlovska 8: 27)

Salamoun védél, ze Buh sedi v nebi na trinu, a presto fekl: ,Nebesa
ani nebesa nebes t¢ nemohou pojmout.“ Tim chtél fici: Tato forma,
ktera sedi na tréinu, neni vse, co je u Boha viditelné. Existuje vice,
co nelze vidét, existuje schopnost, diky které Biith prekracuje své télo
a zasahuje do vsech c¢asti vesmiru.

Jednou jsem mluvil s jednim bratrem a on fekl: ,,Btih je pfitomen
vsude, ale ne osobné. Prostrednictvim svych andélu je pfitomen na
vSech mistech. VSude jsou andélé, ktefi vSechno vidi a pak se vraci
a hlasi vée Bohu.“ Kdyz to fekl, uvédomil jsem si, Ze jeho predstava
o Bohu byla velmi omezend. Pravdou vsak je, Ze mnoho kfestanti ma
podobné presvédceni. Zatimco véri, Ze Bih je vsude pritomen skrze
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Ducha Svatého, mysli si, ze Duch Svaty je jind osoba, osoba vedle
Otce! Samotny Otec proto neni ve skutecnosti pfitomen vsude, ale
pouze ,,Duch Svaty“, osoba oddélena od Otce. V jejich mysleni je Bith
Otec omezen ve své moci a pfitomen pouze na svém trinu v nebi. Ale

Jeremias nam potvrzuje to samé, co fika Salamoun.

,Cozpak jsem Bohem jen nablizku, je HOSPODINUV vyrok, a ne
také Bohem v ddli? I kdyz se nékdo ukryje ve skrysich, copak ho ja
neuvidim? Je HOSPODINUYV vyrok. Cozpak nenapliiuji nebesa i zemi?
Je HOSPODINUYV vyrok.“ (Jeremids 23: 23-24)

Biih tedy netika, Ze Zije v nebi a na zemi, ale Ze naplnuje nebe i zemi
a ze se nachazi ve vSech koutech vesmiru. Co je tato bytost za osobu?
Kdyz se tou otazkou zabyvame, uvédomime si, jak jsme skute¢né mali
a jak velky je ve skute¢nosti Buh. Bith tuto pravdu potvrdil na nékolika
mistech. V Matousovi 10,29-30 ¢teme:

»Neproddvaji se dva vrabci za haléi? A ani jeden z nich nespadne na
zem bez viile vaseho Otce. I viechny vlasy na vasi hlavé jsou spocteny.
(Matous 10: 29-30)

Nevim, kolik ptdki kazdy den umird. Kdyz jsem byl nerozumny
chlapec, mnoho z nich jsem zabil prakem. Bih znal kazdého ptaka,
kterého jsem zabil. Myslim, Ze kdyz jdeme na prochazku, zabijeme
spoustu hmyzu pouhou chiizi. Bih zna kazdou jednotlivou bytost,
kterd zemfe. Je$té uzasnéjsi je myslenka, Ze Biith zna pocet vlasti na
nasich hlavach.

Kolik vlast mam na hlavé? A co pocet vlasii na véech hlaviach na
této zemi? Opravdu Biih vi, kolik vlast ma kazdy ¢lovék na hlavé? To
poznani je prili§ tzasné. Jak tomu miizeme porozumét?

Ptame se sami sebe, jak to vSechno muze Bih védét? Jak udrzi
prehled? Tim, Ze je v intimnim a osobnim kontaktu s kazdou casti
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svého obrovského stvoreni. Tim, Ze je vSudypfitomny! Prostie-
dnictvim svého Ducha je pritomen vsude! Toto poznani je prilis
uzasné a prili§ vysoké, kdyz nad tim rozjimame. Tato myslenka
umoznuje ¢lovéku prochazet temnym udolim a nebat se nestésti!

Pojdme se zamyslet jesté nad jednim aspektem. Kdyby byl Duch
Svaty oddélenou osobou od Boha Otce, znamenalo by to, Ze Blih
Otec zde neni skutecné s ndmi. Znamenalo by to, Ze je pfitomna tieti
osoba, av$ak ne Btih Otec, a to by mélo za nésledek, Ze sim Otec neni
ve skute¢nosti vSudypritomny. V Bozstvi Trojice by byl Duch Svaty
osobou, kterd je skutecné mocnd. Mizeme vidét, jak to poskozuje
Otcovu slavu, ale jesté vic nez to. Oloupi nas to velmi pfimym
zpusobem o vztah s Bohem Otcem. Pfed mnoha lety jsem o téchto
vécech premyslel a véfil jsem, ze Duch Svaty je individudlni osoba,
a ekl jsem si: ,,Pokud se modlim k Otci a Synu, pro¢ bych se nemél
modlit i k ,Duchu Svatému?‘“ Takze jsem se rozhodl a udélal jsem
to. Kdyz jsem se zacal modlit k ,Duchu Svatému®, zjistil jsem, ze se
moje duchovni zkudenost zacala zhorsovat. Nedokazal jsem citit Bozi
pritomnost béhem modliteb tak jak obvykle a kladl jsem si otdzku,
pro¢ tomu tak bylo, a pak mi néco doslo:

Znam Otce; Bible mi fika, jaky je. V myslenkach mam predstavu,
kym Otec je. Znam také Syna, protoze v Bibli o ném také nachazim
znazornéni, ale neznam ,,Ducha Svatého®. Co mi Bible fika o ,,Duchu
Svatém™? Pfedstavuje ,,Ducha Svatého” skrze vodu, ohen, olej, holubici
a vitr. Nic z toho nemohu pochopit. Snazil jsem se modlit k nécemu,
o ¢em nic nevim. Neni divu, Ze jsem nebyl uspésny!

Kdyz jsem toto pochopil, pomohlo mi to pochopit jesté néco
dalsiho. V mnoha cirkvich, které uctivani sméfuji na ,Ducha
Svatého®, ¢asto panuje zmatek a podivné chovani. Lidé skacou pres
lavice, kutali se po podlaze, vydavaji hlasité zvuky a vseobecné se
chovaji velmi neukaznéné. Jak to? Skdkal nékdy Jezi$ pres lavicky
synagogy, nebo se valel nékdy pfi bohosluzbé na podlaze? Lidé
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posedli démony se tak chovali, ale Kristus ne. A co Otec? Vse, co
o ném vime, poukazuje na slusnost, poradek a moudrost. Ale kdyz
se krestané snazi jednat s nékym, koho neznaji, problémy jsou
nevyhnutelné. Co vite o takzvané ,tfeti osobé Bozstvi, ,Duchu
Svatém“? Vime, Ze ,,on“ ma moc! To je vSe, co o ném vime. Vidite
silu bez charakteru a silu bez osobnosti! Vas skute¢ny zajem o vztah
s nim tedy spociva v touze po ziskani moci, nikoli v poznavani jeho
charakteru. To je logickym dusledkem uctivani ,Boha® kterého
nezname. Ale kdyz pochopime, ze Duch Svaty je Duchem Otce,
skrze néhoz je osobné pritomen, pak mezi nami neni zadny zmatek,
protoze vime, v ¢i pritomnosti se nachdzime.

Jako lidé si miizeme predstavit navstévu jakéhokoli mista na svété.
Kdyz zavieme oc¢i, mizeme vidét a v jistém smyslu i zazit mista, ktera
jsou na druhé strané svéta. Vsichni vsak vime, Ze to neni skute¢ny
zazitek.

Véci, které vidime, zazitky, kterym se oddavame, existuji pouze
v nasi hlavé. Ale Btih je schopen délat tyto véci, které si my mazeme
jen predstavit, protoze i kdyz jsme stvofeni k Jeho obrazu, je mnohem
vétsi a mocnéjsi nez my! To, co my si miizeme jen predstavit, je jeho
normalni zpiisob Zivota. Bith sedi na své svaté triinu, ale jeho Zivotni
sila, jeho energie, jeho osobnost plynou v kazdé ¢asti vesmiru! Tento
vSudypritomny aspekt Boha je tim, co Bible nazyva Duchem Svatym.

V Zalmu 139,7 ¢teme:

~Kam odejdu pred tvym duchem? Kam utecu pred tvou tvari?“ (Zalm
139:7)

Zde David vysvétluje, ze Bozi Duch je stejny jako Bozi pfitomnost.
David pochopil, ze Bih je vSudypfitomny; Ze neexistuje misto, kam
by mohl jit a Bith by tam nebyl. Je dulezité to pochopit, protoze pak
se zméni nas vztah s Bohem a nase uctivani. Budeme mit zaklad,
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ze kterého budeme moci skute¢né pochopit pravdu o spravedlnosti
v Kristu.To vse spojuje jeden vers. V 1. Korintskym 6,17 se pise:

»Kdo se vsak pripojuje k Pdanu, je s nim jeden duch.* (1. Korintskym 6: 17)

Peclivé premyslejme nad timto versem. Jak mtizeme spojit dva kusy
zeleza dohromady? Stava se to svafenim obou kust. Jak spojime dvé
rostliny dohromady? Roubovanim. Jak ale mohou byt dva duchové
vzajemné propojeni? Biith vi! Btih fika, ze se to déje. Muzeme vidét,
jak se dva kusy Zeleza spojuji dohromady, a vidime, jak se dvé rostliny
stavaji jednou, ale nemtzeme vidét, kdyz jsou spojeni dva duchové
v jednoho. Presto Bih fika, ze se to stane. Ta ¢ast Boha prichazi
a spojuje se s clovékem.

Je to jedna z nejuzasnéjsich pravd v Bibli. Timto zptisobem se ¢loveék
stava ucastnikem Zivota samotného Boha.
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Kapitola 6

Zivot v Kristu

Co je zivot? Zadny ¢lovék nedokéze na tuto otdzku dat dokonalou
odpovéd. Kdyby lidstvo dokazalo odpovédét na tuto otazku,
pravdépodobné bychom jiz uméli stvofit zivot. Nejlepsi odpoved,
kterou muzeme dat, je popsat vlastnosti zivota a zptisob, jakym se
projevuji.

To je vsak dulezita otazka, protoze v Bibli se opakované oznacuje za
problém ¢lovéka nepritomnost zivota. Je popisovan jako mrtvy a Bible
t1k4, ze clovék potrebuje zivot. Rika také, Ze ten Zivot je dar, ktery jsme
dostali od Boha v Jezisi Kristu. Je otdzkou, zda ndm bylo skutecné
a doslova néco dano, nebo se jedna o obrazny zptsob biblické mluvy?

Co vlastné ¢lovek obdrzi, kdyz prijima zivot? Vezméme si napriklad
Lazara, kdyz zemfel. Co v jeho stavu mrtvého ¢lovéka chybélo? Co
zpusobilo, Ze prestal vinimat smysly a zcela prestaly fungovat véechny
funkce jeho téla a mysli, takze v podstaté nebyl vic nez kamen nebo kus
hliny bez zZivota? Co mu tedy chybélo — néjaka jiskra elektfiny nebo
vzduch v plicich? Moc dobfe vime, ze zadna elektfina ani vzduch na
svété nedokaze piivést mrtvého ¢lovéka zpét k Zivotu. Zivot je prvek,
ktery mé a miize dat POUZE BUH. Nevime, co to piesné je, ale vime,
Ze to existuje a Ze je to néco velmi realného.

Jakmile se narodi néjaka bytost, vime, zda Zzije, nebo ne, protoze
existuji jisté ukazatele, kterymi to provérime. Sledujeme, zda vykonava
samostatné pohyby, zda reaguje na vnéjsi podnéty — hleddme véci,
které naznacuji, Ze tento jedinec je schopen vykonavat urcité funkce.
Pokud jsou tyto znamky pritomny, fikdme, Ze je bytost Zivd, a naopak,
pokud zadné znamky Zivota nemad, fikame, ze je mrtva.
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Ruzné druhy zivota

At uz je zivot jakykoli, at uz jde o rostliny, lidi, zvifata, hmyz, ptaky,
ryby a mikroby, viichni ho spolu navzdjem sdileji. Pokud se podivame
na zivot v jeho nejjednodussi definici, mtizeme vlastné fici, ze veskery
zivot je v podstaté stejny. Je to stejna jiskra energie, ktera existuje
v mravenci a dava zivot i ¢lovéku. Jedno je vsak jisté, a to, ze Zivot
se projevuje rtizné v zavislosti na organismu a zivé bytosti a v tomto
smyslu miizeme fici, Ze existuji rizné druhy zivota.

Od narozeni se ptak bude chovat jako ptak, ryba jako ryba, pes jako
pes a clovék jako clovék. Nékterym druhiim chovani neni potieba se
ucit, protoze jsou zivotu vlastni a jsou nedilnou soucasti organismu,
ktery prijima zivot. Jinymi slovy, Zivot neni néco, co se da naucit nebo
rozvinout. Zivot je néco, co se dédi narozenim. Obsahuje dédi¢nou
informaci o povahovych rysech, které urcuji, jak se bude organismus
chovat a jakou bytosti se stane. Pes se nikdy nemize stat kockou, at
se snazi sebevic. Pokud se pokusite naucit psa chovani kocky, ziskate
v nejlepsim pripadé velmi zmateného psa.

Duchovni a fyzicky Zivot

Pojem ,,duchovni Zivot“ mutize mit nékolik vyznamd, proto si nejprve
objasnéme, co tim pfesné myslime. Mize se napriklad stahovat na
stav existence duchovnich bytosti — druhu a kvality Zivota ve které
existuji. Podle této definice maji duchovni Zivot vsichni duchové,
véetné samotného Boha, andélt, a dokonce i démonu. Jedna se o druh
nefyzické existence. To vSak neni druh duchovniho Zivota, o kterém
bych zde chtél uvazovat.

Nam lidskym bytostem je v nasi fyzické existenci umoznéno
prijimat zde a nyni urcity druh zivota, ktery nazyvame duchovnim
zivotem, a pravé na néj se nyni chceme podivat. Jak mizeme definovat
tento druh duchovniho Zzivota? V této souvislosti mdme na mysli
zivot, ktery Buih dava tém, kdo se odevzdavaji Kristu. Tento Zivot
nas ovliviiuje spiSe na duchovni Urovni, to znamena, ze ovliviiuje
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spise nasi mysl nez télo. Proto o ném mluvime jako o duchovnim
zivoté. Tento zivot je darem od Boha skrze JeziSe Krista a nelze jej
ziskat jinym zptisobem. Jednou z nejdilezitéjsich véci, které musime
pochopit, je to, jaké povahy a jak skutecny je tento Zivot, ale také to,

jak Ize tento Zivot ziskat a pfijmout.

Je ,duch* a ,zZivot* totéz?
o «

»Nebot jako je télo bez ducha mrtvé, tak je mrtvd i vira bez skutkii.
(Jakub 2: 26)

Co déla mrtvého c¢lovéka mrtvym? Bible fika, Ze je to nepfitomnost
ducha (zivota). To se shoduje s Genesis 2,7, kde je zaznamenano,
jak prvni clovek ziskal zivot. Bih vdechl ¢lovéku do chfipi ,,dech®
neboli ,,ducha“ Zivota, a to z ¢lovéka ucinilo zivou dusi. Bible shodné
znazornuje ducha jako slozku, kterd ¢ini ¢lovéka zivym. Nasledujici
verse to velmi jasné ilustruji:

»1 navrdtil se jeji duch a ona hned vstala. Natidil, aby ji dali
najist. “(Lukds 8: 55)

»Otce, do tvych rukou odevzddvdam svého ducha.“ (Lukas 23: 46)
»Pane Jezisi, ptijmi mého ducha!* (Skutky 7: 59)

V téchto a mnoha dalsich versich jasné vidime uceni, Ze Duch (at
uz je to cokoli) je klicovym prvkem, ktery ¢ini ¢lovéka zivym. Kdyz
duch odejde, ¢lovék je mrtvy, a kdyz se duch vrati, clovék znovu ozije.

Samozfejmé existuje mnoho kiestanti, ktefi véri, ze duch je
individualni skute¢na bytost, ktera miize mit po smrti clovéka
nezavislou a védomou existenci. Véri, ze kdyz cloveék zemfe, jeho télo
prestane fungovat, ale duch Zije dal v nefyzické sfére. To je falesnd
myslenka, ktera nema oporu v Bibli, a je zakladem mnoha dalsich
falesnych presvédceni, jako je naptiklad uceni, ze kdyz clovék zemfre,
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okamzité dostane svou odménu, a bud pijde do nebe, nebo do
vécné hoticiho pekla. To nas také vede k presvédceni, Ze je mozné
komunikovat s mrtvymi, nebo k stejné nebezpe¢né myslence, ze Bozi
Duch je individualni a samostatna bytost, kterd existuje nezavisle na
Bohu a Jezisi.

Neékteri z téch, ktefi prijali pravdu o Bohu, se snazi témto faleSnym
nazortim Celit a jdou do opa¢ného extrému. Omezuji ducha na pouhé
myslenky a predstavy a odmitaji nazor, ze mysl je skute¢nou slozkou
tvofenou jakousi energii; doslovhym prvkem, ktery nedokazeme
definovat. Oba extrémy jsou $patné a popiraji to, co u¢i Bible. Prijeti
jednoho nebo druhého, nas vede smérem, ktery se stéle vice odklani
od cesty pravdy.

Ackoli zivot nedokazeme definovat, vime, Ze ho vlastnime, ze je
né¢im skute¢nym a doslovnym a Ze je synonymem naseho ducha.
Totéz plati o Bohu. Bozi Zivot je také oznacovan jako Duch Bozi.

Povaha élovéka

Jednim z hlavnich davod®, pro¢ dochazi k nedorozuménim
a rozdilim v nazorech na téma ospravedlnéni z viry, je zmatek
v porozuméni lidské povahy, a tedy i zmatek ve skute¢ném problému
clovéka. Nekteri se domnivaji, ze tento problém je pouze fyzicky,
a proto si mysli, Ze i jeho feseni musi byt fyzické. Veéri, ze pravym
diivodem, pro¢ ¢lovék pacha hrich, je jeho slabé, padlé a hiigné télo,
které zdédil po Adamovi. Véri, Ze pokud s pomoci Krista dostaneme
toto télo pod kontrolu, nebudeme uz moci hresit.

Pravdou vsak je, ze clovek se sklada ze dvou casti - téla a ducha.
Clovék ma ducha i télo, mysl i télo. V &em je tedy skute¢ny problém
¢lovéka? Co z néj déla otroka hiichu a neptitele Boha? Je to jeho télo,
nebo duch? Je to jeho télo, nebo jeho mysl? Viimnéte si, co o tom fika
Bozi slovo:
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»Mpysleni téla je totiz v nepratelstvi vii¢i Bohu, nebot se nepodrizuje
Bozimu zdkonu, ba ani nemiiZe. (neni toho schopno - prelozeno podle
Bible krdle Jakuba).“ (Rimantim 8: 7)

Nyni je zfetelné jasné, Ze problém clovéka spociva v tom, Zze ma
télesnou mysl, neboli zkazeného ducha, ktery neni schopen konat
dobro. I myslenky hfisného ¢lovéka jsou zlé a proto je pro néj nemozné
konat dobro. Jeho problém neni v téle, ale v duchu, a protoze problém
neni fyzicky, ale duchovni, je tfeba ho resit na duchovni trovni.

»Nebot zevnitt ze srdce lidi vychazeji zlé myslenky, smilstva, kradeZe,
vrazdy.“ (Marek 7: 21)

Je pravda, ze Bible to casto prezentuje tak, jako by problémem bylo
»télo“. Napriklad v Rimantim 8,8 ¢teme: L, Ale ti, kdo jsou télesni, se
nemohou libit Bohu.“ Avs$ak hned v nésledujicim versi, Rimantim 8,9,
vsak jasné ukazuje, Ze tato pasaz nemluvi o doslovném téle a krvi, ale
o télesné mysli, mysli, ktera je zamérena na télo.

WYy vsak nejste v téle, ale v Duchu, pokud ve vds vskutku Duch BoZi
prebyva. Jestlize viak nékdo nemd Kristova ducha, ten neni jeho.*
(Rimaniim 8: 9)

Podobné Rimanim 6,6 iiké, ze ,télo htichu“ bylo zniceno skrze
sjednoceni se s Kristem. Je vSak ocividné, Ze i poté, co se staneme
krestany, mame stale svd téla z masa a krve, kterd jsou stale slaba
a trpi nasledky hrichu. Kdyz tedy Bible mluvi o nasem ,,hfi$ném téle®,
nemysli tim nase doslovné télo, ale nasi télesnou mysl, kterd je nasim
skute¢nym problémem.

Povaha lidského Zivota

Jakd je povaha lidského Zzivota nebo ducha? Clovék je od
prirozenosti slaby, télesny a zkazeny a nemize se sebou nic délat.
Slabou, télesnou prirozenost zdédil, je to zZivot, ktery se mu predaval
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z generace na generaci po dobu Sesti tisic let. Zivot, ktery Zzijeme,
odrazi nasi prirozenost. Nase prirozenost je jiz zakotvena v Zivoté,
ktery jsme prijali. Proto se pes chova jako pes a prase jako prase.
Stejné tak se clovék bude vzdy chovat jako clovek, ale co je diilezitéjsi,
bude se chovat jako hfi$nik, protoze ma vrozeny sklon délat vzdy
$patné véci, protoze se narodil s hfi$nou prirozenosti. Jeho povaha
souvisi s zivotem nebo duchem, ktery zdédil.

Chapeme tedy, Ze jsme zdédili hfi$nou prfirozenost neboli ducha,
a Ze tato prirozenost je podstatou toho, kym jsme, a to jak na fyzické,
tak na duchovni urovni. Télesné se rodime se stejnymi genetickymi
slabostmi, které jsou platné pro vsechny lidi, a duchovné se rodime
se stejnou padlou, zkazenou mysli. Dokud bude mit ¢lovék hrisnou
pfirozenost nebo télesné smysleni, s nimz se narodil, nebude schopen
hrichu nikdy vzdorovat. V celém vesmiru neni jedinému tvoru mozné
chovat se v rozporu se svou ptirozenosti. Clovék se rodi télesny a bude
zit télesnym zivotem.

Falesné ndbozenstvi

Jednou z charakteristik vech fale$nych nabozenstvi je, Ze se snazi
vytesit problém ¢lovéka na fyzické drovni.

Vizdy se snazi zménit chovani ¢lovéka pomoci vnéjsich metod
a postuptt. Clovék se snazi vytesit problém své zkazené piirozenosti
umrtvovanim téla, pfisnou kazni, dietami nebo zménou stylu
oblékani, dodrzovanim obfadl a ceremonii, vnéjsi poslusnosti vici
pravidlim a pfikazanim atd. To je vSak velmi mylny nabozensky
nazor. Je to zaklad legalizmu (ndbozenstvi zalozené na pravidlech
a prikdzanich), protoze vede k nazoru, ze ¢lovék musi privést své télo
k poslusnosti urcitému seznamu zakont a prikazani, aby prekonal
htich.

Je vsak tfeba stale opakovat, ze problém c¢lovéka neni vnéjsiho razu.
Neni to jeho télo, které se musi zménit, ale jeho mysl nebo duch.
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Potfebuje nového ducha, Kristovu mysl. Dokdzeme si to uvédomit?
Potfebujeme-li nového ducha, kde ho mame hledat? Vytvorime si ho
sami, nebo si jej sami pfivodime? Mame ho celoZivotnim procesem
rozvijet? Mizeme se stat podobnymi Kristu sami od sebe a vlastnim
usilim? Ne, ne, ne! Bible fika, ze ho mazeme ptijmout POUZE jako
dar od Boha. Je to nadptirozené dilo, je to néco, co absolutné neni
v moci ¢lovéka. Tato nova mysl, tento novy duch, je vyhradné Bozim
darem, ktery mizeme pfijmout pouze virou v JeziSe Krista. Jina cesta
neexistuje. Zadné lidské Gsili nemize z htisnika udélat svétce. Zadna
kazen svéta nemuize zménit télesnou mysl v duchovni. Nova pfirozenost
nebo novy zpusob byti musi byt vyhradné Bozim dilem v Kristu.

»Jezis mu odpovédél: ,Amen, amen, pravim tobé, nenarodi-li se kdo
znovu, nemiize spatrit Bozi krdlovstvi.® Nikodém mu ftekl: ,Jak se
miiZe clovék narodit, kdyz je stary? Nemiize podruhé vstoupit do
lina své matky a narodit se.* Jezis odpovédél: ,Amen, amen, pravim
tobé, nenarodi-li se kdo z vody a Ducha, nemiize vstoupit do BoZiho

krdlovstvi.*“ (Jan 3: 3-5)

To je jedina odpovéd na problém lidského hrichu. Kazdy clovek,
ktery doufa ve vé¢ny zivot, se musi znovu narodit, protoze jediné tak
miuze zvitézit nad hiichem. Musi se znovu narodit z Ducha. Co to ale
znamena? Vzpominate si, Ze duch je synonymem zivota? Jezis rekl:
»Duch clovéka je Zivot clovéka a Duch BoZi je Zivot Bozi. “ Jezi$ tim chtél
Fici, ze jedinym zptisobem, jak muze ¢lovék uniknout moci hrichu
a byt uschopnén pro Bozi kralovstvi, je pfijmout Bozi Zivot nebo
Boziho Ducha. Musi pfijmout prirozenost, kterd je v naprostém
protikladu k jeho vlastni zkazené prirozenosti.

Je mnoho lidi, pro které je tato uzasna pravda kamenem turazu.
Neéktefi odmitaji myslenku, ze by se ¢lovék mohl doslova podilet na
samotném Bozim zivoté. Zda se jim rouhava predstava, Ze by Bth
a ¢lovék mohli doslova sdilet stejny zivot. Obavaji se, ze by to mohlo
vést k tomu, Ze se lidé budou povysovat, nebo ze by dokonce mohli
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sklouznout k uceni o panteismu. Kdyz viak Bozi slovo uci néco zcela
jasné, nemusime se toho bat. Spise bychom se méli bat ho odmitnout.
Opoustét bychom méli své Spatné pochopeni a nespravné nazory, ale
nikdy ne Bozi slovo.

»-..jd jsem prisel, aby mély Zivot a mély ho hojnost.“ (Jan 10: 10)

»INebo nevite, Ze vase télo je svatyni svatého Ducha, ktery je ve vds a kte-
rého mdte od Boha? Nevite, Ze nejste sami svoji?“ (1. Korintskym 6: 19)

»Kdo se vsak pripojuje k Pdanu, je s nim jeden duch.* (1. Korintskym 6: 17)

»Ja v nich a ty ve mné, aby byli privedeni k dokonalé jednoté a aby svét
poznaval, Ze jsi mne poslal ty a ze je milujes tak, jako milujes mne.“
(Jan 17: 23)

V Bibli jsou desitky podobnych versti a vSechny uci stejnoua mocnou
pravdu. Krestan se stava doslovnym a skutecnym Bozim ditétem,
protoze skute¢né a doslova prijima Bozi zivot. Nedéje se totéz, kdyz
se nam lidem rodi déti? Stavaji se nasimi syny a dcerami jen proto,
ze doslova prijimaji nas zivot, a protoze se v mnoha ohledech chovaji
stejné jako my. Bozi slovo nam tedy fika, ze se mlizeme stat novym
stvorenim a ze se mizeme chovat jako Biih. A to diky tomu, ze v sobé
mame zivot, ktery se nedopousti hfichu.

,Zddny, kdo je narozen z Boha, nelini htich, protoZe v ném ziistavd
Bozi simé; a nemiize htesit, protoze se narodil z Boha.“ (1. Janova 3: 9)

To je pravdou evangelia. Lidé nepfekonavaji hfich proto, ze se
snazi délat to, co je spravné. Vitézstvi neziskaji tim, Ze budou bojovat
s pokusenim a vice se snazit.

LVim totiz, Ze ve mné, to jest v mém téle, neprebyvd nic dobré. Nebot
chtit dobro dokdzu, ale konat uz ne.“ (Rimantim 7: 18)
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Takové metody jsou marné a frustrujici. Nikdy nemohou pfinést
vitézstvi, protoze se nemulizeme vzeprit své prirozenosti. Jedinou
nadéji je pfijmout novou pfirozenost nebo Zivot, a to dostavame od
Boha, kdyz nam dava svého Ducha svatého. Tim nam dava svou vlastni
ptirozenost, sviij dokonaly Zivot, kterého se hfich nemize dotknout.

WVZdyt zdkon Ducha Zivota v Kristu Jezisi mé osvobodil od zdkona
h¥ichu a smrti.“ (Rimaniim 8: 2)

Slovo nebo Duch?

Je tieba zodpovédét jesté jednu dulezitou otazku. Co proménuje
hrisnika ve svétce? Je to Bozi slovo, nebo Bozi Duch? Nebo je snad
Bozi slovo synonymem Boziho Ducha?

v

Jezis tekl: ,,Slova, kterd jsem vam povédél ja, jsou duch a jsou Zivot.*

‘
(Jan 6,63) To miize vést k presvédceni, ze Kristus nezije doslova ve
svém lidu a Ze to neni ve skutecnosti Bozi Zivot, ktery je doslova spojen
s zivotem krestana. Né¢kteri kiestané véri, ze ¢tenim slov v Bibli se
zméni. Pritom si mysli, Ze ptijimaji myslenky z Bible, které proménuji
nase myslenky, a tak Ze se stavajl PODOBNYMI Bozim myslenkdm,
a to je to, co znamena prijmout Kristiv zivot; to by znamenalo, ze

myslime stejnym zptisobem, jakym mysli On. V Janovi 5,39 Jezi$ fekl:

~Zkoumadte Pisma, protoze se domnividte, Ze v nich mdte vécny Zivot,
a pravé ona svédci o mé.“ (Jan 5: 39)

Jezi$ zde komentoval jejich zvyk zkoumat Pismo, kdy vérili, ze jim
tato praxe zaruci vécny Zivot.

Zidé radi cetli Pismo, ale jaky to mélo smysl? Mysleli si, Ze vécny
zivot lze nalézt v Pismu. Mysleli si, Ze kdyz se budou zivit témito slovy,
obdrzi Bozi pozehnani. Jezi§ v§ak pokracoval, aby ukazal pravy tucel
Pisma:
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»e..0 Pravé ona svédci o mné.“ (Jan 5: 39)

Ucelem Pisma je svéd¢it o Kristu. Zidé &etli Pismo a mysleli si, ze
si jeho pfijetim a zapamatovanim zajisti vé¢ny zivot.AvSak slova nam
nikdy nemohou dét vé¢ny zivot. Ucelem slov je pfivést nds ke Kristu,
ktery je pravym zivotem a jedinym, kdo nam muze dat zivot vécny.
Jak rika Pavel v listu Galatskym 3,24: ,Tak Ze se Zdkon stal nasim
vychovatelem ke Kristu.“

Jezi$ tedy pokracoval:
»Ale nechcete prijit ke mné, abyste méli Zivot...“ (Jan 5: 40)
»...Jd jsem ta Cesta, Pravda i Zivot...“ (Jan 14: 6)

Jak tragicky obrazek! Zidé s oddanosti studovali Pismo, dokézali
vysvétlit kazdou nauku, ucili se celé pasaze nazpamét, nasivali si je
na Saty a psali si je na zdi svych domu. Nechapali vSak smysl toho, co
Cetli! VSechno toto poznani mélo jediny ucel a cil: privést je ke Kristu.
Ptijali slova, ktera hovorila o Kristu, ale odmitli samotného Krista,
zivou skutecnost, na kterou tato slova ukazovala. Pavel nam rika:

»Nebot kdyby byl din Zdkon, ktery by byl mocen obzivit, byla by
spravedinost vskutku ze Zakona.“ (Galatskym 3: 21)

To vsak nebylo mozné. Slova ndm nemohou dat zivot. Bez ohledu
na to, jak moc se je u¢ime nazpamét, jak moc o nich premyslime
a jak krasné vyjadruji pravdu, slova ndim nemohou dat zivot. Jediné
sam Kristus, zivé Bozi Slovo, nam miize dat Zivot, ne poskytovanim
rad, vychovou nebo podnécovanim nasich myslenek, ale tim, Ze
do nas zaséva semeno svého vlastniho Zivota, své vlastni Zivotni
sily, Ducha Svatého, a tak nas ¢ini uc¢astnymi Boziho Zivota neboli
Bozské prirozenosti. Proto Pavel znovu fika: ,...nebot litera zabiji,
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ale Duch ozZivuje.“ (2. Korintskym 3,6) a ,Ten Pdn (Jezis) je Duch...”
(2. Korintskym 3,17)

Slovo je pro nas a na$ zivot velmi dalezité. Potfebujeme studovat
Slovo a potfebujeme mu rozumét, ale jen proto, Ze nam pomaha najit
Krista a drzet se ho. Pravy zivot nam vs$ak mutize dat pouze Kristus.
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Bozi zjeveni
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Kapitola 7

S odkrytou tvari

Jednim z nejhorsich disledkit hfichu je, Ze zkazil nase chapani
Boha. To je nejvétsi tragédie tohoto a vsech minulych véka! Cilem
Boziho velkého planu obnovy, je ndprava spravného porozuméni
Boha. Skutec¢nost, jak moc je zkaZenost hrozna a skutecna, se jasné
projevuje v chovani nasich prvnich rodicu poté, co neposlechli Boha:

»,Obéma se oteviely oli a poznali, Ze jsou nazi. Sesili tedy fikové
listi a udélali si bederni rousky. Pak uslysSeli hlas Hospodina Boha,
prochdzejiciho se po zahradé v dennim vétru a ukryli se clovék
i jeho Zena pred tvari Hospodina Boha uprostied stromovi zahrady.“
(Genesis 3: 7-8)

Adam a Eva vymysleli plan, jak pfed Bohem skryt své provinéni
tim, ze sesili fikové listy, aby zakryli svou nahotu. Doufali, Ze si tim
zajisti, ze budou moci predstoupit pred Boha. Kdyz se vsak setkali
s Bohem, uvédomili si, ze jejich vlastni opatfeni nikdy nepostaci
k tomu, aby mohli predstoupit pred Boha nalezitym zptisobem. Kdyz
uslyseli jeho hlas, okamzité si uvédomili, ze nemohou nic udélat, aby
napravili sviij bidny stav, a utekli se skryt pfed Bozi pfitomnosti.

Chci upozornit na skute¢nost, ze to nebyl Biih, kdo je vyhnal, ani
to nebyl On, kdo se pred nimi skryl. Bih je prisel hledat. Bith nebyl
v nevédomi o tom, co se stalo, a presto je priSel hledat. Zménil se
Bozi postoj vici Adamovi a Evé alespon trochu z divodu, Ze si vzali
ze zakazaného ovoce? V zadném pripadé!!! Prava laska se neméni.
Otec miluje své déti, at jsou dobré nebo $patné, at se jim dafi nebo
nedafi. Bih o sobé rika: ,Nebot ja Hospodin jsem se nezménil...”
(Malachias 3,6). Proto Bith Adama a Evu vyhledal, jak bylo jeho
zvykem, i kdyz se proti nému vzboufili. BoZi postoj k nim se nezménil.
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Bozi zahalena tvar

Ale néco se zménilo a nebylo o tom pochyb. To, co se zménilo, byl
nejvétsi a nejtragictéjsi disledek hiichu. Clovék se utekl schovat pred
Bohem, svym Otcem a nejleps$im pritelem. Skutecnost, ke které doslo
ve zméné postoje cloveéka viici Bohu, ilustruji i dalsi biblicka mista.
Vsimnéte si MojziSova setkani s Bohem na hote Sinaj:

»I stane se, aZ bude prechdzet md sldava, postavim té do skalni dutiny
a polozim na tebe svou dlan, dokud neprejdu. Pak sejmu svou dlan
a wvidis mad zdda, ale ma tvar nebude vidét.“ (Exodus 33: 22-23)

Je zifejmé, ze Biith chtél svym jedndnim pii setkdni s MojziSem
néco znazornit. Kdyby Buh chtél, mohl MojziSovi ukazat svou tvar
a zaroven zakryt svou slavu. Kdyz se Jezi$ zjevil Abrahamovi spolu
se dvéma andély, mohl Abraham vidét jeho tvar a oteviené s nim
komunikovat tvari v tvar. Kdyz tedy Btih ekl Mojzisovi: ,,...ale md
tvar nebude videét', snazil se mu udélit lekci, ktera obsahovala hluboké
duchovni ponauceni.

Rekl: Nemuizes vidét mou tvar, nebot clovék mé nemiiZe vidét a ziistat
nazivu.“ (Exodus 33: 20)

Byla to pfima odpovéd na MojziSovu zadost: ,Ukaz mi svou
slavu! Je velmi zajimavé, kdyz to porovname s tim, co piSe apostol
Jan v 1. kapitole 14. versi svého evangelia:

»10 Slovo se stalo télem a prislo Zit mezi nds. Spatrili jsme jeho slavu,
slavu, jakou md od Otce jednorozeny Syn, plny milosti a pravdy.“ (Jan
1: 14) - (preklad Bible 21)

Jan fika: ,Vidéli jsme jeho slavu,” ale Biih fekl Mojzidovi: ,Nikdo
nebude zit, kdo uvidi mou slavu (mou tvar).“ Biih tedy skryl svou
tvar a ukazal MojziSovi zada. Je v tom hluboka duchovni pravda,
o které bychom méli pfemyslet. Co predstavuje Bozi slava? Je to
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Bozi charakter, ktery je zobrazen jako jeho slava. V této zkusenosti
s Mojzisem Buih udil, ze lidska bytost neni schopna uvazovat o plné
realité Boziho charakteru. Takové poznani by bylo tak ohromujici, ze
by bylo pro padlého clovéka znicujici. Co tedy Biih udélal? Ukazal
MojziSovi zada. Jak si to mtizeme vylozit v duchovnim smyslu?

Lidska hri$nost nezptlisobuje jen to, Ze se boji Boha, ale také
deformuje Bozi obraz v jeho mysli. Bih neudélal nic, kvili ¢emu by
Adam s Evou méli pred nim utikat a skryvat se, nic, pro¢ by se ho méli
bat. Jeho postoj k nim se nezménil, ale jejich chapani Boha se tragicky
zménilo a kvtli svému pokfivenému pohledu na Boha mu nemohli
pohlédnout do tvare.

Zahalenyg v temnoté

Bith se neméni. Jakykoli problém, ktery vyplyva z nasi hrisné
situace, jakykoli strach, ktery mame z Boha, jakakoli nechut, kterou
vici Bohu pocitujeme, to vie spociva v nasem $patném porozumeéni
Boha, a ne ve skute¢nosti, kdo Bih je a jaky je jeho skute¢ny postoj
k nam. Bih nam neklade zddné podminky pro prijeti. Napriklad
netika: ,Nejsi-li dost dobry, nemiizes se ke mné priblizit.“ Pokud
mame o Bohu takovou predstavu, je to jen proto, ze se stale divime
na jeho zada, protoze jsme jesté nevidéli jeho tvar. V 1. Kralovské
8,12 ¢teme:

,Tehdy Salomoun fekl: Hospodin pravil, Ze bude prebyvat v husté
temnoté.“ (1. Krdlovskd 8: 12)

Tento vers je zvlastni, protoze na jinych mistech Bible se dozvidame,
ze Buh prebyvd v jasném a zafivém svétle. V kazdém vypravéni
o ném vidime, Ze je zahalen oslepujicim svétlem, ale zde Salomoun
prohlasuje, ze Biih se rozhodl prebyvat v ,,husté tmé®. Jak tomu mame
rozumét? Bith zde zjevné mluvi o zptisobu, jakym se zjevuje lidem.
Ve svém jednani vici lidem se Bith musi skryvat v temnoté lidské
nevédomosti, protoze ¢lovék neni schopen vidét plnou Bozi slavu.
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Btih se tedy skryva v temnoté, ne kvtili sobé¢, ale kviili lidské omezenosti
a $patnému pochopeni Boha.

Pravdou je, Ze tyto mylné predstavy o Bohu jsou tak hluboce
zakofenéné v lidském mysleni, ze i dnes, dokonce i mezi nami
krestany, pretrvavaji falesné nazory a ovliviuji nas vztah k Bohu na
vSech moznych urovnich. Tyto mylné predstavy o Bohu jsou faktorem,
ktery ma nejvétsi vliv na nasi viru a brani nam nejvice prijimat Bozi
pozehnani.

Bth se vSak musel zahalit do husté temnoty, protoze ¢lovék nebyl
schopen pfijmout pravdu o tom, kdo skute¢né je. Tato temnota
dodnes obklopuje mysl mnoha lidi. To je nas skute¢ny problém.
Ve 2. listu Korintskym 4 v$ak nachdzime uzasnou myslenku:

»Je-li vSak nase evangelium zahaleno, je zahaleno tém, kteri hynou.
Jim, nevéricim, bith tohoto véku oslepil myslent, aby jim nevzeslo svétlo
evangelia slavy Krista, jenz je obrazem BoZim. Nebot nehldsdme sami
sebe, nybrz Jezise Krista, Pdna, a sebe jako vase otroky pro Jezise. Nebot
Biih, ktery fekl: ,Z temnoty at zazari svétlo,  zazdfil v nasich srdcich, aby
osvitil lidi pozndnim BoZi sldvy v osobé JeziSe Krista.“ (2. Korintskym
4: 3-6)

Kdyz Mojzis prosil: ,,Ukaz mi svou slavu,” Bith odpovédél: ,Nemiizes
vidét mou tvar a ziistat nazivu®, a tak mu Btth ukazal svd zdda. V Novém
zakoné nachazime duchovni vyklad tohoto verse. Zde se dozvidame,
ze nyni je mozné vidét Bozi slavu a zazit ji, protoze ji Bih zjevil ve
tvari JeziSe Krista! Proto je dnes mozné pohlédnout na Bozi tvar a zit!
Kdyz se divame na JeziSovu tvar, nevidime samozfejmé fyzické svétlo.
Kdyz Bible tika, ze v Jezisové tvari vidime Bozi slavu, odkazuje tim na
Bozi charakter nebo prirozenost. Bozi postoj k lidstvu je jasné patrny
z Htvare® ¢i zivota Jezie Krista. To je ten dulezity moment. Pfi studiu

Boha se na néj tedy musime divat ve svétle, které zafi z JeziSovy tvare,
jinak bude nase pochopeni chybné.
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Prenesena slava

V ptibéhu o MojziSové setkani s Bohem na hote Sinaj se dozvidame
o zajimavém jevu, ktery se tam odehral. Zda se, ze diky uzkému
spolecenstvi s Bohem se na Mojzise prenesla ¢ast Bozi slavy.

»1 stalo se, kdyz Mojzis sestupoval z hory Sinaj, dvé desky svédectvi
byly v Mojzisové ruce, kdyz sestupoval z hory, Ze Mojzis nevédél, ze
kiize jeho tvdre zdfi od toho, jak s nim mluvil. Kdyz Aron a vsichni
synové Izraele uvidéli Mojzise, a hle, kiiZe jeho tvdre zdtila, bdli se
k nému priblizit.“ (Exodus 34: 29-30)

Tuto skute¢nost nachazime v Bibli znazornénou velmi casto.
Pravdy o Bozim charakteru jsou predkladany zahalené, protoze jim
lidé nejsou schopni porozumét. Dokud nepozname JeziSe takového,
jaky ve skutecnosti je, bude pro nas evangelium pfikryto zavojem
a budeme mu rozumét jen velmi povrchné a nedokonale. Bith nam
vSak rika, ze v Jezisi Kristu odstranil zavoj, takze kazdy kdo chce,
miize spatfit plnou Bozi slavu v celé jeji krase.

»Avsak jejich mysleni otupélo. AZ do dnesniho dne ziistava pri cteni
Staré smlouvy tentyz zdavoj neodkryty, protoze pomiji jen v Kristu. Ale az
dodnes, kdykoliv se predcitda Mojzis, lezi zdvoj na jejich srdci. Kdykoliv
se vSak clovek obrati k Panu, je zdvoj odstranén. Ten Pdn je Duch. Kde je
Duch Pani, tam je svoboda. A my vsichni, spatiujice s odhalenou tvari
Pdnovu sldvu jako v zrcadle, jsme promériovini v tyz obraz, od slavy
k slave, jako od Pdna Ducha.“ (2. Korintskym 3: 14-18)

Kdyz vidime Jezi§ovu odhalenou tvar bez jakéhokoli zavoje, jsme
Bozim Duchem proménovani k témuz obrazu. A pravé to pro nas
Biih déla: krok za krokem nam ukazuje JeziSovu tvar tak, aby zavoj
byl zcela odstranén, abychom ho mohli vidét a pochopit takového,
jaky skute¢né je.
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Kapitola 8

Proc¢ Jezi$§ nikdy nezhresil?

Pro¢ Jezi$ nikdy nezhfresil, kdyz vsichni ostatni lidé hfesili? Byla to
jen nahoda, Ze jen jeden ¢lovék z miliard lidi, ktefi kdy zili, se nikdy
nedopustil jediného hfichu, a to ani jako miminko?

Vétsina z nas je svédkem toho, jak se i malé déti mohou stat zlymi
a projevovat sobeckeé rysy jesté dfive, nez jsou schopny védomé myslet
a chapat. Projevil nékdy Jezis takové chovani?

Kdyby se uz jako miminko choval hfi$né (napf. sobecky, mél
vybuchy hnévu, zloby atd.), ukazalo by se, Ze ma zkazenou duchovni
povahu a potrebuje nového ducha. Musel by se znovuzrodit. Je
pravda, Ze kojenec se nemiize dopustit védomého hrisného ¢inu,
a proto nemiize byt obvinén z htichu. Ale kojenec se mtze dopoustét
hrisného chovani a také se ho dopousti, coz ukazuje, Ze od okamziku
narozeni md vrozené sklony ke S$patnému jedndani, a ma tedy
zkazenou prirozenost.

Jelikoz Jezis nikdy nezhfesil, je zfejmé, Ze mél néco, co zadny jiny
¢lovék nemél. Co vsak bylo tim prvkem, ktery odliSoval Krista od
vSech ostatnich lidi uz jako nemluvné?

Fyzicka a duchovni povaha

Nejprve si pov§imnéme jedné zakladni pravdy: Kazdy clovek
ve vesmiru ma fyzickou nebo materidlni podstatu, ktera zavisi na
genetickych a fyzickych vlastnostech. Kazda bytost ma vsak také
druhou, duchovni pfirozenost, ktera se odviji od stavu jejiho ducha.

Lidské télo ma télesnou neboli padlou prirozenost. Ma slabiny
a sklony, které geneticky zdédilo.
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Clovék ma viak také télesnou piirozenost. Ma zcela sobeckého
ducha nebo mysl, ktera ma ptirozeny sklon k sobectvi a sebestrednosti.
Hrich nema nic spole¢ného s genetikou. Hfich vznika v duchu. Souvisi
to tedy se stavem mysli.

Zdroj sobectvi

Jedinou bytosti ve vesmiru, ktera je ze své podstaty nesobecka, je
Buh. Kdyz Buh zplodil svého Syna, dal mu svou nesobeckou povahu.
Syn tedy narozenim a dédictvim ziskal zivot a pfirozenost svého Otce.

»len Zivot byl zjeven, vidéli jsme a svédcime a zvéstujeme vam vény
zZivot, ktery byl u Otce a ndm byl zjeven.“ (1. Janova 1: 2)

Proto jsou ve vesmiru pouze dvé bytosti, které jsou ze své podstaty
nesobecké: Bih a jeho Syn. VSechny ostatni bytosti jsou nesobecké
pouze tehdy, kdyz jsou spojeny s Bohem skrze jeho Ducha. Bez tohoto
spojeni jsou ze své podstaty sobecké a egocentrické.

Sobeckost vSak nevychazi z téla. Sobectvi nezavisi na chovani nebo
na tom, jak clovék reaguje na zakon. Sobeckost je vlastnost, ktera
vychazi z nitra ¢lovéka, z jeho ducha, a je pfirozenym postojem vsech
lidi, ktefi jsou oddéleni od Boziho Ducha. I kdyz se cloveék nauci
dodrzovat zakony, neznamena to, Ze je nesobecky.

Ani vzdélani a studium Bible nebo sezndmeni se s Bozim zdkonem
nemuze ucinit ¢lovéka nesobeckym. Jediné, co muze ¢lovéka ucinit
nesobeckym, je spojeni se s Bohem. Z tohoto divodu by zadna
vychova na svété nemohla z Jezide udélat nesobeckého a dobrého
¢lovéka, kdyby jeho ptirozenost nebyla nesobecka a dobra.

Neékteri tvrdi, ze Jezi§ byl dobry jen proto, ze byl naplnén Duchem
svého Otce, ale Ze on sam byl od prirozenosti stejné sobecky a zkazeny
jako vsichni ostatni lidé. To je zcela mylna predstava. Kdyby tomu
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tak skutec¢né bylo, jak by se do néj dostala tato sobeckost a zkazenost?
Zdédil Adamovo télo, ale ne jeho ducha.

Kristova bozska prirozenost
Kdyz Jezi$ prisel na zem, zbavil se své bozské moci a slavy. Co zbylo
z Boziho Syna? Co z néj jesté délalo Boziho Syna?

Neékteti jdou tak daleko, ze tvrdi, Ze odlozil svou moc, slavu, mysl,
prirozenost a charakter. Ale co presné by podle toho mélo z nebe
ptijit? Co by jesté zbylo z Boziho Syna? Podle jejich teorie by uplné
zmizel! Jediné, co by ztstalo, by bylo prazdné jméno, které by muselo
byt falesné, protoze z toho, co tam bylo ptivodné, by nezbylo vlastné
NIC.

Pokud by to byla pravda, pak by jedinym logickym zavérem bylo
tvrzeni, Ze Jezi§ nebyl Bozim Synem a Bith mohl stejné tak vzit
jakékoli jiné lidské dité a udélat s nim totéz, co udélal s Kristem.

Ti, kdo v néco takového véri, pro sebe zni¢ili Boziho Syna.
Pripomenme si pravdu, Ze bozstvi neni jen moc, ale zahrnuje také
pfirozenost.

Bozska moc souvisi se vSéemohoucnosti Boha, ktery je schopen
vykonat cokoli, stvorit svéty, konat zazraky a odvratit kazdou Satanovu
zbran. Kdyz se Jezi§ stal ¢lovékem, odlozil vSechny tyto schopnosti
(Filipskym 2,5-8).

Bozska prirozenost je naproti tomu urcitou vlastnosti, kterou
od prirozenosti vlastni pouze Bth a jeho Syn, ale miize pfesto byt
darovana tém, kdo skrze viru ptijimaji Kristiv zivot. Tato vlastnost
je soucasti Bozi pfirozenosti, ktera c¢ini jeho postaveni zcela
odlisnym od postaveni ostatniho stvofeni. Kdyz Jezi§ prisel na zem,
tuto bozskou prirozenost si ponechal a neodlozil ji v nebi.
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»To Slovo se stalo télem a ptislo Zit mezi nds. Spatfili jsme jeho slavu,
slavu, jakou md od Otce jednorozeny Syn, plny milosti a pravdy.“
(Jan 1: 14) - (preklad Bible 21)

Biih je dobry. Je dokonaly ve své dobroté. To znamena, ze nikdy
nemél jediny impuls, ktery by nebyl zalozen vyhradné na lasce
a nesobeckosti. Vsichni si tuto pravdu uvédomujeme. Tato vlastnost
vsak neni zaloZena ani na jeho moci, ani na znalostech. Je to spise
zakladni charakteristika ¢i podstata jeho prirozenosti. Jak fika Bible:
»Blh je laska.“ Je to jeho nejhlubsi a zakladni vlastnost a vlastné
velky a dtlezity rys, ktery odlisuje Bozstvi od véech tvort.

Navzdory presvédc¢eni mnohych neni hlavni vlastnosti bozstvi moc.
Kdyby tomu tak bylo, pak by Satan mél jisté blize k Bozstvi nez my
lidé, protoze je mnohem mocnéjsi nez my. Hlavni charakteristikou
Bozstvi je, Ze Btih je dokonale dobry. Je nejcistsi formou lasky.

Jezi§ jako Bozi Syn mél tuto (duchovni) bozskou piirozenost, ktera
byla dokonale spojena s padlou (fyzickou) pfirozenosti Adama.
Tato (duchovni) bozska prirozenost mu nalezi pravem a pfirozené
od narozeni, protoze je dokonale bozsky. Byl Synem Bozim. Kazdy
pocit a cit srdce tedy prirozené inklinuje ke konani dobra, k rozdavani
lasky a ke spravedlnosti.

Je v8ak zfejmé, ze mél k dispozici bozskou moc a ze bez ni by nebyl
schopen uskutec¢nit dobré a laskyplné pohnutky svého srdce. Ackoli
byl sam o sobé dobry, potfeboval byt pokitén Duchem Svatym, aby
mohl pouzivat moc svého Otce a uskute¢novat své dobré myslenky.

V jistém slova smyslu musel Kristus sestoupit na nasi aroven. Vzal
na sebe nasi télesnou prirozenost, ktera byla oslabena ¢tyfmi tisici lety
zkaZzenosti a degenerace, spolu se vSemi jejimi sklony. Co se tyce jeho
téla, stal se nam ve vSem podobny. Ale kdyz byl na nasi arovni, jak
by nam mohl pomoci, kdyby na tom byl duchovné stejné jako my?
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Mtize jeden druhého vytahnout z tekutého pisku, kdyz jsou v ném oba
ponofeni? Ne, to neni mozné. Jezi§ musel mit duchovnivyhodu, i kdyz
fyzicky byl ve vSem stejny jako my. Musel vlastnit néco, ¢im by mohl
povznést lidstvi, které neni prirozené pritomno u vsech ostatnich
lidi, protoze v ¢lovéku neni nic dobrého. Sam v sobé spojil bozstvi
s lidstvim a pozvedl lidstvi na Groven, na které se ¢lovék stal Bozim
Synem.

Neprisel k ¢lovéku, aby ho udil, jak ptijmout Ducha Svatého. To
by dokazal jakykoliv jiny c¢lovék. Ale pouze Bozi Syn se dokazal
stat ¢lovékem, ktery byl bozsky i lidsky zaroven. Presné to lidstvo
pottebovalo, aby mohlo byt vykoupeno.

Muze byt bozstvi pokouseno?

Duch, ktery méd bozskou moc, nemuze byt pokousen, protoze od
zacatku vi, jak véci dopadnou. Ale bozsky duch bez své moci, ktera
nevidi do budoucnosti a nemize védét vse, miize byt pokousen. Miize
byt v pokuseni zvolit si cestu sebe sama misto cesty sebeobétovani.

Je pravda, Ze kofenem zla je sobectvi, a stejné tak je pravda, Ze
Bozstvi je zcela nesobecké a milujici. Z tohoto dtivodu byl Jezis§ od
okamziku svého narozeni od pfirozenosti zcela nesobecky. Satan se
Jezise vsak po cely jeho zivot snazil pfimét, aby délal néco, co nevypada
navenek sobecky, ale je zalozeno na samovladé. To byla dal$i metoda,
jak ho primét, aby se podridil principu vlastniho j4, ktery je zakladem
Satanovy vlady.

Tfi pokusSeni na pousti jsou prikladem toho, jak se Satan snazil
primét Krista k htichu.

Nejprve ho pokousel tim, aby proménil kameny v chléb. Nevypadalo
to viibec sobecky, ale znamenalo by to, Ze Jezi§ by jednal z vlastni
iniciativy a bez vyslovného Otcova pokynu. Ve skutecnosti Satan
nabizel Jezisi, aby se stal sam sobé bohem. Jezi§ Satanovi odpovédél,
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ze ¢lovék musi zit podle Boziho slova. Bith musi ridit kazdy aspekt
zivota a ¢lovék nesmi rozhodovat sdm za sebe.

Podruhé byl Jezi§ pokousen, aby skocil z vrcholu chramu, ¢imz by
dokazal své synovstvi s Bohem. To byla vyzva, aby zazrakem dokazal,
ze je Bozi Syn. Bylo by to spise jeho rozhodnuti nez Bozi a opét byl
v pokusdeni jednat bez Boziho vedeni.

Potfeti, Satan nabidl Jezisi, Ze mu preda vladu nad svétem, aniz by
musel trpét nebo zemfrit, pokud se mu na oplatku bude klanét. Byla to
nabidka, aby Jezis spasil svét jinym zptsobem, nez zamyslel Btih. Jezis
vsak tuto nabidku okamzité odmitl.

Jediny ptipad, kdy Bible zaznamenava Jezisiv boj s vlastni vili,
nastal v Getsemanské zahradé. Nikdy v Zivoté nezapasil s Otcovou
vili. Jaka vSak byla jeho slova i v této tragické situaci? ,,Je-li to mozné,
at mé tento kalich mine, ale at se stane ne md, ale tvd viile.“ Hledal snad
sobeckou cestu ven? Ne, fekl: ,,Jestli je néjaky jiny zptisob, jak mohou
byt lidé spaseni, aniz bych se musel od tebe odloudit, prosim, at se
to stane timto zptisobem.“ Nebylo to sobecké. Kdyby totiz existovala
jednodussi cesta, nebyl by divod volit tu tézsi. Nyni vSak vidime, Ze
byl v pokuseni zvolit si radéji svou cestu nez Otcovu. Nebyl to sobecky

zpusob, ale zpusob, ktery si sam zvolil.

To bylo kofenem Satanovy vzpoury. Sobectvi je myslet na sebe
misto na druhé. Sobectvi nebo samovldda znamena, Ze si zvolim svou
cestu misto Bozi cesty. Je tfeba zduraznit, Ze to znamena vzpouru,
i kdyz jde o dobré skutky! Kofenem zla neni Spatny skutek, ale vlastni
volba nezéavisla na Bohu. Souvisi to s nevirou a divérou ve vlastni
moudrost, kterd je pro ¢lovéka vic, nez Bozi moudrost.

Bojoval vsak Jezi§ nékdy s pokusenim chlipnosti? Touzilo nékdy
jeho télo po sexu tak moc, Ze se musel sprchovat studenou vodou, aby
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se ovladl? Musel nékdy bojovat s tim, Ze Marii a Marté fikal oplzlé
poznamky a nevhodné se jich dotykal? Rozhodné ne! Existuji vSak
krestané, ktefi véfi, Ze Jezis bojoval se stejnymi pokusenimi jako my
a ze na néj pusobila stejné jako na vSechny ostatni. Bible vSak rika, Ze

htich nenavidél z celého srdce. Htich ho nepfitahoval, ale odpuzoval.

»Miloval jsi spravedlnost a nendvidél nepravost; proto pomazal té, BoZe,
Biih tviij olejem veseli nad tvé spolecniky. (Zidiim 1: 9)

Bible ovsem fika, ze byl pokousen ve vsech bodech, stejné jako
my. Kdyz se v$ak nad nékolika vécmi pozorné zamyslime, zjistime,
ze ackoli byl v zasadé pokousen stejné jako my, nepodléhal nasim
pokusenim ve véech detailech.

Dva lidé mohou celit naprosto stejnému pokuseni a zatimco pro
jednoho je nemozné mu odolat, druhy s tim problém mit nemusi.
Skutecnost, ze Jezi$ musel celit stejnym pokusenim jako my,
neznamend, Ze s nimi musel bojovat stejné jako my.

Kdy se pokuseni stava silnym? Tehdy, kdyz nam prijde na mysl,
nebo kdyz zacneme premyslet o jeho moznostech?

»Kazdy, kdo je pokousen, je strhavdan a vaben svou vlastni Zddostivosti.
Zddostivost pak pocne a rodi hiich, a dokonany hfich plodi smrt.
(Jakub 1: 14-15)

Kdyz se muz diva na krasnou Zenu, kdy ho nejsilnéji laka jit s ni do
postele? Je to ve chvili, kdy ji pravé spatfil, nebo kdyz se zacne zabyvat
myslenkou, co by se mezi nimi mohlo stat? Kazdy poctivy ¢lovék znd
odpovéd tuto na otazku. Pokuseni se stavaji silnymi teprve tehdy, kdyz
za¢neme pfemyslet o tom, jaké by to bylo, kdybychom jim podlehli.
Kdyz je clovék pevné rozhodnuty nevykonat urcity ¢in, ztraci nad nim
pokuseni veskerou lakavou moc.
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Miuzeme se napriklad podivat na Josefovu odpovéd Putifarové zené
a porovnat ji s Davidovym hfichem s BatSebou. Kdyz David zustal
na stfeSe a zacal se kochat pohledem na krasné télo sousedovy zeny
a zvazoval moznosti, co by s ni mohl délat, pokuseni se zmocnilo jeho
mysli. Ale ne u Josefa, ktery ani na okamzik nepomyslel na to, jaké by
to mohlo byt v posteli s manzelkou svého pana.

Byl vsak v JeziSové zivoté néjaky okamzik, kdy si v myslenkach
pohraval s hfichem? Ponechal nékdy oteviené dvefe moznosti, ze
udéla néco zlého? Nikdy! Nenavidél hrich. Pokud jde o pokuseni,
ktera nds Casto pronasleduji, je jasné, ze Jezi§ nikdy neprosel bojem,
kterym c¢asto musime prochdazet my.

Je pravda, ze Jezi$ musel nad hfichem zvitézit. To je to, co ndm chce
darovat. To v§ak neznamena, ze bojoval s hfichem stejné jako vy nebo
ja. Pro¢ ne? Protoze nepftisel na tuto zemi, aby nam daroval boj proti
hrichu, ale prisel nam dat vitézstvi nad hfichem! Proto musel zvitézit
nad hfichem. A nyni, kdyz toto vitézstvi ziskal, dava nam jiz vitézny
Zivot.
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Kapitola 9

Plné lidsky, plné bozsky

Jezi§ Kristus, Bozi Syn, prisel na tuto zemi a stal se ¢lovékem. Byl
stoprocentné lidsky, ale zaroven také plné bozsky. Tuto pravdu hlasali
kfestané po celé véky a vétSina z nich ji povazuje za neottesitelnou
i dnes.

Na prvni pohled se miize zdat, Ze takova koncepce je rozporuplna,
ze se s ni nelze smifit. VétSina kfestan ji proto oznacuje za
tajemstvi, které je tfeba jednodusSe prfijmout na zakladé viry
a nesnazit se mu porozumét. Jeziovo dokonalé bozstvi v kombinaci
s tim, ze byl plné clovékem, je vSak klicem k planu spasy. A pokud
nepochopime, jak mohl byt Jezi§ plné lidsky a zaroven plné bozsky,
plan vykoupeni pro nds vzdy ziistane nepochopitelnym tajemstvim.

Lidstvo padlo v Adamovi

Kdyz se Adam odvratil od Boha, vzal s sebou celé lidstvo. V tomto
smyslu to bylo lidstvo, které Bith zavrhl, protoze v tomto jediném
¢lovéku bylo zahrnuto celé lidstvo. Adam byl v tu chvili celym lidstvem.
Adamiiv Zivot je zivotem, ktery byl pfeddan ndm vSem a rozhodnuti,
které ucinil, ovlivnilo véechny, kdo pozdéji vzesli z jeho Zivota. Adam
prevzal Satandv princip zivota (nezavislost na Bohu) a privedl lidstvo
do své tise. Od té chvile patiil kazdy clovék narozeny z Adamova rodu
na Satanovu stranu sporu. Byl to Adam, kdo nas tam privedl.

Abychom pochopili, co Jezi§ udélal, aby nds zachranil, a jakou
kvalifikaci potteboval, aby dosahl nasi spasy, musime JeziSe na chvili
vyjmout z obrazu a podivat se na stav lidstva, do kterého nas dostal
Adam.

Kdyz Adam privedl lidstvo na Satanovo uzemi, stacilo se
rozhodnout vratit se k Bohu, aby zrusil vse, co zptsobil. Zda se
to velmi jednoduché, ale zamysleme se nad né¢im: Zadny tvor
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ve vesmiru se nemize vratit k Bohu bez vlivu Boziho Ducha.
Podle Jezisovych slov je Buh jediny, kdo je dobry (Mt. 19,17),
a proto bez Boziho Ducha nemuze byt zadné stvoreni dobré,
ani po dobru touzit. Bez Boziho vlivu se Boha pfirozené bojime
a v zddném pripadé netouzime po jednoté s nim. Kdyz si Adam
zvolil princip nezavislosti na Bohu, zvolil si tento stav pro celé
lidstvo. Legitimni postaveni lidstva bylo stejné jako postaveni
Satana; lidstvo bylo oddéleno od Boha, bez vlivu Boziho Ducha
a nemohlo se rozhodnout jinak.

~Mysleni téla je totiz v neprdtelstvi viici Bohu, nebot se nepodtizuje
Bozimu zdkonu, ba ani nemiize.“ (Rimaniim 8: 7)

Jedina nadéje pro lidstvo

Pro lidstvo existovala jedind nadéje: kdyby se nasel ¢lovek, ktery
by se narodil z Adamova rodu, ktery by se dokazal dostat do stejné
situace, do jaké se dostalo lidstvo od Adama (odlouceni od Boha),
ktery by se dokazal z vlastni vile rozhodnout pro navrat k Bohu,
pak by takovy ¢lovék dokazal v sobé znovu spojit lidstvo s Bohem.
Takovy clovék by toho vSak musel byt schopen nejen pro sebe, ale
také by musel byt schopen predat tento Zivot sjednoceny s Bohem
véem lidem. Jen této myslence bychom vlastné méli vénovat celou
knihu. To je nejdulezitéjsi bod celého planu vykoupeni, a pravé ten
je nejméné pochopen. Cely plan vykoupeni predstavuje Bozi zptisob,
jak se znovu spojit s lidstvem. Nemohl to vsak udélat bez souhlasu
¢lovéka. Byl to prece clovék, kdo se rozhodl byt nezavisly na Bohu,
a protoze Buh zalozil svou vladu na principu svobody, svobodné vtile
a svobodné volby, nemél Bith pravo zasahovat do lidského Zivota poté,
co se ¢lovek rozhodl. Pokud by se mél Bith nékdy spojit s ¢lovékem,
bylo by to na zakladé dobrovolného rozhodnuti ¢lovéka, ale clovék
bez Boha takového rozhodnuti nebyl schopen.
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Bith sam je dobry

Jezi$ nam fik4, Ze existuje jen jeden, ktery je dobry, a tim je Buh.
Kdyz se nad tim zamyslime, uvédomime si, Ze je to absolutni pravda.
Z4dné stvoteni ve vesmiru nemize byt dobré, pokud neni spojeno
s Bohem. Kdyby Bozi metodou bylo pfedavat dobro svym stvofenim
bez ohledu na vlastni zivot, pak by Jezisiv vyrok v Matousové
evangeliu 19,17 nebyl pravdivy:

»Proc¢ se mé ptas na dobré? Jeden je dobry: Biith. Chces-li vstoupit do
Zivota, zachovej prikdzanil“ (Matous 19: 17)

Netikal, Ze existuje jen jeden zdroj dobra (¢imz by naznacoval, ze
Biih je schopen datlidem dobrotu sam od sebe). Ne, spise zdiraznoval,
ze nikdo neni dobry, jen Bih sim! Andé¢lé kolem Boziho triinu ve
Zjeveni 15,4 opakuji stejnou pravdu trochu jinymi slovy.

»Kdo by se té, Hospodine, nebal a nechvalil tvé jméno? Nebot ty sam jsi
svaty! Ano, vSechny ndrody ptijdou a budou se ti klanét, nebot tvé soudy
byly zjeveny.“ (Zjeveni 15: 4)

Biih sam je dobry a Biih sam je svaty. Na kazdém misté, kde najdeme
opravdovou dobrotu, si mizeme byt jisti, Ze jsme tam nasli Bozi
pritomnost. Bible nékdy popisuje lidi jako ,,dobré®, ale jen proto, ze
v nich ptisobila Bozi pfitomnost skrze Ducha Svatého.

~ o

Je Jezis dobry?

Ale kdyz Bible mluvi o tom, Ze Bith sam je dobry, vylucuje to snad
jednorozeného Boziho Syna? Bible ndm fika, Ze Jezis je ,obrazem jeho
bytosti“. (Zidtm 1,3) Je stejny jako jeho Otec a byl takovy, kdyz byl
v téle na zemi. Tuto pravdu vidime vyjadfenou v Janovi 14,9:
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»Jezis mu tekl: ,Tak dlouho jsem s vami, Filipe, a ty jsi mne nepoznal? Kdo
videl mne, vidél Otce. Jak miiZes fikat: ,Ukaz ndm Otce?*“ (Jan 14: 9)

Jezi$ se narodil z Boha a je jedinou bytosti ve vesmiru, kterd vznikla
timto zpisobem. Svou prirozenost ziskal dédi¢né, a proto musi mit
stejné vrozené vlastnosti dobroty a lasky jako jeho Otec. To je dtivod,
pro¢ mohl Jezi§ zde na zemi zastupovat Boha, protoze byl skutecné
Bohem ze své prirozenosti a byly v ném zjeveny vSechny vlastnosti
Bozi prirozenosti a charakteru.

»10 Slovo se stalo télem a prislo Zit mezi nds. Spatfili jsme jeho sldvu,
slavu, jakou md od Otce jednorozeny Syn, plny milosti a pravdy.“
(Jan 1: 14) - (preklad Bible 21)

Tato slava, kterd se v Jezisi stala viditelnou, byla slavou
jednorozeného Syna Otce. Jinymi slovy, nikde jinde nebylo mozné
spatfit takovou slavu. Tato slava byla nalezena pouze u jednorozeného
Syna Boziho.

Kdyz tedy Jezis fekl bohatému mladikovi: ,,Jen jeden je dobry, a to
je Bah', v zadném pripadé tim nenaznacoval, Ze on sam, Jezis, neni
dobry. Byl to zpiisob, jak tohoto muze dovést k tomu, aby se zamyslel
nad tim, kym Jezis skute¢né je. Pokud byla v Jezisi viditelnd prava
dobrota, muselo to znamenat, Ze v ném musi byt pravé bozstvi. Svou
podstatou byl skutecné Bohem. To se mu snazil objasnit.

Bozska prirozenost je klicem

Proto se Jezi§ mohl ocitnout ve stavu padlého lidstvi, kdy byl
oddélen od Boha, a presto se rozhodl zustat zcela vérny Bohu
navzdory tomu, v jakém postaveni se nachazel. To proto, ze byl sam
o sobé dobry! JeziSova dobrota nebyla zavisla na pritomnosti Ducha
Svatého. My stvoreni nemuzeme byt nikdy dobfi bez Ducha Svatého
v nas. Ale Jezi$ je Bozi Syn; zdrojem jeho dobroty je on sam! I kdyz
mu byl Duch Bozi odebran, ziistal dobry, protoze jako Bozi Syn je
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dobry ze své podstaty. Pravé bozstvi je vidy a za vSech okolnosti
dobré, protoze je jedinym dobrem v celém vesmiru, a proto bylo
tfeba bozské bytosti, aby uskutecnila vykoupeni c¢lovéka. Nikdo
se bez Boha stal okamzité zlym. To se mizeme naucit z Luciferovy
zku$enosti.

Zadné slitovani pro Krista

Jezi$ na kiizi zastoupil lidstvo. Nezastaval pozici ¢lovéka pod
vlivem milosti. Milost k ndm prichazi skrze Jezie Krista, ale JeziSova
milost k nam prichazi diky tomu, co Jezi§ vykonal na kfizi. Kdyz Jezi§
visel na ktizi, nebyla to pro néj pozice milosti. Nezaujal nase misto,
na kterém se nyni nachazime my, zvyhodnéni milosti. Ne, musel
zaujmout nase misto, které bychom si tenkrat zaslouzili my - kam
bychom pattili my, kdyz se Adam rozhodl, a to ze bude zcela oddélen
od Boha a bez pomoci Ducha Svatého. To byl smysl onoho strasného
vykftiku na kfizi: ,Boze muj, Boze mij, pro¢ jsi mé opustil?“

Prestoze ho Otec opustil, Jezi$ se dokazal rozhodnout, ze zlstane
Bohu vérny. Jak to dokazal? Byl toho schopen, protoze byl ve své
podstaté dobry, protoze byl ve své podstaté dokonale bozsky. Odnéti
Ducha a Bozi pfitomnosti nezptisobilo, ze by se Jezi$ obratil na cestu
sebeobrany. To by se vSak velmi dobte stalo, kdyby byl zavislym na
dobroté, kterou mu proptijcuje Duch Svaty. Byl vSak Bozim Synem,
dobrym od prirozenosti, a tak mohl ztistat dobrym, i kdyz se stal
¢lovékem a utrpél odnéti Otcova Ducha. Diky své bozské prirozenosti,
kterou ziskal v padlém lidském téle, tak mohl znovu spojit lidstvo
s Bohem.

Vyhody Kristova vitézstvi na kfizi samoziejmé lidstvo pocitovalo
od okamziku, kdy Adam poprvé zhfresil. Jezi§ je Beranek zabity
od zalozeni svéta. V okamziku, kdy ¢lovék zhresil, zacal svét tézit
z Kristovy obéti, a to tisicileti pred jeho skute¢nou smrti. To v§ak nijak
nezmensuje skutec¢nost, ze Kristus musel zemfit a jit na misto, kam by
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¢lovék bez milosti patfil. Biih to zaslibil od pocatku a Jezi§ musel tento
slib naplnit do vSech detailti tim, Ze plné zaujal misto clovéka.

Plné lidsky

Je zfejmé, ze Jezi$ se musel stat clovékem v pravém slova smyslu, jinak
by nemohl zaujmout misto ¢lovéka, aby prived! lidstvo zpét k Bohu.
Rozhodnuti oddélit nés od Boha u¢inil ¢lovék a pouze ¢lovék muize toto
rozhodnuti zvratit. Jezi§ v§ak musel udélat vic nez jen stat se ¢lovékem.
Musel se rozhodnout pro Boha jako ¢lovék, jako Adamtv potomek,
za stejnych podminek, které Adam prinesl lidskému rodu. Musel mit
stejnd omezeni a nevyhody padlého, zdegenerovaného lidstvi, které
vsak bylo, ze v rozhodujici moment jeho (lidské) prirozenosti, musel
byt Jezis zcela odfiznut od obdrzeného Ducha Boziho. Tam totiz hfich
privedl lidstvo a tam musel jit Jezis, aby lidstvo vysvobodil.

Dokonale bozské

Na druhé strané vak také vidime, Ze Jezi§ musel byt dokonale bozsky
v tom smyslu, ze mél ve své duchovni prirozenosti Bozi ptirozenost.
To bylo naprosto nezbytné, aby mohl byt oddélen od Boha a v tomto
opusténém stavu si Boha zvolit. Jeho bozska pfirozenost byla nezbytna
pro nasi spasu. Bez tohoto prvku by nemohl dosdhnout nasi spasy.
Musel byt tedy plné lidsky a plné bozsky.

Zamysleme se nad dal$im bodem: Kdyz fikame, Ze Jezi$ byl plné
bozsky, znamena to, Ze mél v sobé v§echny bozské schopnosti? Jak jsme
jiz vidéli, musel mit Bozi pfirozenost nekonec¢né dobroty, cemuz tak
bylo. To nic neméni na tom, Ze byl skutecnym clovékem. Znamenalo to
prosté, Ze byl dobry clovék. Byl ve viech myslitelnych ohledech omezen
lidskymi schopnostmi a moci, ale zaroven byl ve své podstaté dobry,
a to byl ten zasadni rozdil. Mél vsak vSemohoucnost, v§evédoucnost
nebo vsudypfitomnost a véechny ostatni Bozi schopnosti? Pokud ano,
jak by se o ném dalo fici, ze je plné lidsky? Lidskost s sebou nese urcita
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omezeni. V jakém smyslu by tedy Bih mohl JeziSe na kiizi opustit,
kdyby byl véemohouci a mél veskerou moudrost?

Bozska moc odlozena

Pravdou je, ze Jezi§ odlozil svou bozskou moc, svou bozskou slavu
kterou mél v nebi. Prisel na zem jako obycejny ¢lovék, omezeny jako
my, narozeny z zeny (Galatskym 4,4). Narodil se v téle, které neslo
vSechny genetické vady a slabosti, jez lidstvu pfines] Adamuv pad,
znasobené Ctyfmi tisici lety tpadku. Co se tyce jeho genetického
dédictvi, byl skutecné jednim z nas. Byl skute¢né jednim z Adamova
rodu.

Plan spasy musel byt proveden podle presnych limitt a v jasné
definovaném ramci. Pro¢ tomu tak bylo? Bih musel vie provést
takovym zptisobem, aby byl cely vesmir spokojen s tim, Ze jednal
Cestné a spravedlivé i v pripadé Lucifera. Podezieni z podvodu nebo
zpronevéry nesmélo na Bozi strané vzniknout. Satan obvinil Boha,
ze je lhat a nehodny divéry. Jediny zpusob, jak by Bith mohl takové
obvinéni vyvritit, je jednat naprosto transparentné a oteviené ve
vsech svych ¢inech.

Kdyby mél Jezi§ na zemi v sobé vSechny sily véemohouciho Boha,
pak by vSechno jeho utrpeni nemohlo nic dokazat. V takovém pripadé
mohlo byt lehce vie jen podvod a nic jiného nez divadlo. Satan by
mohl vznést toto obvinéni a jak by Bith mohl dokazat opak? Jak si
muzeme byt jisti, ze tomu tak nebylo? Kdyby Buh chtél svym tvorim
zahrat divadlo, kdo z jeho tvort by kdy zjistil, Ze neni skute¢né? Nikdo
neni chytfejsi nez Biih a nic a nikdo se nemfiZe vyrovnat jeho moci.
Kdyby mél Jezi§ jako cloveék v sobé moc vSemohouciho Boha, pak by
Satan jisté mohl tvrdit, Ze Jezi$ nikdy nebyl plné ¢lovékem a ze nebyl
vybaven pouze lidskymi schopnostmi. Také by neprijal, Ze Jezi§ byl
zpusobily zastupovat lidstvo, protoze by v lidské skotapce zvitézil jako
Biih. Jak by nas Btih mohl presvédc¢it o opaku?
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Nékdo by mohl odpovédét: ,,Musime prosté dtivétovat Bohu.“ Ano,
to je pravda. My vSak Bohu divérujeme, protoze mame dukaz, ze Bih
je divéryhodny. Mame také dukaz, ze Satan je lhat. Odkud vSak mame
tyto dikazy? Kde nam Biih tyto dikazy dal? Dokazal je na Golgoté.
Byly spatfeny v té velké obéti, kterou Biih a jeho Syn prfinesli, kdyz
za nas Jezi$ zemrel. Kdyby se v této udalosti obéti naslo misto pro
obvinéni, ze to v§echno byl podvod, klam a ,,bozskd hra®, pak by pravé
tato udalost, ktera méla upevnit divéru v Boha, byla prohlasena za
neplatnou.

Satan pouzil mnoho metod, aby presvédcil svét, ze Jezi§ ve
skutecnosti nikdy nezemrtel a ze cely pfibéh o ukfizovani je jen
bajka. Jedinou nadéji pro lidstvo je to, ceho Biih dosahl utrpenim,
smrti, vzkfiSenim a nebeskou sluzbou svého Syna. V Jezi$i ndam Bth
nedal jen moralniho ucitele nebo dobry priklad. V Jezisi nam dal
Spasitele, presné to, co jsme jako hfi$nici potfebovali, a jedinou véc,
ktera mohla zachranit lidstvo. To je pravda, ktera povysuje pravé
kfestanstvi nad véechna ostatni ndboZenstvi.

Diky Bohu za Jezige.
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Porozumeéni planu
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Kapitola 10
Pro¢ musi hrisnik zemfit?

Pti pohledu na nazev této kapitoly by nase spontanni reakce mohla
znit: ,HfiSnik musi zemfit, protoze zakon dokazuje jeho vinu,
a proto vyzaduje jeho smrt.“ Vidime, ze jeho smrt je zcela zavisla na
jeho vztahu k zakonu. Tato predstava je v myslich mnoha kfestani
hluboce zakofenéna, a prestoze je v jistém smyslu pravdiva, tento
bézny pohled zdaleka nevysvétluje celou pravdu. Co je to vlastné
zakon? Zakon je v podstaté princip nebo pravidlo, které ridi chovani
¢lovéka. Zakon nam nafizuje, jak se mame chovat.

Kdyz v$ak mluvime o zakonech, musime rozliSovat mezi dvéma
druhy zakont. Existuje tzv. pfirodni zakon a pravni predpisy. Rozdil
mezi témito dvéma zakony je zasadni pro spravné posouzeni toho,
pro¢ musi hi$nik zemfit.

Prirodni zdlkon

V pripadé prirodnich zakonu si vSichni lidé uvédomuji, ze je
dalezité zit s nimi vzdy v souladu. Zakony zakotvené v prirodé
nemizeme zménit ani odstranit. Tyto zakony jednoduse popisuji
zpusob, jakym priroda funguje, a nazyvaji se zakony, protoze
pfiroda nuti chovani vieho v souladu s témito urcitymi principy.
Jsme tedy nuceni se podle nich chovat. Jednim z téchto zékonu je
gravitacni zakon. Tento zdkon nas nuti dodrzovat urcité zasady
a kazdy vi, Ze pokud je nedodrzujeme, ma to zni¢ujici nasledky. Mohl
bych naptiklad nesouhlasit s gravita¢cnim zakonem, a proto skocit
ze stfechy desetipatrové budovy. Velmi rychle bych pak zjistil, ze
popirani gravitacniho zakona ma vazné nasledky. Proto, i kdyz se mi
ptirodni zakony nelibi, musim s nimi vzdy zit v souladu, jinak ponesu
nasledky. To plati pro v§echny prirodni zakony.
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Pravni predpisy

Naproti tomu pravni predpisy jsou zakony vydané fidicim organem.
Jsou povazovany za dobré nebo nezbytné pro harmonické souziti
v urcité spolecnosti, ale nemusi byt v kazdé spolecnosti stejné.
Povaha téchto zakont ¢asto zavisi na typu spolecnosti nebo fidiciho
organu, ktery je prijima. V pripadé téchto zakont nejsou vzdy
stanoveny disledky jejich poruseni. V mnoha ptipadech, kdy jsou
tyto zdkony poruseny, se zdd, Ze jejich porusovatelé vyvaznou bez
trestu. Prosazovani téchto zakont neni zakotveno do ptirody, jako
v ptipadé prirodnich zdkont. V ptipadé pravniho fddu musi ridici
organ ucinit dvé véci. Za prvé, musi ptijmout prislu§né zakony a za
druhé, musi tyto zdkony vymahat. Toho dosahuje ukladanim trestii
za porusovani zakont, které pak musi sam vymahat.

Samoziejmé, ze mnohé zdkony prijaté vldidami jsou c¢asto chybné
a dokonce nespravedlivé. Bih je vSak darcem vsech ptirodnich
zakonu. Proto jsou prirodni zakony vzdy dobré. Navrhl vesmir
dokonalym zptsobem a zavedl pfirodni zakony, aby zajistil existenci
zivota a jeho pokracovani v rovnovaze a harmonii.

Povaha moralniho zakona

Mravni zékon je znam jako ,popis Boziho charakteru. Tento
moralni zdkon je vSak v Desateru vyjadfen ponékud omezené,
a proto neodhaluje plnost Boziho charakteru. Jedna se tedy spise
0 ,vyjadfeni® nez o presny ,,popis“ Boziho charakteru. Pokud je v§ak
mravni zakon spravné chapan ve vsech svych aspektech, ukazuje,
jaky je Btih ve své mravni podstaté, a lze Fici, ze je popisem jeho
charakteru. To znamend, ze mordlni zdkon je tim, ¢im je Bith. Buih
mravni zakon nevytvoril, ale pouze vyjadril slovy to, co sam je, a dal
nam ho jako voditko pro nas zivot.

Zit v souladu s timto zakonem znamena zit v souladu s Bohem. Ale
protoze Biih je Zivot, byt v souladu s nim znamena byt v souladu se
zivotem. Pokud vsak clovék nezije v souladu s mravnim zakonem,
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neni jiz v souladu s Bohem, a tedy ani se Zivotem. Dusledkem je
nevyhnutelnd smrt! Bih nemusi takového c¢lovéka dodatecné odsoudit
nebo zabit. Clovék si automaticky ptivolava smrt tim, Ze se oddéluje
od Boha, ktery je zdrojem veskerého Zivota.

Jasné tedy vidime, ze mravni zakon je ptirodni zakon. Kdyz ¢loveék
zije v souladu s timto pfirodnim zdkonem, ma také Zivot. Pokud se
od ného oddélime, ptijimame smrt. Nikdo vas pak nemusi soudit
a zabijet. O to se postara sam htich jako prirozeny disledek ptisobeni
tohoto zakona.

~eo

Jal prisla smrt

V zahradé Eden Bith Adamovi rekl: ,,...ale ze stromu pozndni dobrého
a zlého, z toho nejez. Nebot v den, kdy bys z ného jedl, jisté zemres.“
(Genesis 2,17). Vétsina lidi tento ver$ chape tak, Ze Bih Adamovi
vyhrozoval a fekl mu: ,Kdyz budes$ jist toto ovoce, budu té muset
zabit.“ Ale bylo to opravdu tak? Vyhrozoval Bih Adamovi, nebo mu
prorokoval? Mluvil o tom, co mu udéla, nebo jen Adama upozornil
na prirozeny sled udalosti, ktery budou nasledovat, pokud se vymkne
z harmonie s Bohem? Apostol Pavel rekl:

»Proto jako skrze jednoho clovéka vesel do svéta hiich a skrze hfich
smrt, tak se také smrt rozsitila na viechny lidi, protoZe vsichni zhresili.“
(Rimantim 5: 12)

Vsimnéte si, ze hrich vstoupil na svét skrze ¢loveéka. Kdyz prisel
hrich, prisla s nim i smrt. Smrt na c¢lovéka nepfivolal Buh, ale
hrich. Kdyz hrich vstoupil do svéta, smrt se vezla na jeho hrbeté!
V 1. Korintskym 15,56 Pavel 1ikd, ze ,ale ostnem smrti je hiich”. Kdyz
vas néco bodne, jed se zacne Sifit télem a zplisobi kone¢ny vysledek.
Kdyz nékoho bodne zvife smrtelnym jedem, napriklad $tir, ma v sobé
smrtelny jed. Jed zacne ptisobit a nakonec zpusobi smrt. Proto Pavel
tikd, Ze ostnem smrti je htich. Kdyz nékoho bodne hfich, vsttikne mu
jed, ktery ma smrtici u¢inky a pomalu ho zabiji, dokud ho neopusti
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zivot. Pavel proto fika, Ze Adam prinesl hfich a hfich smrt. Tato
smrt postihla vechny lidi, protoZe vSichni zhfesili. Diivodem, pro¢
vsichni lidé umiraji, je pouze to, ze vSichni maji v sobé nemoc hrichu
(Rimantm 5,12). Podivejme se, jak Pavel tuto skute¢nost dokazuje:

»Do Zdkona htich byl ve svété, ale nezapocitava se, kdyz neni Zdikon.“
(Rimantum 5: 13)

Na jaké obdobi odkazuje, kdyz fika ,pred prichodem Zakona“?
Mluvi o dobé pred vydanim Zakona na hote Sinaj, od stvoreni svéta
az po dobu, kdy Buh dal MojziSovi Desatero. Zakon samoziejmé
vzdy existoval jako pfirozené pravidlo Zivota, protoze Zakon je
vyrazem Bozi pfirozenosti a Bih tu byl vzdy, ale lidé mu obecné
nerozuméli, dokud nebyl dan na hofe Sinaj. Pavel dale fika: ,Kde
vSak neni zakon, tam se hrich nepo¢itd.“ Co tim chce fict? Rika, ze
hrich tu zcela jisté byl. Lidé byli hii$nici, ale Bih jim hfich nepricital,
to znamena, Ze jim nemohl pficist vinu. Pro¢ ne? Protoze zakon jesté
nebyl dan. Bez zdkona neméli lidé jasnou predstavu o tom, co je
spravné a co Spatné, a proto neexistoval jasny zpusob, jak obvinit
¢lovéka ze Spatného jednani.

»Presto smrt vlddla od Adama az po Mojzise i nad témi, kdo nezhresili
podobnym prestoupenim jako Adam, ten je predobrazem toho
budouciho.“ (Rimaniim 5: 14)

Prestoze lidé obecné neznali Zikon dfive, nez byl dan Bohem
(od Adama po Mojzise), stale nad nimi vladla smrt, protoze vSichni
lidé zemfteli (kromé Enocha). Vsichni lidé museli podstoupit smrt.
Protoze jim nemohl byt pricten zadny htich, nemohl to byt Bih,
kdo je napriklad zabil kviili jejich viné. Nezhfesili jako Adam, ktery
védomé prestoupil jasné prikazani. Bez Zakona je nebylo mozné
obvinit z viny, a pfesto zemfeli. Co je zabilo? Byl to hfich, ktery je
zabil. Ackoli neméli jasnou predstavu o tom, co je spravné a co ne, byli
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ve stavu hfichu, ktery Adam dal véem lidem a ktery u vech zpiisobil
smrt. (Rimanam 5,21; 7,24; Jakub 1,15). O tom mluvi Pavel.

Proc¢ byl zaveden pravni Zakon
Neni mozné poprit, Ze by Bible ucila, Ze ¢lovék je souzen na zakladé
Zakona a ti, ktefi jsou shledani vinnymi, jsou odsouzeni k smrti.

»Vzdyt Bith kazdé dilo privede pred soud se vsim, co je skryto, at dobrym,
nebo zlym.“ (Kazatel 12: 14)

»lak mluvte a tak jednejte jako ti, kteti maji byt souzeni podle zdkona
svobody.“ (Jakub 2: 12)

Z téchto a mnoha dalsich versu je zfejmé, Ze nase individudlni ¢iny
maji zasadni vyznam, a ze Bith bude kazdy ¢in zkouset na soudu. Jak to
ale vysvétlit? Jestlize htich zabiji ¢lovéka, nebo je smrt nevyhnutelnym
diasledkem hrichu, pro¢ by musel Bih ulozit trest tém, kdo hresi?
K ¢emu je tedy soud, pfi némz se znovu vynesou skutky a podrobné
se zkouma, co kdo vykonal, a poté se kazdému da odména ,,podle
jeho skutk“? Pro¢ Blih nenechal hfisnika napospas v jeho umirajicim
stavu, kdyz védél, Ze ho hiich nakonec stejné zabije? Pro¢ Bih umistil
tento spor do soudniho prostfedi a pro¢ ustanovil pravni zdkon
a stanovil tresty za jeho poruseni, misto aby nechal vécem volny
prubéh, kdy hrisnd prirozenost by stejné znicila ty, kdo ji prijali?
V Rimaniim 5,20 se pise:

»Do toho vstoupil Zdikon, aby se provinéni rozhojnilo. Ale kde se
rozhojnil hiich, tam se nadmiru rozhojnila milost.“ (Rimaniim 5: 20)

Zakon byl vydan za tcelem odhaleni rozsahu trestného ¢inu v plné
mife. To znamend, ze Zakon byl dan proto, aby si clovék uvédomil, jak
obrovskou moc v ném ma htich.
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»Tedy to dobré mi zpiisobilo smrt? Naprosto ne! Ale hiich, aby se ukdzal
jako htich, pisobil mi tim dobrym smrt, aby se hfich skrze ptikdzani

vy

stal nadmiru h¥isnym.“ (Rimaniim 7: 13)

Jinymi slovy, kdyz Adam zhtesil, htich dopadl na vSechny lidi.
V disledku toho se vsichni lidé zapletli do ohavnych a zlych skutkd
a vSichni lidé nakonec v dasledku htichu zemfou. Ve vét§iné pripada
vsak lidé neméli spravnou predstavu o tom, jak hfisni ve skute¢nosti
jsou. Lidé zacali povazovat smrt za prirozenou véc a nevytvareli si
zadnou souvislost mezi tim, jaky zivot vedli a zili a smrti, ktera je
vSechny potkala. Bith musel ve své lasce najit zptisob, jak lidem ukazat
jejich pravou prirozenost a objasnit jim souvislost mezi jejich hfisnou
pfirozenosti a smrti (tj. Ze hfich je pri¢inou smrti), aby se naucili bat
se hrichu a nendvidét ho. Musel vytvorit systém, ,aby se hfich stal
hii§nym skrze prikazani® Vyjadril zakon pravni formuli, aby ¢loveék
mohl poznat pravou podstatu hfichu.

»,Objeveni“ zakona

Isaac Newton sedél jednoho dne pod jabloni, kdyz mu na hlavu
spadlo jablko. Pro zvidavou mysl tohoto védeckého génia se ta
jednoducha udalost stala spoustééem uzasného ,,objevu®. ,,Pro¢ mi to
jablko spadlo na hlavu?“ Ptal se sam sebe. ,,Pro¢ jablko spadlo doli
a ne nahoru?“ Pritom si uvédomil, Ze véci se tak chovaji vzdy, ve vSech
dobach a ve vech pripadech. To ho vedlo k formulaci tzv. gravitacniho
zakona, ktery je mu jako objeviteli pfipisovan.

Tento zakon samozfejmé existoval ddavno predtim, nez se na scéné
objevil Isaac Newton, ale kdyz ho objevil, zdalo se, Ze je to pro néj
i pro cely svét tizasny objev. Isaac Newton tento zdkon vyjadril slovy
a nazval ho ,gravita¢ni zdkon“ nebo ,zakon pritazlivosti“. Pouze se
snazil vyjadrit slovy to, co tu samoziejme bylo ddvno predtim, nez si to
kdokoli uvédomil. Tento ptirodni zakon nevytvoril ani neuskute¢nil
Isaac Newton tim, Ze ho vyjadril slovy. Jeho popis ho pouze ucinil do
jisté miry srozumitelnym.
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Stejné tak vzdy existoval Bozi moralni zakon. Vsichni andélé ho
prirozené poslouchali, aniz by o tom kdy pochybovali.

Lucifer byl prvni, kdo objevil a upozornil andély, ze jejich chovani se
vzdy ubira jednim smérem, vzdy v souladu s Bozi viili. My$lenka, Ze se
fidi néjakym zakonem, byla pro andély, jejichz sluzba vzdy spocivala
v piirozené a radostné poslusnosti, podivna. Lucifer jako by ,,objevil®
moralni zédkon a rozhodl se, Ze se mu nepodridi.

Aby bylo clovéku jasné, jak moralni zakon funguje (aby poznal
moc hrichu a jeho spojeni se smrti), musel Btih tento zakon vyjadrit
formuli, které ¢lovék porozumi. To se stalo na hofe Sinaj.

Podivejme se na ilustraci, ktera ndm pomiize tuto zalezitost lépe
pochopit:

Ilustrace

Predstavme si, ze urcita skupina lidi je na vrcholu hory, ktera ma na
kazdé strané sraz. Kdyz se podivate z hory doli, tmavy mrak vam brani
vidét jeji tpati. Udoli je poseto ostrymi kameny a skalisky. Jednoho
dne se odnikud objevi cizi cloveék a zacne lidi presvédcovat, Ze tam
dole, za temnotou, je zemé nekonecné krasy a hojnosti - skutecny raj.
Vysvétluje, ze existuje systém, podle néhoz ti, kdo skacou shora, nahle
zpomaluji, kdyz prekracuji temnotu, a nakonec pristavaji v tomto
rdji lehci jako pirko. Tento cizi ¢lovék pak jednou sam skoci dola a
po kréatké dobé se vrati s mnoha exotickymi plody v naruci. To lidi
presvéddi a za¢nou skakat dolt jeden po druhém.

Je véak mezi nimi jeden muz, ktery presné vi, co je dole ¢eka. Zoufale
prosi lidi, aby neskakali, a varuje je pfed hroznym osudem, ktery je
¢eka, ale marné. Lidé dal skacou. Nakonec tento varujici muz vytahne
stfelnou zbraii a postavi se k propasti. Rika: ,,Zastielim kazdého, kdo
skoc¢i.“ Nékolik lidi se rozhodne riskovat a skocit. Pfestoze sko¢i na
jistou smrt, tento muz je na misté zasteli.
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Nyni se situace méni. Nejdiive to byl pad, ktery zabil lidi, kdyz
skocili, ale ted je zabiji tento muz. Misto zakona pri¢iny a nasledku -
misto gravitacniho zakona, ktery zabijel lidi, je to nyni tento clovék.
Vytvofil systém, v némz se musi podridit pravidltim, jinak jim hrozi
trest, a tento novy systém nahradil zakon pri¢iny a nasledku. Nyni
je to pravni zdkon (,neskakej, nebo té zastfelim“) misto prirodniho
zakona (,,kdyz skocis, zemfres$ v dusledku gravitace®). Pfirodni zakon
je vyssi zakon, ktery existuje vzdy, ale kvuli lidské nevédomosti
a sebedestruktivnimu jednani tento clovék, ktery znd pravdu,
vytvoril tento pravni systém v ramci prirodniho systému, aby
zachranil ty, ktefi mohou byt zachranéni. Ve skutecnosti zabiji
jen ty, ktefi by stejné zemfeli, tim, Ze je zastfeli dfiv, nez zemfou
na nasledky narazu, jedna vlastné z milosrdenstvi, protoze nyni
dosahne nékolika pozitivnich véci.

1. Vzbudi v ostatnich lidech, ktefi jsou stale nahore, strach ze
skdkani. Dava jim tak prilezitost zit dal v nad¢ji, ze si uvédomi,
co je ve skute¢nosti ¢eka dole. Timto zptisobem se také odhali
charakter toho, kdo je oklamal.

2. Zabrani agonii téch, ktefi by ndrazem nezemfeli okamzité, ale
jesté by trpéli.

Lidé se nyni samozfejmé boji muze se zbrani. Nazyvaji ho tyranem
a hledaji prilezitost, jak se vrhnout dolt, kdyZz se nediva. Nesnaseji
jeho pritomnost a obvinuji ho, ze jim brani v jejich skute¢ném stésti,
zatimco ve skutecnosti ma na mysli jen jejich nejlepsi zajmy.

Vidite tu paralelu? Proto Bih kolem celé véci vytvoril pravni
ramec zakont a pridal nezbytné tresty. Kdyz Buh vydal Desatero,
fekl v jistém smyslu: , Kdyz skocis, zastfelim té.“ Ackoli hrich lidi
zabiji, oni si to neuvédomovali, a proto se ho nebali. Prijali sviij
zvraceny zivotni styl a ndslednou smrt jako normalni béh zivota
a nevidéli divod, pro¢ by se méli bat hfichu nebo ménit sviij zptisob
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zivota. Proto Bih ustanovil pravni systém. Vytvofil ramec, v némz
v pripadé prestupku psaného zakona, pozadoval smrt. Nyni se lidé
bali hiichu, protoze si ho spojovali se smrti, a kdyz se ho snazili vzdat,
uvédomili si, jak je zakofenény v jejich pfirozenosti. Uvédomili
si také, ze potfebuji nadpfirozenou pomoc, pokud se maji nékdy
vymanit z jeho moci, a tak se Zakon stal jejich vychovatelem, ktery
je mél privést ke Kristu. (Galatskym 3,24). Zel pro mnoho lidi byl
skute¢nym problémem Buh, ktery tato pravidla stanovila vyzadoval
jejich dodrzovani pod hrozbou smrti. Lidé se radéji zbavili Boha nez
svych hricht, méli odpor k jeho pravidlim a obvinovali ho ze smrti
viech, ktefi se jeho pravidlim vzepreli. Pravdou vsak je, Ze by bylo
jedno, zda by Btih odsoudil zlo¢ince k smrti, nebo ne. Htich by ho
stejné nevyhnutelné zabil.

Podivejme se velmi stru¢né na pripad predpotopniho lidu nebo na
ptipad obyvatel Sodomy. V jednom pfipadé Buh seslal potopu a ve
druhém ohen, aby vyhladil jejich civilizaci. Kdyby to Biih neud¢lal,
co by se s témi lidmi stalo? Ta generace by stejné po par letech
vymrela! Hfich, ktery v nich prebyval, by je zabil stejné jako kazdého
jiného clovéka! Pro¢ je tedy Btih zabil o nékolik let drive? Jaky je
v tom rozdil? Udélal to proto, aby dal ostatnim lidem priklad, aby se
bali hiichu, ale také proto, aby ukonc¢il hlubokou zkazenost, do které
htich uvrhl lidstvo.

Tri arovné

V postoji a vztahu k Bohu jsou lidé v zdsadé na tfech arovnich.

1. Na prvni a nejnizsi arovni lidé véri: ,Kdyz nebudu poslouchat
Boha, zabije mé.“ Proto se boji Boha a snazi se mu zalibit, protoze
se boji trestu. To je iroven pohanskych nabozenstvi, aleiv déjinach
Izraele se setkavame s uctivanim z téchto pokfivenych pohnutek
a zel i mnozi dne$ni , kiestané“ jsou stale na této primitivni arovni

chapani. Tito lidé vidi skute¢ny problém v Bohu.
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2. Na druhé urovni lidé véri, ze problémem neni Biih, ale jejich
hrisné skutky. Biih je ve skute¢nosti nechce zabit, ale bude muset,
pokud nezméni své skutky. Spravedlnost vyzaduje, aby je znicil.
Tito lidé maji lepsi predstavu o Bohu, ale stale nevidi skute¢ny
problém a smrt povazuji za nutny Bozi ¢in, protoze ho k nému
nuti spravedlnost. Skute¢ny problém vidi ve svém jednani.
Veskeré jejich usili smétuje ke zméné jejich skutki nebo ¢int, aby

splnovali pozadavky zakona. Na této Grovni se hfi$nik domniva,
ze spravedlnosti musi byt u¢inéno zadost.

3. Ale na tfeti irovni kone¢né rozumime! Je tu jen jeden problém.
Odlouceni od Boha ve mné vyvolalo nemoc zvanou htich, ktera
szira mij zivot, plodi ve mné z1¢é skutky a zabiji mé. To je skute¢ny
nicitel a neni to zakon, ktery vyzaduje smrt hfi$nika, ale pfirodni
zakon - zakon nasledku. Nyni vidime, ze skute¢nym problémem
je hrich, ktery ve mné prebyva, a Ze je tfeba zménit celou mou
pfirozenost a nejen mé skutky. Musim hledat Zivot, a to u toho
jediného, ktery ve mné muize tuto zménu vyvolat. Na této urovni
vérici kone¢né jednd podle zasady: ,,Spravedlnost z viry*

Tomu vSemu musime rozumét, protoze pokud se nase chapdni
zastavi na druhé uarovni, budeme vidy nahlizet a prozivat svij
vztah k hfichu a k Bohu v legalistickém ramci. Pak spojujeme hrich
s podrobnostmi zakona, spasu s poslusnosti zakona a Bozi laskavosti
a samotny Zivot se stava zavislym na zdkoné. Ve skutecnosti je to
zéklad toho, ¢emu se fika legalismus (zdkonictvi).

Ne mé dilo, ma prirozenost

Kdyz se dostaneme na tfeti iroven, jsme pripraveni nebyt uz jen
détmi a sluzebniky, ale syny (Galatskym 4,3-7), a nyni konecné
rozumime. Problém neni v tom, co délam. Problém neni v mych
skutcich, ale vtom, kdo jsem. Problém je v mé pfirozenosti. Uvédomuji
si, ze Bozi snahou neni zménit mé skutky, ale ze Jeho snahou je
dat mi nové srdce, novou prirozenost, ¢imz se zméni i mé skutky.



Pro¢ musi hrisnik zemrit? 107

Nyni se jiz nebojim Boha ani svych skutkd. Ted se bojim sam sebe! Uz se
nenamaham ménit své skutky, ale celym srdcem se snazim najit Krista
a ve vife se podridit tomu, ktery jediny mize zménit mou prirozenost!
Neni to Bith nebo dokonce spravedlnost, kdo pozaduje mou smrt. Je
to moje hriSna, prokleta ptirozenost, ktera ve mné zptsobuje smrt,
a 1 kdyz mé Bozi zakon privedl k tomuto poznani, je bezmocny, aby
tento problém vytesil. Musim prijit ke Kristu (ne k psanému zdkonu, ale
k zivému zakonu), abych v ném ziskal zivot (Galatskym 3,24),
a tim i novou pfirozenost.

Btih vlozil do pravniho rdmce spor. Dal zdkony a tresty, ale to neni
cely obraz. Jedna se pouze o obraz v obraze, jakousi druhou droven.
Pravda se nachazi na vys$si Grovni, nikoli na urovni pravniho zakona,
existuje na urovni prirodnich zakont, kde se zabyvame principy
zabudovanymi do samotné existence vesmiru.
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Kapitola 11

Pro¢ musel Jezi$ zemrit?

Jednou jsem slySel moderatora popularni talk show na Jamajce,
ktery popsal Boha jako ,krveziznivou® bytost. K tomuto zavéru
dospél proto, Ze nedokazal pochopit, pro¢ Btth i za sebemensi
provinéni pozaduje smrt hfi$nika a pro¢ je ve svém pozadavku tak
neoblomny, ze ndm muze odpustit jen, kdyz misto nas zemfe jeho
vlastni Syn. Vysvétloval to tak, ze to byl Bozi pozadavek odplaty, ze
hfi$nik musel zemfit, a pokud se tomu chtél vyhnout jediné, co by
Biih prijal, by byla obétni smrt jeho vlastniho Syna.

Tento muz se zjevné nachazel ve velké temnotg, ale zdiraznil jedno
téma, které mé uz mnoho let zaméstnavalo, a pro které jsem slysel
mnoho vysvétleni, ale zadné z nich neodpovidalo mé predstavé Boha
nekonecné milosti. Slysel jsem, Ze zdkon vyzaduje smrt hiiSnika, ze
spravedlnost vyzaduje, ma-li byt ¢lovék usetfen, aby nékdo zemfrel
misto néj, a to nejen tak nékdo, ale nékdo, kdo je bozskou bytosti -
nékdo, kdo je rovny zédkonu - sam Zakonodarce.

Ma otazka vSak znéla: Jaky zakon, jaky pravni systém pripousti
potrestani jednoho ¢lovéka za hiichy nékoho jiného? Koho by néco
takového uspokojilo? Dovolte mi, abych na prikladu vysvétlil, co mam
na mysli. Pokud svému synovi nafidim, aby netrhal md manga a on
neuposlechne, pak ho musim, pokud maji mit mé pokyny néjaky
smysl, potrestat. Délam to ze dvou diivodi: zaprvé proto, aby si
zachoval svou autoritu a zadruhé proto, aby se pro své dobro naucil,
ze je dulezité mé poslouchat. Neposlusnost by ho mohla v urcitém
okamziku dostat do vaznych problémi. Pfi trestdni svého syna vsak
zvazuji tato témata. Nikdy nejde o pomstu a nejde mi o uspokojeni
touhy po odplaté. Nechci, aby trpél, protoze se odvazil vzboufit proti
mé vili. Kromé toho bych svému synovi nikdy nerekl: ,Jestli budes$
trhat moje mango, zabiju té!“ Trest, ktery mu ulozim, musi mit za cil
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udélat z néj lepsiho ¢loveka, zachranit mu Zivot... ne ho znicit! Ale
kdyby mij syn skute¢né litoval toho, co udélal, a bylo by dokonce
videét, ze svého ¢inu hluboce lituje, bylo by presto nutné ho potrestat?
Musel bych mu presto fict: ,,Dobfe, synu, vidim, Ze té to mrzi, a chci
ti odpustit, ale nemohu to udélat, dokud nékdo nebude za tvé ciny
potrestan. Navzdory mym pokynim jsi mé neuposlechl, a abych ti
mohl odpustit, musi byt nékdo potrestan. Ale protoze vidim, Ze toho
litujes, nebudu trestat tebe, ale potrestam tvého bratra.“ Dava to smysl?

Toto je jedna oblast planu vykoupeni, ktera pro mé i pro mnoho
dalsich byla Sedou zénou. Prijal jsem skutecnost, ze existoval dobry
diivod, pro¢ musel Kristus zemfit, a pfijal jsem, Ze to nemohl byt Bih,
kdo pozadoval jeho krev, ale nedokazal jsem pochopit nebo vysvétlit
davody, proc¢ to véechno bylo nutné.

Nastésti jsem pfistudiu ospravedInéni z viry kone¢né pochopil, pro¢
je to tak dulezité, a uvédomil jsem si, jak tizasny plan to ve skutecnosti
je!

Pravni fikce?

Pfed nedavnem jsem pfi surfovani po internetu narazil na otazku,
ktera mé zaujala. Otazka znéla: ,Je evangelium pravni fikci?“ Diivod
této otazky je nasledujici: Kdyz lidé uvéri v Krista (pfijmou ho jako
Spasitele), jsou ospravedlnéni. To znamena, Ze jsou prohlaseni za
spravedlivé. Bih jim odpousti vSechny htichy a povazuje je za stejné
spravedlivé jako samotného Krista. Popularni krestanstvi vSak uci, ze
spravedlivym jako Kristus se ¢lovék ve skute¢nosti nestane sam od
sebe, svou prirozenosti a skutky. Proto je evangelium obvinovano
z »pravni fikce® Je chapano jako soudni feseni, kterym Bih ,legalné“
pfijima to, co neni pravda. Pfijimd nas jako spravedlivé, i kdyz ve
skutecnosti spravedlivi nejsme. Do popredi se dostavaji teoretické
otazky a pravni argumenty, které jsou zdiiraznovany jako dilezité véci,
ale to, co je skute¢né s ohledem na nas realny stav, je zcela opomijeno!
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Je tfeba upfimné priznat, Ze takova predstava zobrazuje Bozi obraz,
ktery nesvéd¢i Svatému Krali vesmiru. Zobrazuje ho jako jednoho
z pohotovych, mrstné mluvicich pravnikd, ktefi vyuzivaji pravni
klicky, za ucelem zpros$téni viny téch nejhorsich zlocinct, aby mohli
byt znovu pusténi do spolecnosti a pachat v ni jejich zlociny. Tohle
ma byt ten nejlepsi ,,plan vykoupeni®, jaky mohl Bth vymyslet? Jde
v evangeliu o teoretické pravni argumenty, nebo spiSe o praktické
osvobozeni ¢lovéka od skute¢ného hrichu?

V predchozi kapitole jsme si fekli, ze ¢loveka zabiji hfich. Plati to
i naopak, ze spravedlnost je zivot. Jakmile to jednou pochopime, jevi
se nam Kristova smrt ve zcela jiném svétle.

Jak se prendsi zivot

Predev§im si musime ujasnit dilezitou zasadu, ktera je pro
pochopent této problematiky kli¢cova. Kdyz Buh jednou stvotil zivot,
bude predavan ostatnim a prostfednictvim plozeni rozmnozovan.
Kazdému tvoru je pfi narozeni dana jeho zékladni pfirozenost, ktera
urcuje, ¢im je, at uz je to pes, kocka, lev, vlk, ¢lovék atd. V ramci této
prirozenosti se u kazdého tvora vyviji charakter, ale je to pfirozenost,
kterd urcuje povahu tvora.

Jak jsme se jiz diive dozvédéli, vSichni se rodime s duchovni, ale
také s fyzickou prirozenosti. Vsichni, kdo pochazeji z Adamova
rodu, se rodi s hiichem oslabenym, kfehkym, degenerovanym
a umirajicim télem (hfiSnym télem) a télesnosti, hfichem zotro¢enou
a bezboznou mysli (télesnou mysli). To dostavame pfi narozeni
a zadna lidskd disciplina, at uz medicina, psychologie, vychova,
resocializace, nabozenstvi atd., nemtize zménit tuto fyzickou nebo
duchovni povahu, i kdyz ¢lovék mutize nékteré z jejich projevi
potlacit nebo zamaskovat. Pfirozenost se tedy muze predavat pouze
narozenim! Clovék se rodi s prirozenosti, kterd je duchovné mrtva.
Bible ho popisuje jako ,,mrtvé pro své provinéni a pro své hiichy“
(Efezskym 2,1+5). Narodi se také s umirajicim télem. Ma-li ¢lovék
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nékdy uniknout moci této dvoji smrti (fyzické a duchovni), ktera
v ném pusobi, musi se znovu narodit! Nebot prirozenost se prenasi
pouze narozenim! (Clovék nemiiZe ziskat ptirozenost kopirovanim
nebo napodobovanim nékoho jiného).

Novy zdroj Zivota

Nezapominejme vsak, zZe pfi zrozeni vzdy existuje ptivodni zdroj
zivota. Vzdy je tu rodic, ktery tento zivot zplodi neboli preda dal. To
je také princip znovuzrozeni. Pokud by chtél nékdo prijmout novy
Zivot a prirozenost, potiebuje predtim ptivodni zdroj Zivota, nékoho,
v kom tento novy zivot jiz existuje. Navic véechny Zzivotni vlastnosti,
charakterové rysy tohoto nového zivota a povahy, musely byt soucasti
toho ptivodniho nového zivota. Nejprve musely byt soucasti zivota
rodici, aby mohly byt predany potomktam.

Co chtél Buh udélat pro ¢lovéka? Chtél mu dat zivot, v némz bude
hiich porazen a zni¢en. Zivot, v némz by se pfirozenost obracela
k Bohu a jeho spravedlnosti tak pfirozené, jako se slune¢nice obraci
ke slunci. Pouze prijetim takového Zivota mohl byt ¢lovék vykoupen
z hrozného osudu, ktery mu byl ulozen Zivotem pfijatym od Adama.

To je to, co Bih zamyslel v Kristu. Jezi§ mél byt druhym Adamem,
druhym prototypem lidstva, ,vénym Otcem (Iz 9,6)°, novym
puvodcem lidstva, kterému mohl pfedat zivot, v némz byl hrich
porazen a znicen a spravedlnost se stala prirozenou skute¢nosti. Jakd
kritéria vsak musel Jezi$ splnit, aby mohl takovy zivot predat?

a) Musel na sebe vzit hrich, zakusit jeho moc, zvitézit nad nim
a znic¢it ho, aniz by mu podlehl. Jen tak mohl mit vitézny
zivot, ktery predal svym potomkim.

b) Musel byt bozskou bytosti, ktera byla ve své ptirozenosti zajedno
se Zakonem, ktera byla skute¢nosti Zivého Zakona. Andél nam
mohl dat navod, jak Zakon dodrzovat, a dokonce nam mohl dat
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priklad, ale pouze sam Zakonodarce, zivy Zakon, nam mohl
predat prirozenost, v niz byly hluboké zasady tohoto zakona
zabudovany.

Jezi§ je pravé takovym Spasitelem - jedinym, ktery tato kritéria
dokonale splnuje! Jezis musel byt plné clovékem, jinak by nemohl
vzit na$ hiich na sebe. Nemohl by na sebe vzit nasi ,nemoc®, aby ji
znic¢il. Ale zaroven nemohla spasa pfijit od toho, kdo byl pouhym
synem Adama. Podle Zakona o dédictvi mohl Adam prenést hiich
a smrt pouze na své potomky. Kdyby byl Jezi§ pouze Adamovym
synem, mohl by také predat pouze htich a smrt. Aby mohl dat vécny
zivot, musel byt jeho rod zakofenén mimo tento svét. Musel byt jiné
rasy, aby do lidstva vnesl novy prvek. Ba co vic, Jezi§ musel byt zcela
bozsky! Jen diky tomu, ze byl bozskou bytosti, rovhou Bohu, mohl
predavat Zivot dokonalé spravedlnosti, zivot, ktery nejenze odpovidal
Zakonu, ale byl od pfirozenosti ¢isty, spravedlivy a svaty.

,Uc¢inén hrichem*

Tak nam to fikd BoZi slovo:

»Ioho, ktery htich nepoznal, za nds ucinil htichem, abychom se my
v ném stali Bozi spravedlnosti.“ (2. Korintskym 5: 21)

Viimnéte si, co fika Bozi slovo, je to mnohem silnéjsi vyjadieni nez
to, Ze Jezi$ zemfel za nade hichy. Kde se fika, Ze ,se stal“ hichem. Jak
je to mozné u bytosti, ktera je bez htichu? Jak se stal htichem? Jak je
mozné, ze Petr rekl:

,On sam ve svém téle vynesl nase hiichy na drevo. (1. Petrova 2: 24)

Pokud nechapeme pravou podstatu htichu, neporozumime tomuto
vyroku. Néktefi véfili, Ze nesl nase hrichy a stal se hfiSnikem jen
proto, ze prisel s degenerovanym lidskym télem a mél télesné slabosti
spolecné véem lidem. Jini omezili hfich na skutek prestoupeni Zakona
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a tvrdi, ze On nesl nase hiichy v tom smyslu, Ze véechny $patné skutky,
které kdy byly v déjinach lidstva spachany, byly zahadnym zptisobem
shromazdény a vlozeny na Krista. Kdyz v$ak spravné pochopime, co
je to hrich, najednou pochopime, co se stalo, kdyz se Jezis stal hfichem
za nas. Najednou to vSechno dava smysl. Najednou si uvédomime
uzasnou pravdu, kterd je zaroven strasna, a presto uzasna.

Korenem kazdého htichu je nevira, ktera vede k odlouceni od Boha.
U vsech bytosti, které kdy zazily odlouceni od Boha - at uz u Lucifera
a padlych andélt, nebo u Adama, Evy a jejich potomkii, toto odlouceni
od Boha skon¢ilo okamzitym projevem hfichu, tedy vykonanim
hti$ného ¢inu. Je dilezité pochopit jednotlivé kroky tohoto procesu
odpadnuti, abychom mohli plné porozumét tomu, co se stalo, kdyz
Jezi$ nesl nase hrichy.

Nejprve prichdzi nevira - neochota dvérovat Bohu.
To vede k odlouceni od Boha.

Bezprostfednim diisledkem je naprosto sobecka povaha.

Ll .

Pfirozenym a nevyhnutelnym dusledkem je konani hfi$nych
skutki.

Kazda z téchto fazi se nazyva hrich, protoze spolu viechny souviseji
a kazda z nich je bud pfi¢inou, nebo dtsledkem jiného stavu.
Vseobecné panuje presvédceni, ze Jezi$ na sebe vzal pouze posledni
fazi htichu (hfi$né skutky), kdyz ,,nesl nase htichy“ Protoze se vSak
sam nikdy nedopustil jediného hfichu, musi tim byt jednoduse
minén trest za hrichy, které nesl. Z toho vyplyva, ze kdyz Jezi§ nesl
nade hrichy, Bih shromdzdil viechny $patné skutky, které kdy byly
vdé¢jinach svéta spachany, a ulozil na Ného za viechny tyto skutky trest.
To nas vedlo k tomu, Ze o spaseni uvazujeme jako o pravni zalezitosti,
ktera se tyka pouze ,,papirovani” a ,,vykoupeni® Jezi§ tedy nese trest,
¢imz nas ocistuje, aby Bih mohl znovu spravedlivé vyrovnat tcty.
Clovék nepovazuje hrichy, které Kristus nesl, za skute¢nou realitu,
ktera dynamicky a prakticky ovliviiuje nas zivot.
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Byl to vsak nas htich, ktery Bih vlozil na Krista. Ne htich ve svém
kone¢ném duisledku jako hfi$né jednani, ne hrich ve své treti fazi
sobecké povahy, ale hfich ve svém piivodnim stavu, ve svém zakladnim
principu, kde zacind. Jezi§ samozifejmé neztratil viru v Boha. Nikdy si
nevybral vlastni cestu (prvni faze), takze se neoddélil od Boha (druha
faze). Ale Bih ,na néj vlozil htichy nas vSech® (Izajas 53,6). Druhou
fazi (odlouceni od Boha) Bih vlozil na Krista. Musel to udélat, aby
Kristus mohl znic¢it princip hfichu!

Hrich odsouzeny v téle

Kdyz se Biith vzdalil od svého Syna, Jezi$ nesl vSechny ndsledky
hfichu. Muka tohoto odlouceni byla nad Kristovy sily a zlomila
mu srdce. Zamysleme se vS$ak nad tim, co Kristus skutecné udélal.
U vsech ostatnich bytosti, které kdy zazily odlouceni od Boha, bylo
vzdy bezprostfednim dusledkem sobectvi. Jedna se tedy o tfeti fazi.
Touha po sebezachové se razem stala vladnoucim principem jeho
srdce. Dokonce i Adam, jehoz celym potéSenim byla kdysi Eva, poté,
co zhresil a byl odloucen od Boha ji jako prvni obvinil, aby si zachranil
vlastni kizi!

Nyni Btih nechal Jezi$e samotného a na néj okamzité padla hriiza
z velké temnoty. Bez uklidnujici jistoty Ducha Boziho se najednou
vSechno zdalo nejisté a hrozivé. Dokonce i proroctvi, kterd se
tykala jeho vzkfiSeni, vypadala nejasné a nerealné. V jeho zmatené
a zatemnéné mysli se objevila myslenka, Ze jeho smrt bude mozna
navzdy. Pripomenme si, Ze Jezi§ se nenachazel v pohodli své loznice,
kde by studoval Bibli, zatimco Duch Svaty osvécoval jeho mysl. Byl
to zmuceny, ztrapeny a velmi trpici muz, ktery byl pravdépodobné
vice nez c¢tyriadvacet hodin bez spanku, trpél ztratou krve a byl
v bezvédomi, na pokraji halucinaci, a nyni, coz pro néj bylo nejhorsi,
opustén Duchem BoZim! Nebyl tu zadny paprsek svétla, ktery by osvitil
jeho mysl, ani zadny utésitel, ktery by mu s novou silou ptipomnél
proroctvi. Satan na néj navic neustale utocil prudkymi vlnami
pochybnosti.
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Logickym, pfirozenym a podle v§eho nevyhnutelnym disledkem
bylo, Ze Jezi$ prejde do treti faze na cesté hfichu, obrati se k sobectvi
a bude se snazit zajistit si spasu vlastniho zivota. Jakakoli jina bytost
ve vesmiru by to udélala a reagovala by timto zptsobem. I ten
bozsky. Byl to jednorozeny Bozi Syn a mél stejnou cistou, svatou
a nesobeckou Bozi pfirozenost. I kdyZ mu byla odnata moc, ano,
i kdyz ho opustil Duch Svaty a veskerd nadéje byla pry¢, nemohl
prestat byt sam sebou. Nemohl se stat sobeckym, protoze byl od
prirozenosti Bohem a Biih je dokonale dobry! Haleluja!

Misto toho, aby se obratil k sobé a presel do dalsi faze hichu, misto
toho, aby se podridil Satanové zasadé, zemfel hrichu. On sam se
vzeprel hfichu a vzdoroval mu az do smrti, ¢imz navzdy znicil hiich
v lidském téle.

»Nebot co bylo pro Zdkon nemozné, protoze byl bezmocny kvili télu,
to ucinil Biih, kdyzZ poslal svého Syna v podobnosti téla hiichu a jako
obét za hiich a odsoudil hiich v téle.“ (Rimantim 8: 3)

Jezi$ odsoudil hfich ve svém lidském téle. Vzal ho na sebe
a odsoudil ho. Nyni existuje lidstvo, v némz byl hfich znicen.
Nyni existuje lidstvo, v némz bylo odstranéno nepratelstvi
mezi Bohem a clovékem. Existuje lidsky Zzivot, nad kterym jiz
nevladne htich, zivot, ve kterém se htich snazil ze vSech sil, ale
byl porazen a zni¢en. Kde je tento zivot? Kde je ta lidskost? Je
v druhém Adamovi, v novém stvoreni - v Jezis$i Kristu! (1 Jan 5,11)

»Nyni tedy neni Zddného odsouzeni pro ty, ktefi jsou v Kristu Jezisi...
(Rimaniim 8,1)

Htich ktery byl v nds, nas odsoudil a zptisobil nasi smrt. Odlouceni
od Boha vedlo k sobecké povaze a sobeckému jednani. Jezis vsak vzal
toto odsouzeni na sebe, nesl prokleti na svém téle (Galatskym 3,13)
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a znicil toto odsouzeni v téle. Tento Zivot nyni Jezi§ daruje vSem,
kdo uvér. Zivot, ve kterém je odlouceni od Boha, sobectvi a sobecké
skutky vymazany.

To je diwvod, pro¢ Jezis musel zemfit.

V kazdé lidské bytosti ptsobi pfirodni zdkon, vstipeny a zdédény
po Adamovi. Bible nazyvd tento hrozny zakon ,zakonem htichu
a smrti“ a apostol Pavel v Rimantim 7,14-24 popisuje zptisob, jak
tento piirodni zdkon funguje. Zadn4 lidskd bytost nemtze vlastni
silou nebo jakymkoli usilim prekonat t¢inky Zakona. Je to princip,
ktery je zabudovan do zivota vSech, kdo pochazeji z Adamova rodu.
Je to zakon prirody, pravidla a predpisy, které nemohou odstranit
nebo prekonat zékon prirody, takze Desatero, Bozi Zakon vyjadreny
v pravni formé, je pfi feSeni problému bezmocny. Pravni zakon
nikdy nemuze byt spravnou odpovédi. Zakon (soudni zakon) byl
totiz ,,oslaben télem (Rimantim 8,2). V téle plisobi silnéjsi zakon,
nez je zakon soudni, a soudni zakon ho nemize prekonat. Bylo
by to, jako kdybych ¢lovéku prikazal: ,Kdyz vyskocis do vzduchu
tak nepadej opét na zem.“ Vsechny mé prikazy by byly zbytecné.
Nedokdzali by prekonat prirodni zdkon gravitace, at bych prosil
sebevic nebo vyhrozoval, at by se ten ¢lovék sebevic snazil. Ma-li byt
prirodni zakon prekondn, musi byt zaveden vyssi prirodni zakon,
ktery by pusobil proti tomu stavajicimu.

Gravitace je prirodni zékon, ktery pouta vsechny véci k zemi.
Utinky gravita¢niho zdkona vsak mohou byt prekoniny zékonem
aerodynamiky. To je dal$i zakon, ktery miize clovéku umoznit
povznést se nad zakon gravitace. To se déje kazdy den, kdyz letime
letadlem. Gravitaci prekonavame uplatnénim vyssiho zakona. I kdyz
by bylo nemozné, aby ¢lovék uposlechl prikaz zustat ve vzduchu pfi
skoku vlastni silou, pfesto by to bylo mozné, kdyby pouzil zakon
aerodynamiky.
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Zakon Ducha

Bozi slovo proto fika:

WVzdyt zdkon Ducha Zivota v Kristu Jezisi mé osvobodil od zdkona
h#ichu a smrti.“ (Rimantim 8: 2)

»Nebot to, co bylo pro Zdkon nemozné, protoze byl bezmocny kviili télu,
to ucinil Bith, kdyz poslal svého Syna v podobnosti téla hichu a jako
obét za hiich a odsoudil hiich v téle.“ (Rimaniim 8: 3)

V mé mysli vladl zakon htichu a smrti a ja jsem byl bezmocny, abych
mu vzdoroval. Ani Desatero prikazani mi nedokazalo dat silu, kterou
jsem potifeboval, abych ho prekonal. Existuje vSak jesté jiny zakon,
zakon Ducha Zivota. Kde se tento zakon nachazi? Je v Jezisi Kristu! Lze
ho nalézt a zakusit pouze v Kristu. Bith zavedl dalsi pfirodni zakon,
aby zrusil uc¢inek prvniho zédkona.

Ti, kdo virou zakouseji tento prirodni zakon, naplnuji spravedInost
pozadovanou zakonem. Jsou duchovné smyslejici, maji Zivot a pokoj,
a zZivou spravedlnost a jsou skute¢né Bozimi syny a jejich téla jsou
mrtva hiichu (Rimantm 8,4-14).
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Kapitola 12

Co je to prokleti?

Kfiz hraje ustfedni roli ve vykoupeni lidstva. Nelze ¢ist Novy
zakon, aniz bychom si tuto skutecnost neuvédomili. JeziSovo
ukfizovani byl predem predurceny aspekt v planu vykoupeni, néco,
co Buh a jeho Syn ptipravili jesté pred stvorenim svéta. Apostolové
si uvédomovali dulezitost kfize, a proto jej vzdy stavéli do popredi
svého uceni. Pavel napsal:

..y vSak hldsame Krista uktiZovaného: Zidum pohorsenim, pohaniim
blaznovstvim.“ (1. Korintskym 1: 23)

»Rozhodl jsem se, ze nechci mezi vami zndt nic nez JeZise Krista, a to
toho ukfizovaného. (1. Korintskym 2: 2)

Pavel kazal Krista, ale vSimnéte si durazu, ktery kladl. V centru jeho
poselstvi nebyl jen Kristus, ale Kristus ve velmi specifickém momenté
jeho zku$enosti - Kristus ukfizovany.

Pro¢ je ale Golgota tak diilezita? Co se tam na kiiZi vlastné stalo?
To je otazka, ktera nas bude zaméstnavat celou vécnost, nez na ni
budeme moci plné odpovédeét. Presto se z ni miizeme jiz dnes hodné
naucit, pokud budeme toto téma svédomité studovat.

Vykoupeni z prokleti

Zac¢néme tvahami v listu Galatskym 3,13:

»Kristus nds vykoupil z prokleti Zdkona tim, Ze stal se za nds

«

prokletim - nebot je psdano: ,Proklet je kazdy, kdo je povésen na dreve.”
(Galatskym 3: 13)
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Apostol Pavel ik, ze Kristus nas osvobodil od jistého prokleti,
totiz ,,prokleti zakona® Kristus nas z tohoto prokleti vykoupil. Ale
jak to udélal? Ucinil tak tim, Ze se sam stal prokletim a Ze jej na
sebe vzal. Na podporu svych slov Pavel cituje z Deuteronomium
21,23, kde se piSe, ze kazdy, kdo visi na dfevé, je Bohem proklet.
Kristus visel na dfevé, a proto byl proklet, a tak nesl prokleti
a timto zptisobem nas z néj vysvobodil.

Chceme-li tomuto tématu spravné porozumét, musime si polozit
nékolik otazek. Co je to prokleti? Co znamena, Ze jsme byli pod
kletbou zédkona? A jak na sebe Kristus vzal toto prokleti a nas tim od
néj osvobodil?

Co je prokleti?

Kletba je rozsudek zkazy. Tento koncept existuje i mimo Bibli.
Vétsina z nas pravdépodobné zna pribéh o nékom, kdo byl proklet
a nasledné postizen rtznymi druhy nestésti. Jedna se o jedno
znejoblibenéjsich témat v pohadkach. Nicméné je na tom néco pravdy.

V Numeri 22. kapitole ¢teme, jak modabsky kral Balak povolal
Baldma, aby proklel Izrael. Izrael vpadl do Palestiny a znicil vSechny
narody, které mu staly v cesté a Modbsti byli dalsi na radé. Baldk veédél,
ze vSechno, co Izrael déla, je uspésné a uvédomoval si, Ze tento narod
nemtize porazit bez nadptirozené pomoci, a tak poslal pro Baldma,
protoze mél zvlastni povést. Byl Bozim prorokem a koho pozehnal,
byl pozehnan a koho proklel, byl proklet.

Baldm tedy priSel Baldkovi na pomoc, ale pokazdé, kdyz otevrel
usta, aby Izraeli zlore¢il, z nich k jeho tdivu vysla jen slova pozehnani.
To nas udi né¢emu velmi dalezitému. Rikd ndm, Ze prokleti neni néco,
co miize jedna osoba uvalit na jinou osobu. Clovék mtize byt schopen
vyslovit kletbu, ale nemd schopnost pfivolat nestésti na druhého
¢lovéka. Tato predstava je sice v myslich lidi rozsifend, ale Bible ji
viibec neudi.
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Vezméme si jako priklad pasaz z Matouse 23, kde Kristus mluvi
k Zidam:

»~Hadi! Plemeno zmiji! Jak uniknete trestu Gehenny? Hle, proto jd
k vam posilam proroky a moudré muze i ucitele Zdakona; nékteré z nich
zabijete a uktiZujete, nékteré z nich budete bicovat ve svych synagogdch
a prondsledovat od mésta k méstu, aby na vds padla vsechna spravedliva
krev vylévand na zemi, od krve spravedlivého Abela aZ po krev
Zacharidse, syna Barachidsova, kterého jste zavrazdili mezi svatyni
a oltatem. Amen, pravim vdm, to vSechno pfijde na toto pokoleni.*
(Matous 23: 33-36)

Nikdy nebyla na lidi uvalena tak vdzna a strasna kletba! Tato slova
se naplnila, kdyz Rimané oblehli Jeruzalém. Zidé se v disledku toho
dostali do tak hroznych podminek, ze hladovéjici Zeny zacaly jist
vlastni déti! Kdyz fimské vojsko konecné vstoupilo do mésta, tekla
krev Zidd v ulicich Jeruzaléma jako voda.

Kletby si ¢lovék privolava sam

Ano, bylo to prokleti, ale kdo Izrael proklel? Jezi§ pronesl ta slova,
ale kdo na né kletbu seslal? Skutec¢nost je takova, ze Izrael se proklel
sam! Byl to Kristus, kdo na né privolal to nestésti? Ne, prokleti na
né dopadlo vyhradné skrze jejich vlastni ¢iny! Kristus pouze vyslovil
pravdu predtim, nez se to stalo. Pouze prorokoval, co se jim brzy stane.
Byli to oni, kdo se od Boha odvritili a zcela ho zavrhli, ¢imz se také
vzdalili od jeho ochrany. Vysledkem bylo, Ze Satan s nimi mohl jednat
timto straslivym zptsobem, ktery nakonec vedl ke znic¢eni naroda. Jak
se pise v Prislovich 26,2: ,....bezdtivodna kletba nikam se nedostane.“

Stejnou pravdu nachazime také v Genesis 9 kapitole. Zde ¢teme,
jak se Noe po potopé opil a lezel nahy ve stanu. Jeho nejmladsi syn
Cham vesel do stanu a uvidél svého otce, jak tam tak lezi. Bible sice
neuvadi, co presné se stalo, ale naznacuje, Ze se Cham rouhal svému
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otci. Néekteri tvrdi, Ze toho udélal vic, ale v Bibli nenajdeme zadné
podrobnosti. V Genesis 9,24-25 ¢teme:

»Kdyz se Noe probral ze svého vina a dozvédél se, co mu jeho nejmladsi
syn provedl, tekl: Bud proklet Kenaan! At je svym bratriim poslednim
z otrokil.“ (Genesis 9: 24-25)

Noe se tedy probudil a zvolal: ,,Proklety Kenaan!“ Kdo ho vidél
nahého? Byl to Cham, ale kupodivu to nebyl Cham, kdo byl proklet,
ale Kanaan! Kdo byl Kenaan? Byl synem Chamovym. Cham néco
provedl a Noe vyslovil nad Chamovym synem kletbu. Kdyby byl
Noe tim, kdo na Kenaana seslal kletbu, byla by to od Noeho velkd
nespravedlnost. Nebyl to v§ak Noe, kdo tuto kletbu na Kenaana seslal,
protoze by k tomu vitbec nemél moc.

Pro¢ tedy Noe pod vlivem Boziho Ducha vyslovil kletbu nad
Chamovym synem? Jaké pouceni si mame z téchto versii vzit?

Je to jednoduché. Zakon nasledku je nevyhnutelnym zdkonem
zivota. Bih mutze ¢lovéku odpustit hiich a prominout trest, ale
nasledky zlistavaji. Jinymi slovy, nase ¢iny ovliviiuji i nase déti! Pokud
se nékdo kvili hfiSnému chovani nakazi néjakou nemoci, mize ji
nakazit i své déti. Pozdéji mize Cinit pokani a prosit Boha o odpusténi
a Bth mu samozfejmé odpusti, ale déti nebudou zazraéné uzdraveny
z nemoci jen proto, Ze jemu bylo odpusténo. Diisledek zistava.

Noemiv syn Cham mél v povaze néco, co po ném zdédil jeho syn
Kenaan. Pozd¢ji se Chdmovi potomci, kvili tomuto zdédénému
povahovému rysu, stali sluzebniky potomki jeho bratrti. Kenaan tedy
nebyl proklet, protoze se Bih svévolné rozhodl potrestat Kenaana,
ale protoze Cham predal své zvyky a postoje svému synovi, ktery je
nasledné predaval dalsimu pokoleni. Bith tikd, Ze se to prenasi do treti
a ¢tvrté generace, a dokud tyto zIé povahové rysy v rodiné ziistavaj,
tento zacarovany kruh pokracuje.
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Tyto priklady ilustruji princip, ktery musime ditkladné pochopit.
V Exodus 20,5 Buh rika:

»...nebot’ ja, HOSPODIN, tviij Bith, jsem Biih Zdrlivy, ktery s trestem
navstévuji vinu otcii na synech i na tieti a ctvrté generaci téch, kdo mé
nendvidi...“ (Exodus 20: 5)

Jak si to muzeme vysvétlit? Je to Bih, kdo se svévolné rozhoduje
trestat syna clovéka a jeho potomky generaci po generaci? Je to Bozi
povaha? Rozhodné ne!

Jednou z ras, které hodné trpély, je jisté cernosska rasa. A prestoze
nékteré z velkych® civilizaci minulosti byly africké, je faktem, ze
zotroc¢ovani a brutdlni zachdzeni s Africany v nékterych piipadech
vlastnimi lidmi, ale vét$inou jinymi rasami, je jednou z nejtemnéjsich
kapitol lidskych déjin. V kazdé dobé lidé zotrocovali své blizni, ale zda
se, Ze toto zlo se nejvice projevilo v zotrocovani ¢ernochti. Ale kde to
vSechno zacalo? Afri¢ané patii k potomkiim Chama.

Cham se odvratil od Bozi cesty a vedl své potomky stejnou cestou.
Jednim z prvnich velkych vzboufenct proti Bohu byl Nimrod, ktery
byl potomkem Chama. Nimrod zalozil kralovstvi, které se vzboufilo
pfimo proti Bohu (Genesis 10,8-10). Prokleti (zl¢ povahové rysy)
prechazelo z otce na syna, jak se Chamovi potomci stale vice vzdalovali
od pravého poznani Boha. Protoze se zmatek v jejich chapani stale
prohluboval, zacali uctivat kameny a dfevo a chovali se ponizujicim
zplisobem.

Kde kon¢i sestupna spirala, kdyz se ¢lovék narodi v zemi, kde
je kanibalismus béznym zptsobem zivota, kde jsou jedini znami
bohové ze dfeva a kamene a kde jsou ty nejhodnotnéjsi stranky
lidské povahy bézné a prozivané jako naprosto normadlni? Jakou ma
takovy clovék nadéji, ze se z tohoto kruhu nékdy dostane? Muiize
klesnout jen hloubégji! Prokleti je tedy ve skutecnosti sled
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ptirozenych disledkd, a to je jedna z véci, které bychom méli
pochopit. Bih obvykle do dusledkii nezasahuje. Miuze htich
odpustit, ale nasledky ztistavaji. Tak to prosté je.

Jak lze prokleti zlomit?

Drzme se skute¢nosti, ze Btth sam fika, Ze ,navstévuje nepravost
otcll na détech ,,az do tretiho a ctvrtého pokoleni synii téch, kdo mé
nendvidi. MiZzeme v tomto prohlaseni jesté najit jiskficku nadéje?

V Genesis 27 prisel Jakob ke svému otci a Isti a podvodem ziskal
néco, co pravem patfilo jeho bratrovi. Ukradl bratrovi pozehnani.
Kdyz pak Ezau ptisel pro pozehnani, dozvédél se, ze prisel o vsechno.
Ani vSechny jeho prosby to nemohly zménit. Izdk si to nemohl
pozdéji rozmyslet, protoze jeho pozehnani, stejné jako prokleti, bylo
pouhym proroctvim toho, jak se véci maji. Proto Izak pod vlivem
Boziho Ducha nemohl fici néco, co by nebyla pravda. Ve 40. versi
vsak Ezauovi fekl:

»Budes Ziv ze svého mece, ale svému bratru budes slouzit. Kdyz se budes
toulat, strhnes jeho jho ze své sije.“ (Genesis 27: 40)

Jak se kletba zlomi? Buh prostfednictvim Izdka predpoveédél
Ezauovi, Ze bude slouzit svému bratrovi, ale v den, kdy se mu podari
strhnout Jakobovu vladu z krku, bude prokleti zbaven. Aby clovék
mohl prokleti zlomit, musi se nejprve dostat do jeho moci a z této
pozice pak byt schopen tuto moc prekonat. To je jediny zpusob, jak
prokleti zlomit.

Predpokladejme, ze pred tisici lety zil v nejprimitivnéjsi casti
Afriky c¢lovek, ktery polonahy uctival dfevo a kamen. Kdyby tento
muz poznal pravého Boha, co by se stalo s jeho détmi? Kletba v jeho
rodiné by tak byla zlomena! V Africe by se zrodil kmen, ktery by
se uprostfed nejhlubsi temnoty naprosto lisil od vSech ostatnich
v okoli. V lidech tohoto kmene se navzdory nevédomosti, ktera je
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obklopovala, méla projevit Cistota a spravedlnost pravého kresta-
nstvi. Ale to by musel alespon jeden z nich toto prokleti zlomit.

Ale jak by mohl nékdo, kdo v takovych podminkach vyrasta a stravi
v nich cely zivot, zménit pfirozeny béh véci? Za normélnich okolnosti
by se nikdo v takové situaci nemohl od takového zpisobu zivota
odvratit. Nejprve by do jeho zivota musel vstoupit zcela novy prvek,
aby to mohl udélat.

Ackoli je otroctvi ohavnost, ve svétle toho, co bylo feceno, jsem
presto rad, ze Bih dovolil, aby z tohoto zla vzeslo néco dobrého.
Neékteti z mych predkd prisli do Karibiku za téchto strasnych
podminek, ale diky tomu mélo mnoho lidi afrického pivodu
moznost setkat se s evangeliem. A to je nakonec divod, pro¢ dnes
jako Bozi dité mohu byt spokojeny se svym zivotnim udélem tam,
kde jsem. Jisté okolnosti tedy pfinesly zménu a do zkazeného zivota
Chdma byl vnesen novy prvek, takze na mé jiz nemohlo prokleti
prejit. Chamova kletba byla zlomena, protoze do zku$enosti mych
predki vstoupil novy prvek.
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Kapitola 13

Prokleti zakona

V listu Galatskym 3,13 ¢teme, Ze Jezi$ na sebe vzal ,prokleti
zakona®, aby nas vykoupil. V ¢em vsak spociva prokleti zakona?
V Prislovich 28,9 se pise:

»Kdo odvraci své ucho od slyseni zdkona, i jeho modlitba je ohavnosti.“
(Prislovi 28: 9)

Co to znamena? Co je ohavnost? Ohavnost je néco, co je velmi
odporné a nechutné, néco, co je pro vas nepfijatelné. Slovnik
Webster's New World ji definuje jako ,ohavnost® a néco, co je
~nendvisti plné a odporné Clovék, ktery neposlouchd pozadavky
Boziho zdkona, stavi mezi sebe a Boha velkou prekazku. Dokonce
i jeho modlitba je ohavnosti. Pokud je i jeho modlitba oznacena za
ohavnost, za co je pak povazovan samotny ¢lovék? To nam dava
voditko, které pomaha pochopit, co je prokleti zakona. Prokleti
zakona dopada na clovéka, ktery ho porusuje. V listu Galatskym
3,10 ¢teme:

»Proklet je kazdy, kdo neziistavd ve vsem tom, co je napsino v knize
Zdkona, aby to ¢inil“ (Galatskym 3: 10)

Prokleti jsou lidé, ktefi nedélaji VSE, co Zakon vyZzaduje. Aby
¢lovék unikl prokleti zakona, musi délat naprosto vse, co Zakon
vyzaduje. Jakub nam vsak rika, ze ¢lovék se provini proti celému
Zékonu, pokud ho porusi byt jen v jediném bodé. Zadny ¢lovék
(kromé Krista) nikdy dokonale nenaplnil Zakon. Nikdo z nas
nikdy nezustal ,ve vSem®, co Zakon vyzaduje, a proto prokleti
Zakona dopadlo na celé lidstvo. Prokleti ptislo kvtili neposlusnosti
a odvraceni se od Zakona.
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Osobou, ktera toto prokleti na lidstvo pfivolala a uvrhla do ného
cely lidsky rod, je Adam. V Genesis 2,17 Bith Adama a Evu varoval.
Velmi jasné jim vysvétlil, jaky bude nasledek, kdyz pojedi ze stromu
poznani dobra a zla.

»...ale ze stromu pozndni dobrého a zlého nejez. Nebot v den, kdy bys
z ného jedl, jisté zemres.“ (Genesis 2: 17)

Podle vSeobecného nazoru Bih Adama a Evu proklel, kdyz jim
fekl, Ze zemfou, pokud pojedi z ovoce. Nezapomenme vsak na
princip, ktery jsme jiz poznali: Bih nikoho neproklinid. To, co
povazujeme za Bozi prokleti, je ve skute¢nosti jeho predpovéd, co se
stane v dtsledku rozhodnuti a chovani ¢lovéka.

Kdyz Buh fekl: ,Budete-li z toho stromu jist, zemfete smrti,”
nemyslel tim: ,Budete-li z toho stromu jist, zabiji vas!“ Spise
predpovidal: ,Budete-li jist ovoce, privolate na sebe néco, co vas
zabije.“ Pouze je laskyplné varoval. Jejich odpovéd vsak znéla:
»Nevérime, ze ndm fika$ pravdu. Zdd se, ze had chape o co tu
skute¢né jde.“ V tom odmitli Bozi radu, vzali si z ovoce a jedli.

Biih nezistava tam, kde ho nechtéji. V okamziku, kdy se Adam
dobrovolné a védomé rozhodl jit proti Bohu, byl Btith nucen se od
Adama odvratit. Bih musel Adamovi umoznit svobodnou volbu
a musel ji respektovat. Adam si zvolil odlouceni od Boha. V tomto
stavu existuje pouze smrt, a to jak fyzickd, tak duchovni. A to je
prokleti Zakona. Prokleti, které pochdzi z odmitnuti Boha tim, Ze se
zjevuje skrze neposlusnost jeho zdkonu.

Je sice pravda, Ze Adam toho dne nezemfel, ale jen proto, Ze
v okamziku jeho hfichu na sebe Kristus vzal jeho trest a slibil zemfit
misto néj. Adam zacal okamzité tézit z Kristovy obéti, prestoze
Kristus ve skute¢nosti je§té nezemrel. Bible nas uci, ze Jezi§ Kristus
je Berdnek zabity pred zaloZenim svéta. (Zjeveni 13,8)
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Protoze milost zasahla okamzité, je pro mnohé z nas tézké skutecné
pochopit, co si ¢lovék tehdy privodil. Podivame-li se v§ak o nékolik let
do budoucnosti na stav, ktery bude panovat na konci doby milosti, az
Duch Bozi odejde ze zemé, ziskame lepsi predstavu o tom, co si ¢clovék
skutecné zaslouzi. Bible o lidech té doby fika:

... proklinali nebeského Boha pro své bolesti a pro své viedy, ale
neodvratili se od svych skutkil.“ (Zjeveni 16: 11)

Pro¢ nebudou ¢init pokani? Protoze Bozi Duch bude ze zemé odnat.
Bez Boha nemohou ¢init pokani. Neciti zddnou touhu obratit se
k Bohu, jejich zkusebni doba vyprsela, nemaji ani Bozi prizen, ani
Jeho milost, ani Zddné svétlo od Ného a nemohou se k Bohu obritit.
Lidé, kteti projdou poslednimi sedmi ranami, zaziji, co znamend byt
zcela pod prokletim. Budou hledat smrt a nenajdou ji, protoze Kristus
uz nebude stat mezi lidmi a plnym projevem prokleti.

Tak se mélo stat v onen den, kdy Adam a Eva zhfedili! Pravé to
si vybrali! Ale Bih nadale pfinasel pozehnani lidskému pokoleni,
protoze Kristus toho dne zasahl.

Btih jeding je dobry
V Matousové evangeliu 19,17 najdeme to, co povazuji za nejdtlezi-
téjsi a nejvétsi zakladni pravdu krestanské viry. Zde nam Jezis rika:

,...Jeden je dobry Buih...“ (Matous 19: 17)

Tato pravda se opakuje ve Zjeveni 15,4, kde se o Bohu rika:
...ty jediny jsi svaty...“ (Zjeveni 15: 4)

Slovo ,,jediny“ znamend, Ze neexistuje nikdo jiny. Nikdo neni dobry
kromé samotného Boha. Z této velké zakladni pravdy samovolné
vyplyva dal$i pravda. Kdekoli ve vesmiru je dobro, miizeme si byt
jisti, ze je tam pritomny i Btith. Kdyz ¢lovék najde néco, co je opravdu
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dobré, nasel Bozi pritomnost! Kdyby bylo mozné nalézt dobro mimo
Boha, znamenalo by to, Ze by existovalo vice nez jeden Biih, protoze
Biih sam je dobry. To je zakladni princip, a pokud mu nerozumime,
nic z toho, co si myslime, Ze vime o spravedlnosti, nebude spravné. To

vvvvvv

najit nikde jinde nez v Bohu samotném.

Na pocatku stvoril Bith vesmir a bylo to dobré. Stvoril svét, kde
je vSechno velmi dobré! Jaky z toho vyvodime zavér? Mizeme
z toho vyvodit, Ze cely vesmir musel byt naplnén pritomnosti
dobrého Boha. Z toho je zfejmé, Ze Biih stvofril tento svét jako vyraz
sebe sama. Navrhl ho jako misto, kterym mél proudit jeho Zivot
a zjevovat se v kazdém stromu, listu, poupéti a kvétu. Kromé toho
mély byt vSechny Zivé rozumné bytosti pribytkem Zivého Boha.
Jejich téla méla byt chramy, v nichz bude zit a zjevovat se.

To je plan, ktery mél Btith v mysli, kdyz stvoril tento svét. V tomto
stavu bylo vie v poradku. Lucifer vSak do vesmiru vnesl néco, co nebylo
v ptivodnim planu. Lucifer poprvé rozdélil vesmir na dvé ¢asti. Neslo
o fyzické, ale o ideologické rozdéleni. Lucifer pridel s myslenkou, ze
bez Boha je mozny lepsi Zivot.

V knize Genesis ¢teme, jak Satan promluvil k zené (volné prelozeno):
»Buh nefika pravdu! Vi, ze toho dne kdy budete jist z tohoto stromu,
stanete se jako Biih!“ Btth do Zeny vlozil dobro v podobé svého
zivota. Satan vSak v podstaté tvrdil: ,Nepotfebujes Boha, abys byla
dobra. Staci, kdyz poznas, co je dobré a co zlé, a pak budes jako Buh.*
V podstaté naznacoval, Ze zdkladnim cilem Boha je pouze poskytovat
moralni poznani, a pokud by ¢lovék védeél, co je dobro a zlo, Biih by
ztratil smysl.

Toto falesné ucenti je kofenem vsech falesnych nabozenstvi na svété.
Kazdé falesné nabozenstvi uci, Ze jediné, co ¢lovék skutecné pottebuje,
je moralni vzdélani, a zbytek uz zvladne sam. To neni pravda. Kazdé
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falesné nabozenstvi je postaveno na principu, ze ¢lovék mize byt
dobry diky morélni vychové a vzdélani. Ale Biith sam je dobry! A bez
Boha nemuzeme ,,délat nic“. Aby byl ¢lovék dobry, musi byt jeho zivot
spojen s zZivotem Bozim.

Kdo tedy hleda spravedlnost, musi zacit hledat Boha, a je posetilé
hledat ho sam v sobé. Ten, kdo hleda dobro sam v sob¢, najde lez,
néco, co se tvari jako spravedlnost, ale ve skute¢nosti je to satanska
napodobenina.

Zacatek prokleti

Vesmir se zménil poté, co Satan zavedl své nové principy. Satan
zavedl néco, cemu se fika ,,zlo“ a co rozdélilo vesmir na dvé ¢asti. Nyni
existovaly dvé riizné moznosti zivota ve vesmiru. Na jedné strané byl
zivot naplnény Bozi pfitomnosti, v némz bylo vse dobré. Na druhé
strané existoval Zivot oddéleny od Boha, v némz nic nebylo dobré, ale
vSechno bylo zlé.

Nezapominejme, Ze zde nemluvime o fyzickém odlouceni. Hlavnim
prvkem, ktery oddéloval jednu stranu od druhé, byl prvek Boziho
zivota. VSude, kde bylo dobro, byl Bozi zivot! Na druhé strané vsak
nebyl Bozi zivot. Ti na této strané jsou jiz mrtvi ve vinach a htisich.
Jsou télesné smyslejici a télesna mysl je nepratelska vici Bohu
a neposlouchd Bozi Zakon, protoZe ani nemtize.

Muizeme tedy pochopit, Ze ¢lovék, ktery je zcela oddélen od Boha,
nenijen ¢aste¢né zly, je zcela zly, protoze mimo Boha neni nic dobrého.
Stejné tak clovek, ktery je dokonale spojen s Bohem, bude dokonale
dobry (jako byl na poc¢atku Adam), protoze v Bohu neni nic zlého.

Na pocatku byl ¢lovék na Bozi strané, kde bylo vse dobré, zatimco
Lucifer a jeho and¢lé tvorili opacnou stranu, kde bylo vie zI¢ a nic
dobrého. Kdyz se v§ak Adam rozhodl odmitnout Boha, dostal se na
misto, kde byl Satan bez Boha. Tim Adam uvrhl lidstvo pod kletbu,
kletbu odlouceni od Boha.
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Paprsek nadéje
Zamysleme se na chvili nad tim, jaké by bylo lidstvo bez Kristova

zasahu. Je to nutné, pokud chceme skute¢né pochopit, co Kristus
udélal.

Kdy?z se ¢lovék odvrati od dobré strany ke strané zla, je pfirozenym
disledkem, Ze se vSechny jeho déti narodi na této zlé strané, oddélené
od Boha a bez jeho Ducha. Disledky rozhodnuti této osoby budou
mit vliv na jeji potomky. Narodi se pod kletbou.

Jak Ize toto prokleti zlomit? Je to jednoduché. Nékdo musi prejit zpét
na druhou stranu. Nékdo se musi rozhodnout, Ze se vrati na stranu,
kde je Buh. Je vSak viibec mozné prejit ze strany zla na stranu dobra?

Odpovéd zni jednoznacné ne. Pro¢? Protoze nikdo na strané zla by
nemél Boziho Ducha, ktery by pisobil na jeho srdce, a proto by si také
nikdo nemohl zvolit Boha nebo Bozi cestu! Lidstvo se tedy za této
situace ocitlo v dilematu a Satan si byl jisty, Ze pro nas neexistuje zadné
vychodisko. Byl presvédcen, Ze jakmile pfijmeme princip nezavislosti
na Bohu, budeme mu patftit navzdy! Ale hned na zac¢atku, tam v rajské
zahradg, fekl Biih néco, co ho naplnilo podivnym strachem. Bih fekl:

»A poloZim nepfatelstvi mezi tebe a Zenu a mezi simé tvé a simé jeji; ono
tobé rozdrti hlavu a ty jemu rozdrtis patu.“ (Genesis 3: 15)

Bih slibil, Ze semeno Zeny potfe hlavu hada. Satanova hlava
predstavuje jeho principy, jeho filozofii a zaklad, na némz je zaloZena
jeho vlada, princip nezavislosti a odlouceni od Boha. Biih fekl, ze
semeno rozdrti jeho hlavu, a Satanovo srdce se naplnilo strachem,
protoze ackoli nyni vlastnil svij vlastni svét, v némz mohl vykonavat
svij zpusob vlady, z Bozich slov vyrozumeél, ze se chysta néco, co mu
ptinese zkazu. Btih totiz ve svych slovech zaslibil, ze ptijde nékdo, kdo
toto prokleti zrusi!
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Kapitola 14

Kristus se stal prokletym

Na pocatku, kdyz Bah stvofil ¢lovéka, byl ¢lovék dobry. Clovék
nemél moznost rozhodnout se, zda bude stvoren jako dobry, tedy ve
spojeni s Bohem, nebo jako zly, tedy oddéleny od Boha. Byl to Biih,
kdo u¢inil toto rozhodnuti. Ale uz tehdy existovaly ve vesmiru dvé
moznosti, dobro a zlo, Zivot s Bohem a Zivot bez Boha.

Satan obvinoval Boha, pro¢ nenechal rozhodnuti na ¢lovéku,
kdyz tvrdi, Ze je spravedlivy, a dava mu svobodu. Pokud by byl
Biih skute¢né spravedlivy a ve vesmiru existovaly dvé protichtidné
filozofie, pro¢ nenechal clovéka, aby se rozhodl, kterou cestou se
chce vydat? Pro¢ Biih nedal ¢lovéku moznost volby, aby se rozhodl
sam za sebe?

Svobodna volba

To byl dtivod, pro¢ Biih zasadil v zahradé Eden strom. Byl to Bozi
zpusob, jak dat ¢lovéku moznost volby. Dal mu svobodu, aby se
od ného odloudil, pokud bude chtit. Koneckonct, Btith ho uz stvoril
dobrého. Ted mu musel dat moznost zvolit si zlo, pokud by tomu
¢lovék daval prednost.

Kdyz se na to podivime, vidime, Ze cely konflikt je zaloZen na
principu svobodné volby, protoze Btih je Buih, ktery nevladne
ve vesmiru, kde by ho nechtéli. Proto dal Biith ¢lovéku moznost
svobodné volby. Zel ¢lovék vyuzil této svobody a postavil se na
stranu Satana. Pokud by se ¢lovék mél nékdy vratit k Bohu, muselo
by to byt opét na zakladé jeho svobodného rozhodnuti!

Kdyz clovék presel na stranu zla, Bih nemohl zasahnout. Byl
to ¢loveék, kdo tam dobrovolné odeSel, a Bith musel tuto volbu
respektovat! Bih chtél ¢loveéka zachranit, ale nemohl zasahnout do
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jeho situace, aniz by porusil jeho svobodu volby. Nyni se viak ¢lovék
ocitl ve straslivém postaveni, protoze z této pozice si jiz nemohl
vybrat Boha. Pro ¢lovéka bylo nemozné vratit se k Bohu poté, co
pfesel na stranu zla. Pro¢ tomu tak je? Kdyz se ¢lovék rozhodl oddélit
od Boha, Btth uz nemél pravo ovliviovat ¢lovéka prostfednictvim
svého Svatého Ducha. Clovék se vymanil ze sféry Boziho vlivu
a Bith uz nemél pravo pohnout ¢lovéka svou laskou k pokani, protoze
se védomé rozhodl oddélit se od Boha. Bez vlivu Ducha Boziho
vSak zadny hri$nik nemutize prijit k Bohu. Télesna mysl je Bohu
nepratelska, protoze po Bohu netouzi. Lidé byli neprateli Boha
a netouzili ani tento stavu zménit. Svobodna vtile osvobodila ¢lovéka
od Bozi kontroly, ale nyni ho ta samd svobodna viile drzi v zajeti na
misté, kde je otrokem a kde Bith nemuze zasahnout.

Btih musel vnést svij vlastni Zivot do proudu lidského Zivota, ale
tak, aby to bylo na zakladé svobodného rozhodnuti ¢lovéka, a aby tim
nebyla ohrozena jeho svobodna viile. Padly ¢lovék si vsak Boha vybrat
nemtize. Proto mél Bih jedinou moznost, a to poslat svého vlastniho
Syna, aby se stal ¢lovékem a u¢inil za ¢lovéka tuto volbu.

Nezapominejme, Ze se na to divame z hlediska skute¢ného dilematu
lidstva, jak by tomu bylo, kdyby Kristus nezasahl. Takova je realita,
presné to se stalo lidstvu. Rozhodli jsme se skocit do jamy, aniz bychom
veédéli, co délame, a kdyz jsme se tam dostali, nemohli jsme se dostat
ven! Clovék se svobodné rozhodl zhfesit a nyni se také svobodné
musel vratit, ale bylo mu to zcela znemoznéno.

Jeden za vSechny

Neékdo miize namitnout: ,,Neni spravedlivé, ze Adam rozhodl za mé
a ja to ted musim od¢init.“ Je to otazka spravedlnosti nebo nestra-
nnosti? Pokud spacham trestny ¢in a soudce za néj odsoudi mého
syna, bylo by to nespravedlivé. Ale kdyz udélam néco, co mé nasledky
pro mého syna, neni to nespravedlivé, je to realita Zivota. Neni to néci
vina, ale tak to v pfirodé chodi. Diisledky se tykaji i nevinnych lidi.
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Tak funguje vesmir. Bih odpousti, ale nezasahuje, aby odstranil
nasledky.

Adam tak prinesl lidstvu znicujici disledky, které nemohl zvratit,
protoze nyni bylo pro ¢lovéka nemozné prejit ze strany zla na stranu
dobra. Kazdy Zivot zrozeny z Adamova zivota byl tedy oddélen od
Boha a odsouzen k vé¢né smrti. Takova byla realita.

Co musel Buh udélat? Kdyby se mu podafilo najit jen jednoho
¢lovéka, ktery by byl schopen se rozhodnout vratit se na dobrou
stranu, pak by Bith mohl zachranit alespon jednoho ¢lovéka. Kdyby
se nasel jediny clovek, ktery by miloval Boha, mohl by se lidsky Zivot
znovu spojit s Bohem. A v tomto jediném zivoté by pak bylo prokleti
zlomeno. To by ovSem problém uplné nevytesilo, protoze takovy
¢lovék by nemohl nikoho privést na dobrou stranu, protoze by se
mohl rozhodnout jen sam za sebe.

Kuvalifikace Vysvoboditele

Polozme si nejprve otazku: Bylo viibec mozné prokleti zlomit? Byl
by Btih schopen najit zptisob, jak prokleti zlomit alespon pro jednoho
¢lovéka? Co by takova osoba musela udélat nebo ¢im by musela byt,
aby byla schopna prokleti zlomit?

Nejprve by musela byt dobra uvnitf. To znamena, ze by musela byt
dokonale dobra sama o sobé a ze své prirozenosti, a nikoliv pouze na
zékladé spojeni s Bohem. Pro¢ tomu tak je?

Protoze pod hfichem se clovék nachdzi ve stavu odlouceni od
Boha a dusledkem toho je, Ze ti, kdo jsou pod hiichem, jsou zcela zli
a neschopni volit dobro nebo Boha. Kdyby vsak clovek, ktery je pod
hiichem a oddélen od Boha, mohl zistat v néjakém ohledu dobry,
podaftilo by se mu Boha zvolit.
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Kdo v$ak muiZe, a¢ oddélen a odlouc¢en od Boha, ztstat sam v sobé
dobry?

Ve vesmiru existuje pouze jeden cloveék, ktery ma pravé tuto
kvalifikaci. Je to clovék, ktery je presné jako Buh. Tou osobou
je samoziejmé Bozi Syn. Jezi$ je jediny, kdo oddélen od Boha
mohl zistat dobry, protoze je jednorozeny Bozi Syn a ma stejnou
prirozenost jako Biih! Jezis je dokonale bozsky, a proto je sam o sobé
dobry. Lidska prirozenost sice v zahradé Eden selhala, avsak lidska
prirozenost spojena s bozskou prirozenosti je vitéznd, i kdyz bude
oddélena od Boziho Ducha.

Jaké dalsi predpoklady musel Jezi$ mit, aby privedl lidstvo zpét na
Bozi stranu? Musel se stat stejnym clovékem! Jakym clovékem musel
byt? Musel to byt clovek, ktery byl na strané padlych a trpél vsemi
dasledky, které si clovék privodil svym rozhodnutim byt nezavisly na
Bohu.

Navic musel byt stejné jako vsichni ostatni pod kletbou a v tomto
padlém stavu, oddéleny od Boha, musel zvitézit tam, kde by vsichni
ostatni ve vesmiru selhali. Nikdo jiny ve vesmiru by to nedokazal, ani
¢lovék, ani andél.

Jedinym dtivodem, pro¢ Jezi§ mohl zvitézit, bylo to, ze mél v sobé
nezbytny prvek Zivota, ktery mu umoznil zlomit prokleti! Tento novy
prvek, ktery nikdy predtim nebyl lidem vlastni, je prvek bozstvi.

Diky Bohu za Jezise! Bith osobné to nemohl udélat, protoze nemohl
byt oddélen sam od sebe. Proto na sebe nemohl vzit prokleti. Nikdo
jiny by to nedokéazal. To mi znovu dokazuje, Ze JezZi§ je pravy Syn
Bozi. Je neménnou skutec¢nosti, Ze Jezi§ musel pfijmout stav padlého
¢lovéka. Nesmime vSak poprit, Ze byl zaroven dokonale bozsky,
protoze obé tyto pravdy musely byt naplnény soucasné!
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Kristova kvalifikace:

Uvazujme o tom vSem na zakladé toho, co nam fika Bible:

a. Kristus byl bozska bytost. (Jan 1, 14; 1. Janova 1,1-2)

b. Proto byl vnitiné dobry. (Lukas 1,35)

c. Vzal na sebe stav padlého clovéka. (Galatskym 4,4; Zidtm 2,16;
Rimantm 8,3).

d. On nesl nase hrichy... na dfevo kfize. (1. Petrova 2,24)

e. Naktizi se stal hfichem. (2. Korintskym 5,21)

f. Byl proklet na drevé. (Galatskym 3,13)

g. Buh Ho proklel na kfizi. (Deuteronomium 21,23)

h. Na kfizi byl oddélen od Boha. (Matous 27:46)

Odsoudil htich v téle. (Rimanam 8:3)

-

Kristus se stal prokletgm

Jezi$ priSel na tuto zemi a Bible fikd, ze se pro nds stal prokletim,
ale kde se vlastné stal prokletim? Stalo se to ,na dreveé®! , Proklet je
kazdy, kdo je povésen na dreve.“ (Galatskym 3,13) Néktefi véri, ze
Jezi$ prijal prokleti od okamziku svého narozeni a Ze toto prokleti
bylo v jeho padlém téle, ale Bible to nefika. V 1. listu Petrové 2,24
se pise, ,On sam ve svém téle vynesl nase htichy na drevo kfize“! Na
drevé se stal prokletym. Pripomenme si, co jsme se jiz naucili, totiz ze
prokleti je disledkem tplného odlouceni od Boha.

Kdyz Pavel napsal: ,,Proklety je kazdy, kdo visi na drevé’, citoval
z Deuteronomium 21,23, kde se pise:

»Nenech jeho mrtvolu na stromé pres noc, ale jisté ho pohtbi v ten den,
nebot na povéseném je BoZi kletba. Neznecisti svou zemi, kterou ti
HOSPODIN, tviij Bith, ddva do dédictvi.“ (Deuteronomium 21: 23)

Je skute¢né pravda, ze kazdy clovek, ktery kdy visel na drevé, byl
Bohem proklet? Samozfejmé, ze ne. Existuje mnoho lidi, ktefi byli
nepravem obé$eni a nebyli vinni ze zlo¢inu, z néhoz byli obvinéni.
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Jaky je tedy smysl tohoto verse? Ve skutecnosti se tento vers vztahuje
na Krista zvlastnim zptisobem, je to proroctvi o tom, co se mu stane.

Vsimnéte si, co vers fika: ,...na povéseném je BoZi kletba.” Kazda
bytost ve vesmiru, ktera je oddélena od Boha, si to bud vybrala, nebo
se tak stalo v disledku Adamova dobrovolného odlouceni, jako je
tomu v pripadé lidstva. Bih se nerozhodl oddélit od zadné bytosti,
to my se rozhodujeme jej opustit. Biih si vzdy preje ziistat s ndmi bez
ohledu na okolnosti. Takova je podstata lasky. V pripadé Krista je
treba zdtiraznit, Ze to byl Blih, kdo na svého vlastniho Syna uvalil toto
prokleti. Poprvé v historii vesmiru se stalo, ze Bih nékoho proklel.
Rozhodl se opustit nékoho, kdo s nim chtél zistat ve spolecenstvi.
Muselo se to tak stat, protoze to byla cena za nase vykoupeni!

To se shoduje s Izajasem 53, kde se fiké: ,...a my jsme si o ném
mysleli, Ze je zasaZen a ubit Bohem a zkrusen. ... a HOSPODIN na
ného nechal dopadnout vinu nds vsech. ... Hospodin si prdl zdeptat ho
nemoci: Kdyz polozi svou dusi jako obét za vinu...“ (Izajds 53,4.6.10)
Biih to vsechno vlozil na svého Syna a odvritil se od néj. Jeho Syn,
ktery nikdy neporusil jediny bod Zakona, trpél, kdyz na néj Bith uvalil
kletbu Zdkona, opustil ho a zanechal ho ve vesmiru samotného.

Bih dovolil, aby se jeho Syn ocitl v misté¢ hrozného nebezpedi,
kdyz od néj na kfizi odejmul svou pritomnost. Na kfizi se Biih ke
svému Synovi obratil zady a Jezi§ zustal sam, takze na néj dopadla
plna sila prokleti, zatimco byl v oslabeném stavu zcela vydan na milost
a nemilost Satanové moci. Kdyz bylo odlouceni od Otce dokonceno,
byl Jezi§ v hrozném a zmateném stavu. Ten, ktery se nejvice tésil
z duvérného spolecenstvi se svym Otcem nez kterdkoli jina bytost
ve vesmiru, byl nyni o tuto divérnost zcela pripraven a tuto ztratu
pocitoval mnohem silnéji, nez bychom kdy dokazali pochopit.
V tomto hrozném stavu v agoénii zvolal: ,, BoZe miij, BoZe miij! Proc jsi
mé opustil?“ (Matous 27,46)
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Satan si v tu chvili musel pomyslet: ,To je ono! Kone¢né jsem
vyhral! Nikdo, kdo je oddélen od Boha, nemiize ztstat Bohu vérny
a oddany! I kdyby to byl Bozi Syn, degenerovana lidska slabost mu
znemozni plnit Bozi vali!“

Presto pravé v tomto okamziku byla Satanova vlada a kralovstvi
zniceny. V tu chvili byla jeho hlava rozdrcena, protoze Jezi$ zrusil
prokleti! Prokleti odlouceni nutilo vSechny, kdo se dostali pod kletbu,
aby si misto Boha zvolili sami sebe, ale Jezi§ se tomu postavil. Jako
ten, kdo byl v moci prokleti, fekl: ,Volim si Boha, do tvych rukou
odevzdavam svého ducha.”

Dva stromy

Na dvou stromech se rozhodovalo o osudu lidstva. Prvni byl Zivy
strom a Adam si na ném vybral smrt. Druhym byl mrtvy strom, kde
si Kristus vybral zivot. Ktiz byl vlastné druhym ,,stromem poznani
dobra a z]a®

Kdyz Adam prisel ke stromu, na némz bylo lidstvo prodano do
moci htichu, nachazel se v rdji, kde byly vSechny podminky dokonalé.
Adam a jeho okoli byli ztélesnénim vitality a krasy. Adam mél vSechny
diivody slouzit Bohu a poslouchat ho po celou vé¢nost. Kdyz vsak
Jezi$ prisel ke stromu na kopci, kde se prepisoval osud lidstva, ocitl
se na hrozném misté, obklopeny (Jezi$§) znamenim smrti a rozkladu.
Dokonce i ndzev mista byl pfiznacny: ,,Golgota = lebka“. Byl to symbol
mrtvého, beznadéjného lidstvi, které ztélesnoval Kristus.

U stromu v rajské zahradé Satan fekl: ,,Kdyz neposlechnes Boha,
budes mit vécny zivot.“ U paty kiize rekl JeziSovi: ,,Kdyz budes
poslouchat Boha, zemfe$ navzdy.“ Adam poslechl Satanovu lez, ale
Kristus ji odmitl.
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Na drevé byl tedy nyni lidsky Zivot, v némz bylo prokleti zlomeno.
Diky Bohu! Existuje lidsky zivot, ve kterém nevladne Satanova moc!
Clovék je nyni svobodny, ale co to ma spole¢ného s nami ostatnimi?

Zivotodarny duch

Stejné jako Adam predal svij padly, zkazeny zivot svym détem,
musel Kristus najit zptisob, jak predat svij vitézny zivot ostatnim. Na
stejném principu, na jakém vsichnilidé obdrzeli zkazenou pfirozenost,
ji musel Kristus obnovit. Proto je nazyvan ,poslednim Adamem®
(1. Kor. 15,45) Poté, co Kristus na stromé zrusil prokleti a uvolnil
¢lovéku cestu k obnovenému spolecenstvi s Bohem, musel Biih najit
zpusob, jak tento vykoupeny zivot vdechnout dal$im lidem, aby z nich
vytvoril nova stvoreni.

Proto se Jezi§ musel vratit do nebe a byt oslaven. Dokud byl Jezi§ jen
bytosti z masa a kosti, nemohl dat svtij Zivot nikomu jinému nez sobé.
Musel dostat moznost darovat svij zivot druhym. Pismo nam rika:

»Prvni clovek, Adam, se stal dusi Zivou, posledni Adam Duchem
ozivujicim.“ (1. Korintskym 15: 45)

Jezi§ se stal ,,Duchem ozivujicim® nebo ,,Duchem, ktery dava zivot*.
To je zasadni aspekt Kristova Zivota, ktery mnozi nechdpou. Jednim
z dlivodi, proc je tato pravda skryta, je to, ze jen malo lidi chape, ze
Duch Svaty je samotny zivot JeziSe Krista. Ti, kdo pfijimaji Ducha
Svatého, vlastné prijimaji samotny Jezi$tv zivot - zivot, ktery zlomil
prokleti a je spojen s zivotem Bozim. V listu Efezskym 4,10 apostol
Pavel pise:

»len, jenz sestoupil, je také ten, jenZ vystoupil vysoko nad vsechna
nebesa, aby naplnil vsechno.“ (Efezskym 4: 10)
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Proc¢ se Jezi$ vratil do nebe? Aby mohl v§echno naplnit. Kdyz byl
Jezi$ na zemi, mohl naplnit pouze jedno lidské télo, své vlastni! Musel
se vratit, aby byl oslaven Otcovym zivotem. Jediné tak mohl predat
svlj zivot nam véem. Nyni tedy mohou tento Zzivot ziskat vSichni,
kdo véti v Boha a jeho dar v jeho Synu. Takovi lidé jsou pak skutecné
znovuzrozeni! Chvéla Bohu za tento plan vykoupeni!

Vira

Tak jako skrze jednoho ¢lovéeka prisla smrt na celé lidstvo, tak skrze
jednoho c¢lovéka prisel Zivot na celé lidstvo, aby ho pfijali v$ichni,
kdo uvéti. Zde se nachazime dnes. Kdyz to pochopime, uvédomime
si, jaka je to tragédie, Ze tolik lidi zaklada spaseni na lidskych
skutcich. Je to nejen tragické, ale i nemozné. Dfive nez ¢lovék mutize
konat dobro, musi nejprve prijmout Kristiv zivot, a kdyz ho ptijme,
bude schopen konat dobro.

Kéz nam Bith pomuze pochopit krasu a dokonalost toho, co pro nas
udinil skrze Kristav zivot a smrt.
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Kapitola 15

Kiestan a Zakon

Je nutné, aby kiestané dodrzovali skutky Zakona? Apostol Pavel
nam dava v listu Galatskym jasnou odpoved:

,Nebot v Kristu Jezisi nic neznamend obfizka ani neobiizka, ale vira
puisobici skrze lasku.“ (Galatskym 5: 6)

Jinymi slovy, neni zadnd vyhoda byt obfezan a neni zadna vyhoda
nebyt obfezan. Proto je to irelevantni a nema to zadny vyznam. Ani
jedna z téchto podminek nema nic spole¢ného se spasenim. Dilezita
je vira, kterd pusobi skrze ldasku. To je pravé kiestanstvi! Ve vztahu
ke Kristu nemd ,,obfezany“ zddnou vyhodu oproti ,neobfezanému“
a opét ,neobfezany“ nemd zadnou vyhodu oproti ,tomu, kdo je
obfezany“. Tuto zasadu bychom méli mit na paméti, kdyz pfemyslime
o obfizce jako o jednom ze skutki vyzadovanych Zikonem.

Pokud je to pravda, co mé Pavel na mysli nasledujicim vyrokem?

»Hle, jd, Pavel, vam pravim, Ze ddvdte-li se obfezdvat, Kristus vam nic
neprospéje. A znova dosvédcuji kazdému clovéku, ktery se ddva obrezat,
Ze je povinen zachovat cely Zakon. Zbavili jste se Krista, vy, ktet{ hleddte
ospravedinéni v Zdkoné; vypadli jste z milosti.“ (Galatskym 5: 2-4)

Zde nam Pavel fika, Ze na obfizce nepochybné neni néco v poradku,
zatimco v predchozim versi tvrdil, Ze na obfizce nezalezi. Je Pavel
néjak zmateny? Pavel se ve skute¢nosti zabyva otdzkou - Kristus versus
Zdkon - jak uvidime. Pokud se kfestan rozhodl nechat se obfezat, bylo
to znamenli, ze usiluje o pfijeti u Boha na zakladé poslusnosti Zakona.
Protoze ocekaval, ze bude ptijat diky dodrzovani Zakona, byl takovy
¢lovék logicky povinen dodrzovat, nebo plnit, cely Zakon. Byl povinen
dodrzovat v8ech 613 prikazani uvedenych v Zakoné.
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Neprehlédnéme vsak zasadni véc: Pokud nékdo dojde k zavéru,
ze je povinen dodrzovat néjakou cast Zakona, bude mu Kristus
k NICEMU! Pro¢ tomu tak je? Je to proto, Ze nepfijal, Ze sta¢i jen sam
Kristus. Neprijal skute¢nost, ze Biih jiz poskytl vie potfebné ke spase
v Kristu. Samotny fakt, ze nékdo citi, ze kromé Krista potfebuje jesté
néco dalsiho, svédci o tom, ze Krista nepovazuje za dostatecného pro
vSechny své potteby.

Protoze takovy ¢lovék véri, ze jeho vztah k Bohu zavisi na dodrzovani
Zékona, je povinen dodrzovat CELY Zakon, kazdé jednotlivé
prikazani, protoze to od nas Zakon vyzaduje. Dokonalad poslusnost
celému Zakonu je jedinym zptisobem, jak mtizeme ziskat Bozi pfizen
prostiednictvim jeho zakona. To u¢i i apostol Pavel:

»Nebot vsichni ti, ktefi jsou ze skutkii Zdkona, jsou pod prokletim, nebot
je napsano: ,Proklet je kazdy, kdo neziistava ve vsem tom, co je napsdano
v knize Zdkona, aby to cinil. Je jasné, Ze Zdkonem neni nikdo pred
Bohem ospravedliiovin, nebot, ,spravedlivy bude ziv z viry. Zdkon viak
neni z viry, nybrz: ,Kdo ty véci bude Cinit, bude v nich Ziv.*“ (Galatskym
3:10-12)

Zda se, ze vyrok, ktery zde Pavel uvadi, je v rozporu s vyrokem,
ktery jsme Cetli predtim. Nejprve Pavel fik4, Ze nezalezi na tom, zda je
nékdo obfezany nebo ne, a nyni zde tvrdi, ze pokud je clovék obrezany,
Kristus mu neprospéje! Jak Ize tento zdanlivy rozpor vysvétlit?

Nejprve vyvstava otazka: ,,Jaké divody vedou clovéka k tomu, aby
se nechal obfezat?“ Zid mél byt osmy den po narozeni obfezan. Bylo
to soucasti Zdkona, ktery dostal Mojzi§ na hote Sinaj, a byl pevnou
a neménnou soucasti zidovského nabozenstvi. Bylo to vsak vic nez jen
soucast jejich ndbozenstvi. V priibéhu staleti se stala obrizka nedilnou
soucasti jejich zivotniho stylu a kultury.
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Pavel napsal tento dopis pohanskym bratfim v Galacii. Byli to vérici
krestané, ktefi se nikdy predtim nesetkali s judaismem. Neexistoval
zadny kulturni davod, pro¢ by se méli obfizkou zabyvat, protoze
nebyla souddsti jejich tradi¢niho Zzivotniho stylu. Kiestansti Zidé
naproti tomu mohli obfizku nadale praktikovat kvili kulturnim
a narodnim tradicim, nikoli proto, ze by vérili, Ze ji Btih stale vyzaduje.
Kdyby pohansti kfestané vérili, ze obrizka je nutna ke spaseni, byl by
to jediny diivod, pro¢ ji pozadovat.

Je tfeba zdlraznit ddlezitou véc. Obfizka sama o sobé neméla zadny
vyznam. Zidovsti kestané to délali priibézné a samo o sobé to nebylo
nic zvlastniho. Pro¢ by nyni mélo byt najednou problematické, aby
se obrezavali i kiestané z pohanti? Byl n¢jaky rozdil mezi zZidovskymi
a pohanskymi bratry? Samoziejmé, ze ne. Nejde ani tak o to, co
délame, jako spise, cemu vérime. Byly doby, kdy dokonce Pavel vzal
Timotea a obfezal ho! (Sk 16,1-3) Ale pro¢ to Pavel udélal?

Véril, ze obtizka je nutna ke spaseni? Rozhodné ne. Pismo uvadi,
7e Pavel Timotea obfezal, aby odstranil predsudky Zidd, protoze
jej chtél vzit na misijni cestu mezi Zidy. Timoteus byl polovi¢ni
Zid a vzhledem k misijni praci mezi Zidy byl tento krok vyhodny
z praktickych dtivodu. Nebyl vsak obfezan proto, ze by to Pavel
povazoval za nutnost nebo podminku spaseni.

vvvvvv

pouze virou. Pokud je tedy nase vira mylnd, jsme ztraceni! Zde je
problém. Pokud mi moje vira fika, ze ke spaseni nestac¢i mit Krista
a ze musim pridat skutky Zakona, abych byl spasen, pak jsem ztracen!
O tom Pavel mluvi. Pokud budu vznaset dal$i naroky, je ziejmé, ze
moje vira nepochopila spaseni nabizené v Kristu, a tak se stale snazim
pridat néco k tomu, co Kristus udélal. Snaha pridat skutky Zakona je
diikazem, Ze to, co jsem obdrzel v Kristu, jsem nepftijal, a proto jsem
ztracen.
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Skutky Zakona nemaji zadnou cenu. Jsou to jen projevy lidského
chovani. Pokud vsak clovék véri, ze tyto skutky musi konat jako
soucast procesu spaseni, pak tyto skutky predstavuji problém. Maji
$kodlivy vliv na viru a jsou naprosto znicujici pro spasu.

Po prijeti dobré zpravy o Kristové spravedlnosti se pohansti kfestané
najednou chtéli nechat obfezat. Jaky byl divod? Dtivodem byla
skupina zidovskych véticich, ktefi byli presvédceni, ze vira v Krista
ke spaseni nestaci. Tito lidé byli presvédceni, ze kazdy, kdo se stane
krestanem, bude muset pro své spaseni vykonavat skutky Zakona.
Vydali se na néktera mista, kde Pavel kdzal evangelium, a snazili se
obracené presvédcit, ze kromé viry v Krista musi dodrzovat i Zakon.
Jednim z mist, kam se tito Zidé dostali, byla Galacie. Nemusime
o tomto spekulovat, Bible nam to fika jasné. Tato otdzka se stala
natolik zdvaznou, Ze muselo byt svolano mimorddné shromazdéni
v Jeruzalémé, aby se tato zalezitost vytesila.

»Tu sestoupili néktefi z Judska a zacali bratry ucit: ,Nebudete-li obfezdni
podle Mojzisova obyceje, nemiizete byt zachrdnéni.* Kdyz se s nimi Pavel
a Barnabas dostali do sporu a velké hadky, stanovili, Ze Pavel a Barnabds
a nékteti dalsi z nich vystoupi k apostoliim a starsim do Jeruzaléma
a budou o této sporné otdzce jednat.“ (Skutky 15: 1-2)

»Tu povstali nékteti, ktefi uvérili ze strany farizeii, a tikali, Ze se pohané
musi obfezdvat a musi se jim nafizovat, aby zachovdvali Mojzisiiv
zdkon.“ (Skutky 15: 5)

Vsichni apostolové a starsi se sesli v Jeruzalémé a dlouho
diskutovali o této sporné zalezitosti. Nakonec toto setkani dospélo
k nasledujicimu rozhodnuti:

»Doslechli jsme se, ze vds nékteri, kteri vysli z nds, zneklidnili svymi slovy
a zmatly vase duse, kdyz fikali, Ze je tfeba ddt se obfezat a zachovdvat
Zdkon, ackoliv jsme jim to nenafidili. Dosli jsme k jednomyslnosti
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a usoudili jsme, Ze vybereme muZe, které k vam posleme s nasimi
milovanymi Barnabdsem a Pavlem, lidmi, kteti nasadili sviij Zivot pro
jméno naseho Pana JeZise Krista. Posilame tedy Judu a Silase a oni vam
totéz ozndmi ustné. Nebot tak usoudil Duch Svaty i my, zZe nebudeme
na vds kldast zadné jiné bremeno, nez tyto nezbytnosti: ZdrZovat se
masa obétovaného modlam, krve, masa zardousenych zvitat a smilstva.
Jestlize se téchto véci budete chranit, dobie udéldte. Budte zdravi.“

(Skutky 15: 24-29)

»Pokud jde o pohany, ktefi uvérili, usoudili jsme a napsali jim, aby nic
z toho nezachovdvali kromé toho, Ze se maji vysttihati masa obétovaného
modldm, krve, zardouseného a smilstva. (Skutky 21: 25)

Zde vidime predstaveny problém jasné a neomylné. Tito zidovsti
krestané (mimochodem vétsinou farizeové) pozadovali, aby kiestané
z pohand, ktefi nebyli 7idé, dodrzovali Zakon, véetné obrizky. Tito
pomyleni bratfi nerozuméli krestanstvi. Pro né bylo kfestanstvi
doplnkem jejich nabozenstvi, bylo to néco, co mélo byt priddno k Tére
(Zakonu).

Proto se domnivali, Ze kazdy, kdo se stane kiestanem, bude muset
také prijmout judaismus a pripojit se k jejich systému. To v$ak nebyla
pravda. Krestanstvi nebylo doplikem zdkona. Nebyl to dodatek
k zidovskému nabozenstvi. Zatimco cely systém Zakona ukazoval
na Kristtv prichod a predstavoval Krista, Kristus byl cilem Zakona
(Rimantm 10,4). Kdyz Jezi§ zemtel a vstal z mrtvych, Zékon (cela
Téra) splnil sviij ucel a v Bozim planu vykoupeni jiz nebyl nutny.
Zakon uz nebyl né¢im, co by bylo tieba pridat k novému nabozenstvi
zvanému kiestanstvi, ale mél byt kfestanstvim nahrazen.

»lakze se Zdkon stal nasim vychovatelem ke Kristu, abychom byli
ospravedinéni z viry. Kdyz vsak ptisla vira, nejsme jiz podiizeni
vychovateli.“ (Galatskym 3: 24-25)
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Systém Zakona mél trvat jen do prichodu semene (Krista). Byl to
vychovatel, ucitel, ktery mél vést a poucovat Bozi lid, dokud neptijde
Kristus. Poté, co prisel a jejich vira se stala skutecnosti, Zakon uz
nebyl potieba. Bozi lid uz nebyl fizen kdzni, ale samotnym Kristem
skrze jeho Ducha.

Kfestané uz neméli poslouchat ani dodrzovat skutky Zikona.
Systém Zakona byl zrusen Kristem a tim, Zze kfestané pokracuji
v dodrzovani skutkt Zakona, dokazuji, ze v Kristovu spasu skute¢né
neveri.

Samoziejmé vas hned napadne otdzka: ,,A co Desatero?“ Nebylo
také soucasti Zakona? Rikame, Ze bylo také zruseno? K této otazce se
vratime pozdéji v této knize, v ¢asti nazvané ,,Zakon Ducha®
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Kapitola 16

Dvé smlouvy

»On nds také ucinil zpiisobilymi k tomu, abychom byli sluzebniky Nové
smlouvy, ne litery, nybrz Ducha; nebot litera zabiji, ale Duch obZivuje.“
(2. Korintskym 3: 6)

»Kdyz mluvi o ,nové smlouvé; prohlasuje tu prvni za zastaralou. Co
viak zastardvd ¢i stdrne, je blizko zdniku. (Zidiim 8: 13)

Sluzebnici Nové smlouvy

Biith nas ucinil sluzebniky Nového zakona neboli Nové smlouvy.
Jestlize nas Buh ucinil sluzebniky Nové smlouvy, nemizeme byt
zaroven sluzebniky Staré smlouvy. Presné to nam Pavel vysvétluje
a v nasledujicich versich se dostava k jadru véci. Vysvétluje také
zasadni rozdil mezi obéma smlouvami.

Vsimnéte si, ze fika, Ze litera zabiji, ale Duch obzivuje. Co ma na
mysli, kdyz mluvi o , litefe“? Co je to za véc, kterd ve spojitosti se
Starou smlouvou ,,zabiji“? Pavel to vysvétluje v nasledujicich versich:

LJestlize se sluzba smrti vyrytd literami do kamenii uddla v takové
slave, ze synové Izraele nemohli pohledét Mojzisovi do tvire kvili
slavé jeho obliceje, kterd pomijela jak by nebyla mnohem slavnéjsi

sluzba Ducha?“ (2. Korintskym 3: 7-8)

Neni mozné se mylit v tom, co se zde Pavel snazi fici. Md na mysli
néco, co bylo ,,pismem vytesdno do kamene®. Kdyz Mojzi$ sestoupil
z hory s kamennymi deskami, jeho tvar zarila takovou slavou, Ze
se na n¢j Izraelci nemohli divat. V 2. MojziSové 34,28-30 najdeme
pasaz, na kterou Pavel odkazuje:
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»Byl tam s HOSPODINEM C(tyficet dni a Ctyficet noci; chléb nejedl
a vodu nepil a napsal na desky slova smlouvy, Deset slov. I stalo se, kdyz
Mojzis sestupoval z hory Sinaj - dvé desky svédectvi byly v MojZisoveé ruce,
kdyz sestupoval z hory - Ze Mojzis nevédel, Ze kiiZe jeho tvire zari od
toho, jak s nim mluvil. KdyZ Aron a vsichni synové Izraele uvideéli MojZise,
a hle, kiize jeho tvdre zdtila, bali se k nému priblizit.“ (Exodus 34: 28-30)

Zde jasné vidime, co bylo napsiano na kamennych deskach,
totiz ,slova smlouvy, Desatero prikazani® Jaka smlouva to byla?
Samoziejmé se jednalo o Starou smlouvu.

Podivejme se na nékteré dalsi pasaze, které jasné ukazuji, Ze
zakladem Staré smlouvy bylo Desatero:

»~HOSPODIN k vim mluvil z ohné. Slysel jste zvuk slov, ovsem
podobu jste nevideli, nic nez hlas. Ozndmil vam svou smlouvu, kterou
vam prikdzal plnit, Deset slov, a napsal je na dvé kamenné desky.“
(Deuteronomium 4: 12-13)

Z Deuteronomium 5,1-22 je také ziejmé, Ze Stara smlouva byla
zalozena na Desateru.

Rozdil mezi obéma smlouvami

Jak mtizeme porozumét, co tim Pavel myslel? Uc¢il snad, ze
Desatero bylo zruseno? Rikal snad, ze Bozi Zékon byl zrugen kvili
Nové smlouvé? Samoziejmé, Ze ne! Pokud si vzpomeneme na
2. Korintskym 3,6 vidime, jak Pavel vysvétluje dilezity rozdil mezi
obéma smlouvami. Rikd: ,Ne z litery, ale z Ducha.“ Tato slova jsou
klicem k pochopeni rozdilu mezi obéma smlouvami.

Vyraz ,,z litery® se vztahuje k tomu, co je napsano (v tomto pripadé
na kamennych deskdch). Velka potfeba lidstva ztstala jak v Nové
smlouvé, tak ve Staré smlouvé, stejna. Tehdy, stejné jako dnes, je Bozim
cilem dat lidem spravedlnost a poskytnout jim cestu, jak uniknout
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hrichu a smrti, ktera je provazi. Ve Staré smlouvé se lidé snazili ziskat
spravedlnost dodrzovanim slov (litery) Desatera. Doufali, Ze pfisnou
poslusnosti ziskaji Bozi prizen a dosdhnou stavu posvéceni, v némz
jim Bih bude moci pozehnat a splnit viechna sva zaslibeni. K tomu
v$ak nikdy nedoslo. Dosahnout spravedlnosti v tomto systému nebylo
nikdy mozné, protoze mohl lidi pouze odsoudit. Pavel ji proto nazyva
»sluzbou odsouzeni®. (2. Korintskym 3,9)

Vsimnéme si v8ak, Ze samotnd prikazani byla bezchybna. Pavel rika,
7e jsou ,svaté, spravedlivé a dobré“ (Rimantim 7,12). Bylo by viak
iluzorni povazovat je za prostedek, kterym by lidé mohli dosdhnout
spravedlnosti nebo dokonce svatého charakteru. Pavel rekl:

»Stavi se tedy Zakon proti BoZim zaslibenim? Rozhodné ne! Nebot kdyby
byl ddn Zdkon, ktery by byl mocen obzivit, byla by spravedlnost vskutku
ze Zdkona.“ (Galatskym 3: 21)

»I ukdzalo se, ze prikdzani, které mélo byt k Zivotu, bylo mi k smrti.“
(Rimaniim 7: 10)

Clovék viak potieboval spravedlnost. Ptikdzani popisovala
a vyzadovala spravedlnost. V ¢em byl tedy problém? Pro¢ musel Bith
zrusit Starou smlouvu?

»Nebot vime, Ze Zdkon je duchovni, ja vsak jsem télesny, prodany do
otroctvi hichu.“ (Rimantim 7: 14)

Stara smlouva nikdy nemohla v ¢clovéku vyvolat spravedlnost. Mezi
obéma zucastnénymi stranami totiz existoval zasadni rozpor, ktery
znemoznoval dosazeni cile spravedlnosti. Zakon vérné plnil svou
povinnost. Ze dvou kamennych desek hlasal spravedlnost a pozadoval
poslusnost. Slova Zakona viak byla jen nezivd slova vytesana do
kamene, kterd se setkdvala s hiiSnymi srdci télesné smyslejicich lidi
a vyzadovala od nich spravedlnost. Clovék se snazil poslouchat tento
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svaty a dokonaly Zdkon, ale byl télesny. V takovém stavu nebyla
nejmensi nadéje, Ze by nékdy dosahli spravedlnosti skrze poslusnost
Zakona. At se cloveék snazil sebevic, vidycky musel selhat. Stara
smlouva, kterd byla zalozena na psaném zakoné¢ (litefe), proto nikdy
nemohla uspokojit velkou potfebu po spravedlnosti lidstva, a proto
musel byt tento systém zménén.

V Zidam 8,7 se dozvidame, Ze prvni (Stard) smlouva méla vadu,
a proto Bih musel uzavtit smlouvu druhou.

»Nebot kdyby ona prvni smlouva byla bez vady, nehledalo by se misto
pro druhou.“ (Zidiim 8: 7)

Je dutlezité si uvédomit, zZe tato smlouva, ktera se nazyva Nova
smlouva nebo druha smlouva, je také smlouvou véénou. Pavel to
zdtraznuje v listu Galatskym 3,16-17, Ze je to pravé tato smlouva,
skrze kterou jsou lidé spaseni ve vSech dobach. V Bozim jednani
s Izraelem jako narodem vs$ak smlouva, kterou s nimi uzavrel na
hofte Sinaj, predstavovala prvni smlouvu z hlediska jejich zkusenosti
jako Boziho lidu.

Pavel fikd, ze smlouva méla vadu, a proto ji bylo tfeba zménit.
V Zidam 8,8-9 nam jasné rika, v ¢em tato vada spocivala:

»Nebot kdrd sviij lid a fikd: ,Hle, pfichdzeji dny, pravi Pdn, kdy uzaviu
s domem Izraele a s domem Judy smlouvu novou; ne podle smlouvy
kterou jsem uzavrel s jejich otci v den, kdy jsem je uchopil za ruku,
abych je vyvedl z egyptské zemé; neziistali totiz v mé smlouvé a jd jsem
je zanechal, pravi Pdn. “ (Zidiim 8: 8-9)

Chyba byla na strané lidi. (Bth je kara, tj. lidi, nikoli smlouvu, kterou
s nimi uzavtel). Prvni smlouva obsahovala dokonaly Zakon, ktery byl
»svaty, spravedlivy a dobry® Lidé, od nichz pozadoval spravedlnost,
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vsak byli ,télesni, zaprodani hfichu® Tento systém nemohl fungovat,
protoze Zakon a lidé byli zcela protichtidni. Poslusnost za téchto
okolnosti nebyla mozna, a proto Bith cht¢l, aby tato smlouva trvala
jen po omezenou dobu.

»ProtoZe toto je smlouva, kterou uzaviu s domem Izraele po onéch
dnech, pravi Pan: Dam jim své zdkony do mysli a napisi jim je na srdce;
a budu jim Bohem a oni mi budou lidem.“ (Zidiim 8: 10)

Jaky byl rozdil mezi touto Novou smlouvou a Starou smlouvou?
Ve Staré smlouvé byly Bozi pozadavky napsdny na kamennych
deskach, ale v Nové smlouvé jsou vepsany do srdce. Ve Staré smlouvé
existovala pouze litera zakona (psand slova), v Nové smlouvé Bth
dava zakon Ducha (zivou skute¢nost téchto slov). Ve Staré smlouvé
byla spravedlnost pouze popsana a vyzadovana, ale v Nové smlouvé je
spravedlnost dana Bozim Duchem do srdce véficiho.

Jak vidime, Desatero pouze popisuje, jak vypada spravedlnost.
Jednoznac¢né vyjadtuje Bozi vili pro lidstvo, ale samo o sobé nemiize
prinést spravedlnost. Spravedinost nelze ziskat praxi ani osvojenim
si ndvykii. Je to spiSe vlastnost prirozenosti, aspekt zivota, ktery
lze ziskat pouze zrozenim. Prikazani tedy nenabizeji Zddné reSeni
lidského problému. Hfi$nikovi, ktery je télesny a ,,zaprodany hrichu,
miize Zakon slouzit pouze k tomu, aby poznal, jak bidny a beznadéjny
je jeho stav, a aby vidél, jak je neschopny tento stav zménit a zlepsit.
Jediné, co muze Zakon udélat, je odsoudit ho za jeho hfich, ale nemiize
ho od néj osvobodit.

Pravy zdroj

Chceme-li dosahnout skute¢né spravedlnosti, musime najit jeji
zdroj. Musime najit misto, kde sidli spravedlnost. Zakon mize
tuto spravedlnost pouze popsat, ale my potfebujeme spravedlnost
samotnou a musime jit tam, kde existuje jako realita.
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Kdyz Isaac Newton objevil gravitaci, zapsal své poznatky a jeho slova
popsala zpiisob, jakym gravitace funguje. Dokonce i v dne$nich $kolach
se studenti uci tato slova a nazyvaji je ,,Newtonav gravitacni zakon', coz
je to, co Newton tehdy zapsal. Nikdo by v§ak nebyl tak posetily, aby véril,
ze v Newtonovych slovech Ize nalézt samotnou gravitaci. Kazdy vi, ze
Newtonova slova jsou jen ,,pismena‘“. Kdybychom chtéli najit samotnou
gravitaci, museli bychom ji hledat jinde nez ve slovech. Slova mohou
¢lovéku pomoci pochopit princip gravitace, ale ne jej prakticky zazit.
Stejné je to s Desaterem a Bozi spravedlnosti. Desatero prikazani muze
Bozi spravedlnost popsat, ale nikdy ji nemuize vytvorit.

A tak apostol Pavel rika:
»Nyni vsak je zjevena Bozi spravedlnost bez Zdkona, dosvédcovand
Zdkonem i Proroky.“ (Rimaniim 3: 21)

Existuje tedy spravedlnost ,,bez zakona tj. bez litery zakona. Tato
spravedlnost neni v protikladu k Zakonu, ale je na ném nezavisla,
protoze Zékon ji nemize vytvofit. Clovék nemtze ziskat tuto
spravedlnost tim, Ze se obrati k Zakonu, protoze ten nema zadnou
spravedlnost, kterou by mohl dat. Existuje vSsak misto, kde tato
spravedlnost existuje jako Ziva realita. To misto je v Jezisi Kristu. Proto
se uz nesoustredime na dodrzovani zdkona, ale na osobu JeziSe Krista
(Rimanam 3,22; 2. Korintskym 5,21; Filipskym 3,9). Nyni miize clovék
prijit ke Kristu, ktery je zdrojem veskeré spravedlnosti, ktery je sam
zivym zakonem, zivou skute¢nosti véeho, co Zakon popisuje, a nalézt
v Kristu dokonalou spravedlnost, kterou hledal, zdarma jako dar.

Prirozena spravedlnost

Byl Zakon stvoten pro Boha? Bylo to néco, co bylo ustanoveno, aby
Biih neudélal néco $patného? Pro¢ Biith kond jen dobro? Je to proto,
ze mu prikazani brani pachat zlo? To je ale smé$na predstava! Bih
nepotrebuje Zakon, aby se ujistil, Ze kona dobro. On je ztélesnénou
dobrotou. On je zivy Zakon. Prikazani jsou pouze vyjadfenim toho,
jaky je.
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Kdyz ¢lovék prijme Krista virou, stane se tento Bozi Zivot jeho
zivotem skrze Ducha Svatého. Stal se u¢astnikem bozské prirozenosti,
to znamena, ze Bozi prirozenost se stala jeho pfirozenosti. Nyni
chapeme, pro¢ uz nepotiebuje zadny vztah k litefe Zakona? On ma
nyni Kristovu mysl, Bozi ptirozenost. Clovék dél4 to, co je spravné, ne
proto, Ze to od néj vyzaduje Zakon, ale proto, Ze v ném zije Kristus,
a ze jediny zivot, ktery Kristus muze Zit, je zZivot svaty - zZivot, ktery je
v dokonalém souladu se Zakonem.

Predpokladejme, ze muz najde fotografii krasné zeny. Zamiluje se
do toho, co vidi, a od té doby to nosi véude s sebou. Mluvi s fotografii,
liba ji a objimad a vecer si ji bere s sebou do postele. Jak moc ho tato
fotografie muze uspokojit? Ne moc, pokud neni blazen. Nakonec
bude frustrovan, protoze fotografie je pouze popisem skute¢né osoby,
ale ne samotné zeny. Aby dosahl skute¢ného uspokojeni, potiebuje
zenu zivou, nejen jeji fotografii. Fotografie ma mnoho nevyhod.
Ackoli odrazi realitu, postrada mnohé z kvalit originalu. Fotografie
mu samoziejmé muiize byt napomocna pri hledani Zeny, ktera je na ni
zobrazena, ale to je vSe. Proto Bible fika o Zakonu:

»lakze se Zdkon stal nasim vychovatelem ke Kristu, abychom byli
ospravedinéni z viry.“ (Galatskym 3: 24)

WVZdyt Kristus je konec Zdakona k spravedinosti pro kazdého, kdo véri.“
(Rimantim 10: 4)

K éemu je tedy Zdakon?

Kdyz se nad tim v$im zamyslime, vyvstane otdzka, pro¢ Bih tento
systém Zakona viibec vytvoril. Pro¢ nakonec vytvoril sluzbu, ktera
nemohla pfinést spravedlnost? Bible nam ukazuje, Ze Bith dal Zakon
z nékolika dtvodi:

»Do toho vstoupil Zdkon, aby se provinéni rozhojnilo. Ale kde se
rozhojnil h¥ich, tam se nadmiru rozhojnila milost.“ (Rimaniim 5: 20)
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Nejprve je nam feceno, ze Zakon byl dan proto, aby se ,,hfich® stal
mocnéjsim. Stav ¢lovéka byl beznadéjny. Byl zkazeny a ztraceny, ale
jak to mohl védét? Jak ho primét, aby se vidél takovy, jaky skutecné je,
aby mohl zacit hledat 1ék? To byla jedna z povinnosti Zakona. Zakon
byl pridan, ,aby se rozhojnil hiich® (Rimantm 5,20) - »aby se hrich
skrze ptikdzdni stal nadmiru hiisnym*. (Rimantim 7,13) Jak fika Pavel:
»Ale hfich jsem nepoznal, leda skrze Zdkon.“ (Rimantim 7,7) Zakon
byl dan proto, aby se ho ¢lovék snazil dodrzovat, a kdyz se ho snazil
dodrzovat, zjistil, Ze v ném je néco, co nedokaze prekonat. Uvédomi si
tak, Ze potfebuje pomoc zvenci, a to ho privede k tomu, aby se obratil
ke Kristu.

»K cemu tedy Zakon? Byl pridan kvili prestoupenim, dokud neptijde
potomek, kterému bylo dano zaslibeni. Byl ustanoven skrze andély
rukou Prostrednika.* (Galatskym 3: 19)

Zakon slouzil i jinému ucelu. Bylo pfidan ,,pro hfichy® Jak htich
rostl a vrozena zloba v lidskych srdcich plodila nejriiznéjsi krutosti,
vznikla potfeba dostat lidi pod kontrolu pomoci néjakého trestniho
zakona. Dokonce i mezi témi, ktefi byli pocitani mezi Bozi lid,
bylo tieba zavést systém, ktery by omezoval ptirozené sklony jejich
télesnych srdci. Proto Biih postavil Izrael ,,pod Zakon®. Zavedl v ném
systém vlady, v némz vladne Zakon. Nebyl to vsak kone¢ny Bozi
plan, ale pouze docasné opatreni. Tento plan nemohl pfinést pravou
spravedlnost, ale bylo tfeba omezit prirozené zlé chovani ¢lovéka.
Z tohoto divodu Zakon ,byl ptidan kvili prestoupenim, dokud
neprijde potomek®. (Galatskym 3,19) Je dtlezité si uvédomit, Ze tento
systém mél trvat pouze ,,do prichodu semene*. ,,Kdyz vsak ptisla vira,
nejsme jiz podrizeni vychovateli.“ (Galatskym 3,25)

Pokud dojde k uniku vody z vodovodniho potrubi, muzete
jej docasné ucpat dfevénym kolikem. Drevény kolik muze tuto
netésnost Castecné vyresit, ale nedoporucuje se nechavat ho tak.
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To, co zde bylo provedeno, je doc¢asné opatieni do doby, nez bude
provedena odborna oprava.

Bible nam 1ik4, ze presné to Biith udélal se Zdkonem. Zavedl systém,
ktery vyzadoval, aby se lidé chovali urcitym zptisobem, aby byli pod
urc¢itym radem. Védél, Ze tento systém nemize lidi zachranit. Védél,
ze se tomuto Zakonu nikdy dokonale nepodridi, takZe nemél trvat
vécné. Mél slouzit pouze k uréitym aceltim, dokud neptijde Kristus.

Mravni Zakon je samoziejmé dobry a dokonaly a zstava trvalym
méfitkem dobra a zla. Cely systém vlady, v némz se fidime Zédkonem,
je vsak neuspokojivy, protoze Zakon nam muze pouze Fici, jak se
mame chovat, ale nemize nam umoznit, abychom se chovali tak, jak
nam prikazuje.

Jak se vychovavaji déti

Desetileté dité potfebuje pravidla vychovy svych rodica.
V osmnadcti letech mu budou rodice uklddat mnohem méné
pravidel, zatimco ve tficeti letech se jich obvykle jiz davno zbavi.
Ale to neznamend, Ze jeho Zivot bude neusporadany. Pokud pravidla
v détstvi splnila svij ucel, pak nyni jako dospély ¢lovék dobfe chape
dobro a zlo, a prestoze je nyni od téchto pravidel osvobozen, Zije
s nimi v mnohem vét§im souladu, nez kdyz se jimi jesté ridil.

To jasné ilustruje, pro¢ Bih dal Zidéim Zakon. Byli duchovné
feceno détmi, a proto nemohli chapat BoZi principy. Ctyfi sta let byli
otroky a jediné, co znali, bylo spilani a kontrola. Nemohli se tedy sami
rozhodovat, a proto je Bith musel podridit Zakonu, aby je udrzel pod
kontrolou, dokud nepochopi evangelium.

Samoziejmé, Ze v Izraeli byli jednotlivci, ktefi evangeliu rozuméli.
Kazdy, kdo byl spasen, musel mit zakladni znalosti evangelia, protoze
nikdo nikdy nebyl spasen Zakonem, ale pouze evangeliem. Smutnou
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skute¢nosti vak je, Ze vétsina z nich evangelium nenasla. Biih se proto
snazil prinést lidem evangelium prostfednictvim systému Zdkona,
aby podle né¢j mohli zit.

Kdyz prisel Kristus, nastal okamzik, kdy Zakon jako systém splnil
svyj ucel. Bozi lid nyni dospél a byl ptipraven na realitu.

Nyni tedy chdpeme, co to znamena byt pod Zakonem. Znamena
to, ridit se pravidly. Byt svobodny od Zdkona znamena nebyt ovladan
pravidly. Divodem spravného chovani uz neni seznam pravidel, ktera
drive ridila zivot, ale spiSe zcela nova prirozenost. Proto ¢teme v listu
Galatskym 3,24-25:

»lakze se Zdikon stal nasim vychovatelem ke Kristu, abychom byli
ospravedinéni z viry. Kdyz viak prisla vira, nejsme jiz podfizeni
vychovateli.“ (Galatskym 3: 24-25)

Kristovi vyslanci

Jasné tedy vidime, Ze nejsme sluzebniky Staré smlouvy. Prikazani
napsana slovy na kameni, nemohou byt obsahem naseho hlasani. Stali
jsme se ,,pilnymi sluzebniky nové smlouvy®, nikoli litery, ale Ducha.

»Ten Pan je Duch.” (2. Korintskym 3,17) Kristus sam je skute¢nosti
Nové smlouvy. On sam je zivou skutecnosti Zakona. On je
skutecnosti viech véci popsanych v pfikdzanich. Nejsme sluzebniky
mrtvych slov napsanych na nezivém kameni, ale sluzebniky zivé
skute¢nosti, na kterou tato slova pouze ukazuji. Sttedem a ohniskem
nasi sluzby musi byt Kristus. Kristus musi byt vSechno a ve vSem
(Koloskym 3,11).

Zavedené pravo

Jaky je tedy vyznam Desatera? Je zruseno, kdyz nas privedlo ke
Kristu? Vime, ze ,ufad®, respektive vladni systém, ktery byl zalozen
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na Desateru, je zrusen (2. Korintskym 3,11.13), ale znamena to, Ze je
zru$eno i samotné Desatero? Rozhodné ne!

»Rusime tedy virou Zdakon? Naprosto ne! Naopak, Zdkon potvrzujeme.
(Rimaniim 3: 31)

Kdyz Biih dal Izraelciim Zakon, mél na mysli dva cile. Nejprve
je chtél seznamit s jejich skute¢nym stavem, aby vidéli, jak hluboce
je htich zakofenén v jejich ptirozenosti (Rimantim 7,10; 5,20), aby
hledali uzdravujici 1ék (Galatskym 3,24). Za druhé, chtél zamezit
jejich vrozenému hfisnému chovani, aby se ve svém Zzivotnim
stylu zcela nepoddali své zkazenosti (Galatskym 3,19). Daval jim
snad Bith umélé métitko spravedlnosti, aby je presvédcil o hrichu
a ukézal jim, jak si pfedstavuje jejich Zivot? Rekl snad Bih: ,,Toto je
cesta spravedlnosti®, kdyz to, co jim dal, nebylo pravdivym popisem
spravedlnosti? Samoziejmé, ze ne! Desatero prikazani napsané na
kameni nevyjadfovalo vSechny hlub$i vyznamy BoZziho Zakona.
Jezi§ nam ukazal, Ze jsou mnohem hlubsi, nez mohou vyjadrit slova
(Matous 5,20-28). Desatero prikazani sice vyjadrovalo pravdu jen
omezené, ale presto bylo naprosto pravdivé. V§imnéme si Pavlovych
slov:

»A je si védom toho, Ze Zdkon neni dan pro spravedlivého, nybrz pro
lidi nespravedlivé a nepoddajné, bezboiné a hrisné, pro lidi nesvaté
a svétské, pro otcovrahy a matkovrahy, pro vrahy vibec, smilniky, lidi
praktikujici homosexualitu, tinosce, lhdre, kiivopfisezniky, a co jesté

jiného se prici zdravému uceni.“ (1. Timoteovi 1: 9-10)

Pavel neudi, ze Zakon byl zrusen. Existuje urcita skupina lidi, ktefi
Zakon stale velmi potfebuji. Jsou to bezpravni, neposlusni atd. Stale
potrebuji prikazani Zakona, aby zastavili oteviené projevy tézkého
hichu a uvédomili si sviij skute¢ny stav. Jesté neprisli ke Kristu,
a proto stale potfebuji vychovatele.
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Zakon v$ak nebyl stvofen pro ,spravedlivého c¢lovéka®. Pro¢ ne?
Protoze spravedlivy clovek, ktery prijal Kristovu spravedlnost, je od
pfirozenosti v souladu se Zakonem. Dosahl spravedlnosti, ktera je
cilem Zékona, a dos4hl ji bez Zdkona (Rimantim 3,21). Zékon splnil
svij ucel, kdyz ho privedl ke Kristu, ale nyni nemd vztah k Zékonu,
nybrz ke Kristu. Nicméné vse, co zakon kdysi vyzadoval, je pfitomno
v Kristu, nebot on je zivym Zakonem, a clovek, ktery skutecné dosahl
Kristovy spravedlnosti, bude zit v dokonalém souladu se Zidkonem
(Rimantim 8,4; Rimanaim 3,31; 1 Jan 2,6).

To skutecné neni tézké pochopit. Blih hfi$nikovi netekl: ,Tady mas
Desatero, to ti ukazuje, jak se mas chovat.“ A pozdéji, kdyz nasel
Krista, mu rekl: ,Ted uz se tak chovat nemusis.“ To by znamenalo, Ze
Biih dava ¢loveéku urcitd pravidla chovani, dokud je jesté hiisnikem,
a rikda mu, Ze je vinen, pokud je nedodrzuje, ale kdyz se stane
krestanem, to, co bylo Spatné pro hri$nika, uz najednou neni $patné
pro kfestana. To by byl nesmysl. Pokud Buh fika, Ze néco bylo Spatné,
kdyz jste byli hfisnici, je to $patné, i kdyz jste nyni svati. Rozdil je
v tom, Ze kdyz jsem byl hii$nikem, snazil jsem se dodrzovat Zakon,
zatimco moje prirozenost se mému usili branila. Nyni jsem v Kristu,
a proto se jeho prirozenost stala mou prirozenosti. Cely muj Zivot
je vyjadienim Krista. Uz nepotfebuji pravidla, kterda by po mné
vyzadovala, abych zil spravedlivé. V Kristu je spravedlnost mym
prirozenym zivotnim stylem.
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Kapitola 17

Proc¢ byla ddna Stara smlouva?

Bézné se smlouva chape tak, Ze dvé strany uzaviou dohodu, v niz
se obé strany zavazi k urcitym ukontim nebo sluzbam. V Bibli vsak
smlouva neni vzdy takovou ,,oboustrannou smlouvou

Dobrym prikladem je jisté smlouva, kterou Bih uzavrel se zemi
v Noemovych dnech po potopé. Bih rekl:

»Na oblak jsem dal duhu, kterd bude znamenim smlouvy mezi mnou
a zemi. Kdyz zahalim zemi oblakem a na oblaku se ukdZe duha,
pripomenu si svou smlouvu mezi mnou a vami i kaZdou Zivou dusi
v celém tvorstvu a voda se jiz nestane potopou, aby znicila viechno
tvorstvo.“ (Genesis 9: 13-15)

Ackoli tato smlouva zahrnuje dvé strany, Boha a viechny Zivé tvory
na zemi, podminky této smlouvy se tykaji pouze jedné z obou stran.
Byl to pfislib toho, co Biith udéla, a ti, kdo méli mit z této smlouvy
prospéch, nemuseli ze své strany splnit viibec nic. Patfilo jim zaslibeni
bez ohledu na to, co by mohli nebo nemohli udélat. Tato smlouva byla
tedy jakousi dohodou, kterou Biith uzavrel takiikajic sam se sebou.
V podstaté slo o zaslibeni, ale Bible o ném mluvi jako o smlouveé.
Je dilezité, abychom tomu rozumeéli, protoze pokud tomuto pojeti
smlouvy nerozumime, bude nase chapani Nové smlouvy s nejveétsi
pravdépodobnosti nespravné.

Co je nova smlouva?
V Ezechielovi 36,25-27 a Zidéim 8,10-11 Btih vysvétluje podminky
Nové smlouvy. Rika:

»Pokropim vds cistou vodou a budete Cisti; ocistim vds od vsech vasich
necistot a od vsech vasich buizkii. Ddam vdm nové srdce a nového ducha
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ddm do vaseho nitra. Odstranim srdce kamenné z vaseho téla a ddim
vam srdce masité. Svého ducha dam do vaseho nitra a zpiisobim, Ze
budete Zit podle mych ustanoveni a mad narizeni budete zachovavat
a plnit.“ (Ezechiel 36: 25-27)

»ProtoZe toto je smlouva, kterou uzaviu s domem Izraele po onéch
dnech, pravi Pan: Ddam jim své zdkony do mysli a napisi jim je na
srdce; a budu jim Bohem a oni budou mym lidem. A nikdo uzZ nebude
ucit svého spoluobéana a nikdo svého bratra slovy: ,Poznej Pdnal!‘
Nebot mé budou znat vsichni, od nejmensiho az do nejvétsiho z nich.“
(Zidiim 8: 10-11)

Vsichni lidé ve vSsech dobach mohli byt spaseni pouze jedinym
zplsobem - znovuzrozenim (Jan 3,3), pfijetim nového Zivota skrze
dar Ducha Kristova. Proto je Kristus nazyvan ,,Berdnkem zabitym od
zaloZeni svéta“ (Zjeveni 13,8). To, co nazyvame ,,Novou smlouvou,
se ve skutecnosti tyka nové prirozenosti. Buh slibil, ze da svému lidu
novou prirozenost nebo novy zivot, a to je zakladem Nové smlouvy.
Bez této zkuSenosti nemize byt zadny cloveék nikdy spasen! Ackoli
tedy Nova smlouva byla potvrzena a uskute¢néna az JeziSem, zaslibeni
Nové smlouvy existovalo od pocatku, kdy clovék poprvé zhresil,
a pravé vira v toto zaslibeni privedla lidi do spasného vztahu s Bohem.

Vécéna smlouva

Misto ,Nové smlouvy“ by tedy bylo presnéjsi nazyvat Bozi zpisob
vykoupeni lidstva ,Vé¢nou smlouvou®. Nova smlouva totiz neni nic
jiného nez smlouva vé¢na.

Vécna smlouva je zpisob, jakym Bith zachranuje lidstvo, a nikdy
neexistoval jiny zptsob spaseni. V této smlouvé Buh fika: ,Vlozim do
tebe sviij zivot, svého Ducha a svlij Zakon a zptsobim, abys chodil
po mych cestach a uz nikdy nevzpominal na své hiichy a prestupky.”
To je Nova smlouva. A Btih sam je tim, kdo v této Nové smlouvé ¢ini
to, co je potreba udélat. Ukolem ¢lovéka je pouze véfit, ze Bih to jiz
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uskutecnil, a Ze je to pravda a skute¢nost. Jedinou podminkou, aby
¢lovék mohl zakusit tuto Novou smlouvu, je uvérit Bozimu zaslibeni.

Kdyz cteme Bibli, jasné vidime, Ze mnozi véfici muzi a zZeny
v minulych dobach méli mnohem mensi znalosti o Bohu a chapali
Bozi charakter a cesty mnohem méné nez my dnes. A z tohoto divodu
to miize byt jediné tak, Ze jsme spaseni pouze virou. Kdyby nase spasa
zavisela na tom, jak dobfe rozumime Zakonu nebo néjakému uceni,
pak by mnoho lidi nejen z té doby, ale i dnes bylo ztraceno. Nova
smlouva je vSak zaloZzena pouze na vife v Bozi zaslibeni. Jedinou
podminkou je vira. Nevéstka Rachab z nevédomosti lhala, kdyz
ukryla zvédy, které Jozue vyslal, ale Bible fika, ze tim odhalila svou
viru. To, co udélala, bylo $patné, ale motiv byl spravny. Upfimna vira
ji vedla k tomu, aby se svéfila pod ochranu Boha Izraele, i kdyz se
to projevovalo tim, ze lhala pro Boha, ktery nikdy nelze. Pfesto je
spasena, protoZe spaseni nezavisi na znalosti Zdkona. Nerozuméla
Zakonu, ale uvéfila Bohu, ¢imz se jeji zivot skryl s Kristem v Bohu
a virou se stala ucastnici Vé¢né smlouvy.

Tato Vé¢na smlouva je jedinym zplisobem, jak muze Btih
spravedlivé zachranit lidi z kazdé kultury a doby, protoZe nezavisi
na tom, kolik toho ¢lovék vi. Clovék zijici pred tisici lety mél
s nejvétsi pravdépodobnosti jiné chdpani Bozich cest nez my dnes,
zvlasté pokud ani nevlastnil Bibli. Pfesto vSak kazdy clovék muze
néjakym zpusobem poznat Boha, aby v néj nalezl viru, a to je také
jedina podminka v ramci Vééné smlouvy. Je tedy pochopitelné, pro¢
Biih zaklada spaseni pouze na vife, a ne na skutcich, poznani, nebo
porozumeéni.

Zaklad Staré smlouvy

To nas privadi k otazce: Co je to vlastné Stara smlouva? O Staré
smlouvé se v Bibli mluvi rtiznymi zptisoby, ale jeden termin, ktery
ji oznacuje, je velmi vyznamny: ,,Zakon, nebo ,,Zakon a Proroci®
Obecné se cely systém uctivani a vlady, ktery zacal v dobé Mojzisové
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a pokracoval az do doby Kristovy, oznacuje jako ,Stara smlouva“
nebo ,Zakon® (Galatskym 4,24-25; Jeremia$ 31,32). Kdyz tedy
vidime slovo ,,Zakon®, musime pochopit, ze Pavel mluvi o Staré
smlouvé, o celém systému s jeho pravidly, uctivanim, ilustracemi,
ucenim, zivotnim stylem a lidmi.

V Exodus 19. se nachazi pocatek Staré smlouvy a zde se dozvidame,
na jakych principech byla tato smlouva zalozena. Bith smlouvu sdélil
Mojzi$ovi nasledujicimi slovy:

»Nyni tedy, budete-li mne opravdu poslouchat a budete-li zachovdvat
moji smlouvu, budete mym zvldstnim vlastnictvim mezi vsemi ndrody,
i kdyz moje je celd zemé. Ale vy budete mym krdlovstvim knézi
a svatym ndrodem. To jsou slova, kterd budes fikat syniim Izraele.”
(Exodus 19: 5-6)

»Celd hora Sinaj byla zahalena koutem, protoze na ni sestoupil
HOSPODIN v ohni. Vystupoval z ni kout jako kout z hrncitské pece
a celd hora se velice tidsla.“ (Exodus 19: 18)

Tato smlouva nebyla podobnd smlouvé, kterou Buih uzavrel se
zemi za dnd Noeho, ani nebyla podobnd Vé¢né smlouvé, ktera byla
zalozena pouze na Bozim zaslibeni a lidé v ni neméli jinou povinnost
nez vérit. Stara smlouva vyzadovala, aby lidé nejprve néco udélali,
a teprve potom ziskali néjaky prospéch.

Biih jim slibil, ze budou jeho zvlastnim vlastnictvim a kralovstvim
knézi, ale to bylo podminéné. Museli poslouchat jeho hlas a dodrzovat
jeho smlouvu, a pod touto podminkou je ucinil svym zvlastnim
majetkem a svatym narodem. Tato smlouva zahrnovala cely systém
uctivani a zivotni styl, ktery byl MojziSovi dan na hote Sinaji a ktery je
predstavovan Desaterem, jak jasné ukazuje nasledujici vers:
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»Byl tam s HOSPODINEM (tyticet dni a (tyFicet noct; nejedl chléb
a vodu nepil a napsal na desky slova smlouvy, Deset slov.“ (Exodus
34:28)

Proto se truhle, kterd byla postavena pro ulozeni Desatera, fikalo
»truhla smlouvy“ Kdyz jim tedy Buh prikazal, aby zachovavali jeho
smlouvu, mél na mysli zejména poslusnost celému Zakonu, vcetné
Desatera. Podminkou této smlouvy tedy bylo, Ze jim pozehnd a pfijme
je za svij lid.

Vyvstava viak dalsi otazka: Ocekaval Bih, ze se nejprve podridi
smlouvé a budou dodrzovat jeji prikdzdni, nez jim pozehnda?
Odpovéd musi byt zaporna. Clovék nemiize udélat nic dobrého, aby
byl pfijat Bohem, to je nemozné. Funguje to naopak, ¢lovék musi byt
nejprve prijat Bohem, aby mohl konat dobro, ale nemiize nejprve
konat dobro, aby byl poté prijat Bohem. Kdyby to Biih od ¢lovéka
vyzadoval, aby ho spasil, Zadny ¢lovék by nikdy nemohl byt spasen.
Presto jsou to podminky Staré smlouvy.

Poprvé je Stara smlouva zminéna v Exodus 19,5-8 a jeji podminky
jsou velmi jasné. Od samého pocatku je to Bih, kdo vyzaduje
poslusnost a klade pozadavky. Rika: »Kdyz to udélate..., bude to
vase odmeéna.“ Smlouva zacala tim, ze Bth od lidi néco pozadoval,
nikoli naopak. Méli se fidit smlouvou a dodrzovat ji. Mélo by tedy
byt jednoznacné jasné, ze to byl Biih, kdo tuto smlouvu ustanovil,
a samozrejmé okamzité vyvstava otazka: ,,Pro¢ to udélal?“ Pokud jiz
existovala a platila Vé¢na smlouva a byla jedinou cestou ke spase,
pro¢ Buh pridaval néco, co nemohlo ani zachranit, ani byt zjevné
splnéno témi, kdo slibili, Ze to splni? Pro¢ jednoduse nepoukézal na
Vécnou smlouvu, nezduraznil ji a nevedl lid timto smérem? Bible
nam uvadi nékolik divodd, pro¢ tomu tak je.
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Zdaklad Staré smlouvy:

Utelem Zakona bylo:

a. Odbhalit zlo, ukazat lidem, co je spravné a co ne.
(Rimantim 7,7.13)

b. Ukazat lidem jejich naprostou neschopnost a bezmoc.
(Rimantim 7,21-23)

c. Abylidé poznali svou pottebu. (Rimantim 7,18.24)

d. Presvedcit lidi, ze jsou ztraceni. (Rimantm 5,20)

e. Poskytovat lidem fyzické a docasné vyhody.
(Deuteronomium 26,3-12)

f.  Zastavit $ifeni hfichu. (Galatskym 3,19)

g. Proilustraci nebeskych skute¢nosti. (Zidim 9,23)

h. Pro ilustraci budoucich udalosti. (Koloskym 2,16.17)

-

Privést lidi ke Kristu (k Nové smlouvé). (Galatskym 3,24)

Posledni uvedeny biblicky text fika, ze Zakon mél byt nasim
vychovatelem (ucitelem), a to snad shrnuje vSechny ostatni body.
Ucelem Zakona neboli Staré smlouvy bylo piivést lidi ke Kristu.
V Bozich planech ma vSechno své misto a vSechno postupné sméfuje
k naplnéni jeho kone¢ného zaméru. Biih chce, aby vsichni lidé prisli
ke Kristu. Aby se to vSak mohlo stat, musi si nejprve uvédomit svou
naprostou nouzi a pochopit, ze jim chybi néco velmi dulezitého, co
zoufale potrebuji. Co tedy Bith ve své moudrosti déla? Nastavuje
systém, ktery jim nevyhnutelné ukéze jejich potfebu. To je naprosto
nevyhnutelné, nez mohou ucinit dalsi krok.

Stvoreno pro nespravedlivé

Jak jsme jiz vidéli, Nova smlouva byla vzdy zakladem pravé spasy.
Polozme si vSak jesté jednu velmi dilezitou otazku: Kdo jsou lidé,
ktefi mohou zakusit Novou smlouvu? Odpovéd samoziejmé zni:
Pouze pravy Bozi lid! Pouze oni maji v sobé Boziho Ducha, ktery jim
umoznuje chodit po Bozich cestach.
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Na druhou stranu, koho ma Zdkon vést ke Kristu? Jsou to ti, kdo
nepatii k Bozimu lidu. Budeme-li tuto myslenku logicky sledovat,
jasné uvidime, ze Stara smlouva neni urcena pro pravy Bozi
lid! Stard smlouva je urcena lidem, ktefi nepatfi k Bozimu lidu.
(1. Timoteovi 1:9)

Kdyz pochopime, ze Vécna smlouva neboli Nova smlouva existuje
odjakziva, napadne nas néco jiného. Pokud je Stara smlouva Bohem
zvolenou cestou, ktera mad lidi privést ke Kristu, pak je logické
predpokladat, ze Stara smlouva musela vzdy existovat soubézné
s Novou smlouvou. Jestlize Novd smlouva existovala od pocatku,
pak také musel od pocatku existovat zpusob, jak privést ¢lovéka ke
Kristu. Obé smlouvy nejsou v jistém smyslu vazany na konkrétni
¢asové obdobi, ale predstavuji spise dvé odlisné zkusenosti. Jedna je
zku$enost byti mimo Krista, zatimco druha predstavuje zkuSenost
byti v Kristu. Je vSak samozfejmé, Ze obé zkusSenosti byly vzdy
pritomny po celé véky.

Otazka tedy zni: Pro¢ Bih vzal skupinu lidi (Izraelity) a zaradil je
jako lid pod systém Staré smlouvy, kdyz vlastné predstavuje zkusenost
mimo Krista? Skutecnost, Ze byli jako skupina pod Starou smlouvou,
znamena, Ze se také jako skupina mimo Krista nachazeli.

Ne pro Bozi lid?

Co to znamena byt Bozim ditétem? Znamena to, ze se clovek
znovu narodil. Znamena to, Ze ¢lovék prijal Ducha Kristova a stal
se uastnikem jeho zivota (Rimanim 8,9). Byli Izraelité jako nérod
Bozimi détmi? Byli jako narod skute¢né znovuzrozeni? Pravdou je, ze
nikdy nebyli pravym Bozim lidem! At uz Bih dal Izraeli jako narodu
cokoli, at uz s nim jako s narodem uzavrel jakoukoli smlouvu, nebylo
to proto, ze by byli pravym Bozim lidem. Bozi lid ma vécny zivot. Méli
Izraelité jako narod vé¢ny zivot? Ne! Biih jim také nikdy neslibil vé¢ny
zivot. Prozkoumejte Stary zdkon od zacatku do konce a posudte sami,
zda jim Biih nékdy slibil véény Zivot. Prectéte si Bozi zaslibeni, kterd
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dal tomuto lidu, a uvidite, Ze jim nikdy neslibil vé¢ny Zivot, protoze
Stara smlouva se netykd vé¢nych véci. Stara smlouva se tyka pouze
pozemskych vyhod tohoto pomijivého svéta.

Kdyz Pavel fekl, ze jsme ,mezi zivly tohoto svéta® (Galatskym
4,3), mél naprostou pravdu, protoze o tom véem byla Stara smlouva.
O tomto svété a vyhodach tohoto svéta. Kdyz se Izraelci chovali
urcitym zptsobem, Bilih jim poskytl ur¢ité docasné vyhody. Stara
smlouva davala pomijiva pozehnani a vyhody, ale Nova smlouva
dava vécna pozehnani a vyhody. Kdyz Buh uzavrel s Izraelem Starou
smlouvu, nebylo to proto, aby mu zajistil vé¢ny zivot. Ve smlouve,
kterou Buh uzavtel s Izraelem, nikde nenajdeme zaslibeni vé¢ného
zivota, protoZe tato smlouva nemeéla Izraeli zadnym zptsobem prinést
spasu. Nemélo to byt nic jiného nez symbol vykoupeni.

Izraelci samozifejmé mohli dosahnout skute¢ného vykoupeni.
Kazdy jednotlivy Izraelita by dosahl skutecného vykoupeni skrze
pravou viru. To v8ak nemd nic spole¢ného se systémem Staré smlouvy.
Timto systémem, ktery jim Buj jako lidu dal, vytvoril jakousi skolu,
nebo ucebni pomiicku, zaloZzenou na zasadé: ,,Poslouchej a zij!“ Jeho
sliby znély: ,,Cti svého otce i matku, abys dlouho Zil v zemi, kterou ti
dé HOSPODIN, tvij Bith. Uvedu vds do zemé oplyvajici mlékem
a medem.“ To jim bylo slibeno! Nikdy jim nebyl sliben vé¢ny zivot
kvili jejich poslusnosti. Bih jim slibil pouze pomijivé pozehnani,
protoze vira je jedinou podminkou pro ziskani vé¢ného Zivota
a nepomijivého pozehnani. Vira v$ak neni zakladem Staré smlouvy.
(Galatskym 3,12)

Budeme zachranéni ve skupinach?

Je béznym zvykem uvazovat o Bozim lidu jako o urcité skupiné
nebo spolecenstvi lidi. O Izraelitech pfemyslime jako o narodu, ktery
patfi Bohu jako celek, a mame tendenci uvazovat stejné, kdyz jde
o Bozi lid dnes. Kdyz vsak fikdme ,jako narod,” narazime na kriticky
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bod, ktery mnohé kfestany zmatl a oklamal. Nikdo neni spasen
»jako narod“ Buh nezachranuje lidi v komunitach. Vzdy a pouze
zachranuje lidi jako jednotlivce, a proto neuzavfel vécnou smlouvu
s zadnou skupinou lidi ,,jako s narodem® To by bylo nemozné! Bih
vidy uzavira vé¢nou smlouvu pouze s jednotlivci, protoze viru lze
uskutecnovat pouze individualné. Vira se nemize projevovat ,jako
lid*, nebo ,,jako spolecenstvi®. Zadné spolecenstvi proto nemiize byt
nazyvano ,,Bozim lidem* Cirkevni spolecenstvi mohou byt nastrojem
v Bozich rukou, ktery ma byt pouzit k urcitému tcelu, ale v Zzadném
pfipadé nemohou byt ,jeho lidem® v tom smyslu, Ze by s nim méli
spasny vztah. To lze zakusit pouze na zdkladé individualniho vztahu
s Bohem; zde stoji kazdy kfestan sam.

V ramci Staré smlouvy Buh definitivné ustanovil a pouzil zidovsky
narod jako ndstroj uceni pro cely svét. Od chvile, kdy byla Stara
smlouva ustanovena, z ni mohli tézit ti, kdo pochopili jeji ucel, a i dnes
muze kazdy clovék na svété, ktery tento systém vidi a peclive studuje,
poznat Krista. Skrze néj. Zidé si ve své télesné sebestiednosti mysleli,
ze systém byl vytvoren pouze pro jejich dobro, a vérili, Ze jsou lepsi
nez ostatni narody. Skute¢nym Bozim zamérem vs$ak bylo pozehnat
celému svétu tim, ze mu pomize najit Mesidde prostiednictvim
zidovského ndroda. Cely systém mél pouze ilustrovat skutecnost
v Kristu.

Izraelci byli naprosto zmateni svou nevirou a mnoho dne$nich
krestanti s nimi tento zmatek sdili a véri, Ze spasu lze nalézt
v samotném systému a Ze Bith méd vét${ zéjem na zéchrané Zidd nez
jinych ndrodd. Ve skute¢nosti vSak Bih chtél pozehnat svétu tim, Ze
nékde na této planeté zfidil skolu, kde by lidé vidéli cestu ke Kristu
a také svuj stav, tedy to, pro¢ ho tak nutné potrebuji.

Bith pouziva nase mylné predstavy
Biih vzdy délal vse, co bylo v jeho moci, aby lidi zachranil, nékdy
i velmi necekanym zptsobem. Bih od pocatku pouzival mylné
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predstavy lidi jako prostfedek k tomu, aby je prived] ke Kristu. Mezi
lidmi vzdy panoval nazor, Ze poslusnosti a dobrymi skutky se mohou
zalibit Bohu. Poctivi a upfimni lidé si brzy uvédomili, ze veskeré
jejich usili nikam nevede a Ze potrebuji pomoc. Biih si to pouzil jako
prostfedek k tomu, aby si uvédomili, Ze potfebuji Krista a ze virou
v néj mohou prijmout jeho Zivot a znovu se narodit.

K tomuto ucelu slouzi Zakon i dnes. V mém zivoté se to urcité
mnohokrit stalo. Velmi ¢asto jsem se snazil délat to nejlepsi, a pro¢?
Snazil jsem se zit podle Bozich méfritek, a kdyz se mi to nedatilo, volal
jsem k Bohu: ,,Ach, pomoz mi! Nemutzu!“ Zakon stéle slouzi jako
disciplinarni organ. Mylny ndzor, ze si Bozi pfizen musime zaslouzit
poslusnosti, je hluboce zakofenén v lidské psychice a Bih ho stile
velmi ¢asto pouziva, aby nas zahnal do kouta, dokud se nedostaneme
na konec svych sil, abychom se nakonec odevzdali Kristu.

V jistém smyslu tedy Stara i Nova (vé¢nd) smlouva existuji vedle
sebe az do konce. Btih v$ak v ur¢itém okamziku svétovych déjin zavedl
systém na celosvétové urovni jako ucebni pomucku, kde byla celd doba
a narod zalozeny na zasadeé: ,,Poslouchej a zij“. Kdyz pak prisel Kristus,
svét vstoupil do nového véku, v némz se zjevilo dokonalé svétlo viry
a lidé nyni mohli poznat, co to znamena ,,véfit a zit".

»On nds zachranil a povolal svatym povolanim ne podle nasich skutkii,
nybrz podle vlastniho predsevzeti a podle milosti, kterou ndm daroval
v Kristu Jezisi pred vécnymi Casy a kterd se nyni ukdzala zjevenim
naseho Zachrance Krista Jezise. On znicil smrt a skrze evangelium
vyvedl na svétlo Zivot a neporusitelnost.“ (2. Timoteovi 1: 9-10)

Délime tedy cas na dva véky, vék Staré smlouvy a vék Nové smlouvy,
ale ve skutecnosti to neznamenad, ze existuji dva rtizné zpusoby
spasent, jak by si to néktefi neznalilidé radi vykladali. Tvrdi, Ze protoze
existovala Stara smlouva a nyni existuje Nova smlouva, mél Buh dvé
rizné cesty k vykoupeni lidstva. Nejprve je pry zachranil skrze starou
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smlouvu a nyni zachranuje ¢lovéka skrze novou, ale to neni pravda!
To je nebezpe¢ny omyl, kterého se musime vyvarovat. Clovék byl
vzdy spasen vyhradné skrze Novou smlouvu, at uz v tomto véku nebo
v kterémbkoli jiném od stvoreni svéta.

Pouze z tohoto svéta.

To nas vede k ur¢itym zavértim, které musime mit na paméti. Nikdo
nikdy nemohl ziskat vécny Zivot prostfednictvim Staré smlouvy. Nikdy
se to nestalo a nikdy se to nestane a Bih to tak nikdy nezamyslel.
Bozi pozehnani ve Staré smlouvé méla vyhradné docasny charakter
a tykala se pouze tohoto svéta, proto Bible oznacuje ptikazani spojena

s touto smlouvou jako ,télesnd“ (Zidim 7,16). Pavel je nazyva , Zivly
svéta“ (Galatskym 4,3) a (Koloskym 2,20).

Pavel fika, Ze pod starou smlouvou jsme byli ,,v otroctvi pod zivly
svéta“ (Galatskym 4,3), ¢imz ma na mysli mnoho zékont a nafizeni
danych Izraelitim. Mnozi kiestané si mysli, Ze se to v zadném pripadé
nemize tykat Zakona daného Bohem. Riké se, ze Bih by nikdy
nezavedl néco, co by se dalo nazvat ,télesné, ,,z tohoto svéta“, nebo
»prvky svéta“. Faktem vsak je, Ze Stara smlouva nemohla byt ni¢im
jinym, protoze jedina vyhoda, kterou z ni bylo mozné ziskat, se tykala
tohoto Zivota nebo télesnych véci. Protoze ve Staré smlouvé nebylo
nic vé¢ného, je naprosto spravné nazyvat ji ,télesnou®, ,,do¢asnou®
a ,,z zivli tohoto svéta“. Neobsahovala zadné vécné skutecnosti, ale
byla spiSe nezbytnym ucebnim ndstrojem, ktery mél lidi k témto
véénym skute¢nostem dovést.

Zidé si mysleli, ze spasa spociva v dodrzovéni toho, co jim
prikazoval Zikon. Proto Boha ponizili na tuto nizkou lidskou
uroven. Pokud vérite, ze vam Bth da vé¢ny zivot, protoze zabijete
par ovci, privazete si na celo kopie Zakona a dodrzujete Desatero,
za jakého Boha ho povazujete? Vase chapani Boha musi byt nutné
zkreslené.
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Teprve, kdyz si uvédomite, Ze tyto véci jsou pouze prikladem
spasy, ale neobsahuji skutecnost, teprve pak muzete skrze ovce,
vyro¢ni svatky, ritualy a literu Desatera, prohlédnout, uvédomit
si hlubsi skutec¢nost a fici: ,,Blih je Biih, kterému jde o skutecnost,
a ne o formu.“ Pokud si v$ak myslite, ze Boha uspokojite pomoci
forem a obrad®, pak Boha snizujete na droven batolete a délate
z néj nékoho, kdo nema vic rozumu nez lidska bytost.

Omezené tresty a sliby

Nakonec se podivejme na posledni bod. JelikoZ se Stara smlouva
tykala tohoto svéta a prvka tohoto svéta, tresty a zaslibeni spojené
s touto smlouvou byly také ¢asové omezené. Mozna si uvédomujeme,
ze zaslibeni se tykala pouze tohoto Zivota, ale mozna mame problém
rozpoznat, ze to bylo stejné i s tresty. Tresty spojené s pravnim
systémem nebyly vécné, musely byt také docasné! Pokud byl tedy
¢lovék ukamenovan za to, Ze v sobotu sbiral dfevo, znamenalo to, Ze
nutné ztratil vécny zivot? Ne nutné! Pokud se ovsem clovek oteviené
vzboutil proti Bohu a z tohoto divodu umyslné nakladal drevo
v sobotu, pak to nepochybné dokazuje, ze takovy ¢lovék nemél zadny
skute¢ny vztah k Bohu. Predpoklddejme vsak, ze manzelka tohoto
muze byla doma nemocna a on v sobotu sbiral dfevo, aby rozd¢lal
ohen a ona méla teplou polévku, a byl pfi tom pristizen, co by se mu
stalo? Ukamenovali by ho k smrti! Podle Staré smlouvy by tento muz
zemfel jako hfisnik! Co by se vsak s takovym clovékem stalo podle
Vééné smlouvy? Pokud byla vira tohoto muze opravdova, mohl mit
vécny zivot, i kdyz podle Staré smlouvy by byl ukamenovan jako
prestupnik. Pfesné to se malem stalo zené pristizené pfi cizolozstvi
a presné to se stalo lotrovi na kiizi. Na tresty a pozehndni, které
potkaly lidi ve Staré smlouvé, se tedy nesmime divat jako na néco, co
nutné rozhodlo o jejich kone¢ném osudu. Vétsina z nich totiz byla
pouze symbolicka a ilustrativni.

Kdy?z se tedy zabyvame otazkou vé¢ného osudu lidi, musime jit dal
nez jen k tomu, co vidime na zakladé Starého zakona. Proto mohl
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Pavel fici: ,Rachab je spasena, i kdyz to byla osoba, kterou by vétsina
lidi v nebi necekala. KdyzZ se podivame na to, co nékteti z téchto lidi
délali ve Staré smlouve, musime se ptat: ,,Co to bylo za lidi?“ Buh se
vSak na né diva zcela jinak a i my se musime naucit divat se na né
timto zpusobem, chceme-li pochopit Bozi zaméry.

Lidé, ktefi ztstavaji zaseknuti ve Staré smlouvé, nikdy neproziji
zadnou skute¢nou vnitfni zménu. Méni se pouze vnéjsi chovani. Podle
Staré smlouvy zistavaji vzdy svazani s touto zemi a jejimi cestami
a pod vedenim télesné prirozenosti. Teprve kdyz zakusi Krista v ramci
Nové smlouvy, dojde ke skutecné zméné a stanou se skutecnymi
ptijemci vé¢ného dédictvi.
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Kapitola 18

Zakon Ducha

WVZdyt zdkon Ducha Zivota v Kristu Jezisi mé osvobodil od zikona
h¥ichu a smrti.“ (Rimaniim 8: 2)

Tento vers je klicem k pochopeni skute¢né povahy spravedlnosti
a jejitho pusobeni na vériciho. Abychom pochopili, co to znamena,
musime si nejprve uvédomit, ze Pavel v knize Rimantim mluvi o tfech
ruznych zakonech.

1. Predevs$im je tu Zdkon Desatera prikazani.
2. Zadruhé existuje Zdkon hfichu a smrti.
3. Zatfetije tu Zdkon Ducha zivota.

V nasledujicich versich Pavel mluvi o Zdkonu Desatera:

»Co tedy tekneme? Je Zdkon hiichem? Naprosto ne! Ale htich bych
nepoznal jinak, nez skrze Zdkon. VZdyt o Zdadosti bych nevédél, kdyby
Zdkon nefikal (Exodus 20,17): ,Nebudes$ dychtit!; ,Nepozddas.“
(Rimaniim 7,7)

»A tak Zdkon je svaty i ptikdzani je svaté, spravedlivé a dobré.“
(Rimaniim 7: 12)

»Nebot vime, ze Zikon je duchovni, ja viak jsem télesny, prodany do
otroctvi hiichu.“ (Rimantim 7: 14)

»Podle vnitiniho flovéka radostné souhlasim se zdkonem BozZim.“
(Rimaniim 7: 22)
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Viechny tyto verse hovoii o Desateru a objasnuji nam nékolik véci.

1. Desatero je svaté, spravedlivé a dobré.
Desatero ptikdzani odhaluje, Ze jsme hfisnici.

3. Zakon Desatera je duchovni, ale my jsme od pfirozenosti télesni
a otroky hrichu.

4. Pavel byl ve stavu, kdy touzil zachovavat Bozi Zakon.

To je vSechno hezké, ale nasledujici verse nam odhaluji problém:

»Nalézdam tedy tento zdkon: Kdyz chci cinit dobro, je pfi mné zlo. Podle
vnitiniho clovéka radostné souhlasim se zakonem Bozim. Vidim viak
jiny zdkon ve svych tidech, ktery bojuje proti zdkonu mé mysli a ¢ini mé
zajatcem zdkona hiichu, jenz je v mych tidech.“ (Rimaniim 7,21-23)

Zde Pavel nahle mluvi o jiném zakoné. Tento zédkon neni pravnim
predpisem, neni to zakon vyjadfeny slovy nebo vyzadovany fidicim
organem. Jak tento zakon funguje? Funguje to takto: Chce-li Pavel
konat dobro, je nucen konat zlo. Tento zékon je silnéjsi nez jeho touha
poslouchat Bozi Zakon a ¢ini ho otrokem hfichu. Oznacuje ho za
»zakon htichu, ktery je v mych tdech (v mém téle).

Vidime, Ze se jednd o dva rtzné druhy zdkonu. Jeden je pravni
zakon a druhy je prirodni zdkon. Pravni predpisy jsou pravidla
vydana ridicim organem. Desatero prikazani jsou zdkony neboli
pravni predpisy. Nafizuji ¢lovéku, aby néco délal nebo nedélal, a on
na to musi reagovat. Musi se rozhodnout, zda bude poslouchat, nebo
odmitne poslusnost. Zalezi na rozhodnuti jednotlivce, zda se podridi,
nebo ne. Tam, kde existuji zakony, vzdy existuji i tresty. Pokud ¢lovék
poslechne, je odménén, pokud neposlechne, je potrestan. V tomto
ptipadé rozhoduje o odméné a trestu ridici organ.
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Naproti tomu pfirodni zékon funguje jinak. Kdyz pomyslime na
ptirodni zakony, vybavi se nam napfiklad gravita¢ni zakon, zdkon
dasledkt, termodynamika nebo aerodynamika. Pfirodni zidkon
nefunguje stejné jako pravni zakon. V pfipadé prirodnich zakont
neexistuje zadné vladou nafizené ,,budes” nebo ,nebudes®. Neexistuje
ani odména nebo trest. Pfirodni zakon je vestavéna a fungujici
zakonitost, ktera vzdy vede ke stejnému vysledku. Proto se mu fika
zékon. Vzpomenime si naptiklad na gravita¢ni zdkon. Rikd se mu
zékon, protoze pokazdé, kdyz je néco vyhozeno do vzduchu, spadne
to zpét na zem. Tak se to déje vzdy a bez vyjimky. Proto se mu fika
zakon.

Kdyz Pavel tika: ,Nalézdam tedy tento zdkon: Kdyz chci cinit dobro,
je pri mné zlo;, ma na mysli pfirodni zakon. Nerikd, Ze mu nékdo
dal prikdzani, ze musi vzdy konat zlo. Spise mluvi o principu
zabudovaném do jeho nitra, ktery funguje takto: Kdykoli chtél konat
dobro, nutilo ho to konat zlo, a kdykoli se snazil zlu vyhnout, znovu se
mu to vymstilo. Tomuto principu se nedalo vzdorovat, a tak jej Pavel
nazval zdkonem: néco, co funguje bez vyjimky stejnym zptisobem
a stéle dokola.

Prvni zédkon, o kterém jsme mluvili, je zdkonem prdvnim tedy
Desatero. Druhy zminény zakon je zakon htichu, tedy zdkon ptirodni.

Ktery z téchto dvou zakont je silnéjsi? Co k tomu fika Pavel:

»Nebot co bylo Zdkonu nemozné, protoZe byl bezmocny kviili télu, to
ucinil Buth, kdyZ poslal svého Syna v podobnosti téla hiichu a jako
obét za hiich a odsoudil hiich v téle.“ (Rimantim 8: 3)

Pavel fika, ze Zakon (Desatero) byl OSLABEN kvuli télu. V jakém
smyslu byl Zakon ,oslaben“? Byl slaby, protoze nedokazal vytvaret
spravedlnost. Nemohl prekonat htich, a to proto, ze zakon se tykal
hrisného téla (télesné mysli). V hiisném téle existuje zakon, ktery
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se nazyva ,zdkon hiichu® a pokud jde o hti$né télo, je tento zakon
silnéjsi nez Desatero. Desatero prikazani vyzaduje spravné chovani,
ale zakon hrichu nuti ¢lovéka ke zlému jednani. Nemuze se tomuto
zakonu vzepfit, a proto je otrokem svého pana, ktery se nazyva
»hiich® Proto Desatero nemtize vyfesit problém hrichu. Prirodni
zékon je VZDY silngjsi, nez zdkon pravni. Pravni zakon mize
vyzadovat a vyhrozovat, ale pfirodni zdkon vychazi zevnitf a plni své
pozadavky prirozené. Je v souladu s instinkty a pfirozenymi navyky,
a tak se automaticky napliuje. Vzdy se to dodrzuje.

Ma-li byt problém hfichu vyresen, bude k tomu zapotrebi vice nez
jen pravni zdkon. Diky Panu, Ze nam poskytl feSeni. Apostol Pavel
vysvétluje zakon, ktery Bih pouziva k feseni tohoto problému. Uvadi:

WVzdyt zdkon Ducha Zivota v Kristu JeZisi mé osvobodil od zdkona
htichu a smrti.“ (Rimantim 8: 2)

To je tizasna pravda evangelia. Bih ndm v Jezisi Kristu dal jiny
ptirodni zakon, ktery rusi moc prvniho ptirodniho zakona hfichu.
Tento treti zdkon Bible nazyva ,zakonem Ducha Zivota® Je to vsak
pravni nebo pfirodni zakon? Jak jsme jiz vidéli, pravni zdkon nemfize
prekonat zakon ptirodni, takze Desatero nemohlo zvitézit nad timto
zakonem hfichu. Pokud tedy Bih chtél ustanovit jiny zakon, aby tento
pfirodni zakon hfichu porazil, musel k tomu pouzit jiny prirodni
zakon. Pravni zdkon selhal, protoze nemohl splnit to, co pozadoval,
protoze télo zrusilo jeho autoritu. Byl ,,oslaben télem®

Biih v$ak poslal svého Syna do hrisného téla a porazil zakon htichu
v téle. Jak to dokdzal? Udélal to tak, Zze do téhoz téla zasadil dalsi
zakon. Tento zakon byl ,,zdkonem Ducha zivota® Bilih skrze Ducha
vlozil do hrisného lidského téla dalsi princip, ktery prirozené touzi
konat dobro. Princip, ktery ma potéseni z plnéni Bozi viile.
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Zdkon htichu pusobil timto zpltisobem: Moje télesna prirozenost
milovala zlo, a tak jsem vzdycky délal zlo, i kdyZz jsem chtél konat
dobro.

Naproti tomu zdkon Ducha ptsobi jinak: Moje nové prirozenost
miluje dobro, a kdyz mé pokousi zlo, vzdycky délam to, co je dobré.

Vsimnéme si, Ze tento treti zakon, ,zakon Ducha zZivota, je
prirodni zékon, stejné jako zakon hrichu. Neexistuje zadny ptirodni
zakon, jehoz fungovani by zaviselo na navodu. Pfirodni zakony maji
v sobé zabudovanou silu, kterou nelze prekonat zadnymi pokyny
nebo prikdzanimi svéta. Naptiklad clovék s nejvétsi autoritou na
svété by se mohl postavit na bfeh more a prikazat vlnam, aby se
prestaly valit, ale ony by ho jednoduSe ignorovaly a pokracovaly
by v tom, k ¢emu jsou pfirozené stvofeny. Mohli bychom si vsak
myslet, ze prikdzat vlnam, aby se zastavily, je prili§ obtizny tkol,
tak at tataz autorita vyhodi do vzduchu pirko a prikdze mu, aby
nepadalo na zem, a pak uvidime, jestli s tim bude mit vétsi aspéch.
Z toho je ztejmé, Ze prirodni zakon neni mozné vyvratit uplatnénim
prava pravniho. Proto vSechny zakony svéta nemohou hrisnikovi
zabranit v pachdni htichu, protoze zakon hfichu je pfirodni zakon,
ktery je v hrisnikovi zakotven, a k jeho prekonani potfebuje néco
jiného nez pravni zakon.

Duch Zzivota tedy neni zavisly na pravnich zdkonech nebo psanych
prikdzanich, aby vykonal své dilo spravedlnosti. Zakon Ducha Zivota
pusobi tak, ze vytvari pravou spravedlnost, protoze Jezi§ vnasi do
pfirozenosti véficiho kiestana Boziho Ducha, Bozi spravedlnost.
Cini tak tim, ze davéa svého vlastniho Ducha, svyj vlastni zivot a svou
vlastni bozskou prirozenost, ktera ma tendenci vzdy konat dobro.
Tento vstipeny Zivot pfinasi plody Boziho Zivota, a to ne kviili zakonu,
ale proto, ze je to instinktivni chovani Kristovy pfirozenosti.
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To je smysl a jadro velké pravdy o ,Kristu, nasi spravedlnosti®. Ti,
kdo se orientuji na Zakon, fikaji: ,,Nemtizeme byt spravedlivi, pokud
nebudeme poslouchat Zakon.“ Uznavaji sice, ze potiebujeme Krista,
abychom byli spravedlivi, a dokonce fikaji, ze potrebujeme Kristovu
moc, ale nemohou ponechat stranou Zakon (Desatero). Rikaji, Ze
potfebujeme Zakon, abychom védéli, co je dobré a co zlé, a Ze musime
hledat pomoc u Krista, abychom mohli Zakon dodrzovat.

Pravdou vsak je, Ze Bith nam dal Zivot svého Syna! Chvala Panu za
takové vykoupeni! Ucinil nas soucasti sebe sama, a tak do nas moci
svého Ducha vlozil svou vlastni bozskou pfirozenost. Tak jsme byli
ospravedlnéni bez Zakona (Rimantim 3,21) ...to znamena bez Zakona,
nebo Desatera.

Zakon Ducha zivota, pfirodni zdkon spravedlnosti, napliuje nas
zivot dobrymi skutky a Kristovou laskou a nesobeckosti bez pravniho
zdkona. Je to spravedlnost, kterda neni PROTI zdkonu Desatera,
nebot prikazani jsou dobra. Ale také neni zavisld na prikazanich, aby
fungovala nebo byla definovana.

Desatero prikazani stale slouzi jako méritko toho, zda ma clovék
v sobé Boziho Ducha, ¢i nikoli. Desatero prikdzani také stale slouzi
jako kazensky prostiedek, ktery privadi hfisniky ke Kristu, ale jiz
nefidi zivot kfestana. Kfestané se ridi zakonem, ktery je mnohem
ucinnéjsi nez deset pravidel, zdkonem, ktery je mnohem lepsi nez
cokoli, co by kdy mohlo byt napsano na kameni, Ridi se Zivym
Duchem samotného Boha. To je pravda vyjadfena v nasledujicich
versich:

»A na vlastni usi uslysis za sebou tikat: To je ta cesta, po ni jdéte, at se
ddte napravo nebo nalevo.“ (Izajas 30: 21)
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»Duchovni clovék vsak posuzuje vSechno, ale sim neni od nikoho
posuzovdn. Nebot kdo poznal Pdnovu mysl, kterd mu dd porozumét?
My mame mysl Kristovu.“ (1. Korintskym 2: 15-16)

»Ve vds viak ziistavd pomazani, které jste od ného prijali, a nepotiebujete,
aby vas nékdo ucil; jeho pomazani vds uci vsemu a je pravdivé a neklame;
jak vds naucilo, tak zistavejte v ném.“ (1. Janova 2: 27)

Jsou to uzasné verse. Pro vétsinu lidi jsou prili§ uzasné, nez aby
jim uvérili. Pozorné si je prectéte a pak se zamyslejte nad tim, co
vlastné fikaji. Kfestan ma vysadu osobniho, individualniho vedeni
od samotného Krista. Nejenze ma Kristovu mysl, ale je veden jeho
Duchem. To je mnohem uc¢inngjsi zptisob vytvareni spravedlnosti nez
cesta Desatera, kdy clovék musi reagovat na vnéjsi pokyny. V tomto
systému zalozeném na Kristu ¢lovék déla to, co je spravné, ze své
vlastni touhy, ze své vnitfni, nové prirozenosti (Kristus zije v nas).

To je pravé poselstvi o ospravedInéni z viry. Uznava, ze spravedlivy
zivot je vyhradné Bozim darem. Je dan tém, kdo véri v JeziSe Krista
a zcela se mu odevzdavaji.

Lidé, orientovani na Zakon nemohou pfijmout, Ze Bith dava svou
spravedlnost Cisté¢ a bezpodmine¢né jako dar. Jsou presvédceni, ze
musime splnit svou ¢ast odpovédnosti, tim, ze budeme dodrzovat
Zakon, abychom mohli byt povazovani za spravedlivé. To je divod,
pro¢ trvaji na tom, Ze se musime fidit Zakonem. Spasa je vsak
ZDARMA darovana Bohem v Kristu. Je to stoprocentni dar od Boha.
Jediné, co mizeme délat, je vérit a divérovat Kristu. Ve ostatni je
dar. Kdyby tomu tak nebylo, pak by ¢lovék mél néco ¢im by ke své
spase néjak prispél a uz by nebyla pouze Kristovym dilem. To by
znamenalo, Ze spaseni nepfichdzi zcela z milosti. Kéz nam nas Otec
v nebesich pomtize, abychom to pochopili.
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Kapitola 19

Poznani dobra a zla

Je obecné uznavanym faktem, Ze poznani, nebo znalosti jsou dobré.
Vétsina lidi povazuje znalosti za dobrou véc, protoze ndm umoznuji
vhodné zachdzet s nasim okolim. Umoziuji ndm zvladat rtizné Zivotni
situace. Jako déti jsme chodili do skoly, abychom se uc¢ili a v dospélosti
mohli diky ziskanym znalostem lépe reagovat na rtizné zivotni situace.

Dulezité poznani

Jednou z nejdulezitéjsich znalosti je poznani nepritele. Napriklad
v dobé valky, je nenavidéngjsi nepritel $pion! Kdyz je nepratelsky vojak
zajat, je obvykle uvéznén. Na druhou stranu jsou $pioni velmi casto
popravovani. Spién je nendvidény a obavany, protoze miize napachat
mnohem vét$i $kody nez neodhaleny neptitel. Nejhorsi nepfitel je
tedy ten, ktery je mezi nami a je nam zcela neznamy! To je pravé ten
nepritel, kterého potfebujeme znat. Neznalost takového nepftitele
muze byt velmi nebezpecna.

Mnozi z nas pravdépodobné znaji kukacku, protoze je to ptak, ktery
velmi dobfe predstavuje obraz $piona. Je to vlastné velmi zvlastni
ptak, protoze si nikdy nestavi vlastni hnizdo. V obdobi pareni, kdyz
je pripraven snést vejce, si jednoduse vybere hnizdo jiného ptaka, ve
kterém jiz mohou byt dvé vejce, snese k nému své vlastni vejce a pak
zmizi. Majitel hnizda se vrati domi a najde v ném hned tfi vejce, ale
ptaci samoziejmé neuméji pocitat. Pta¢i maminka vi jen to, ze kdyz
odlétala, méla v hnizdé vajicka, a kdyz je po navratu opét najde, mysli
si, ze je vSe v poradku. A tak sedi na vejcich a napomahd k vylihnuti
tohoto podivného ptaka. Nakonec se vylthnou vsechna vejce, ale
kukac¢i mlade je vétsi nez ostatni, takze kdyz rodice za¢nou mladata
krmit, vystréi hlavu nad ostatni a dostane vétsinu potravy. Brzy za¢nou
hladovét i ostatni mladata. Jakmile kukac¢¢i mladé trochu povyroste,
vykopne ostatni mlddata a nakonec zlstane v hnizdé samo. Ptaci
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rodice kukac¢¢i mladé krmi, dokud neni dost velké na to, aby odletélo,
a pozdéji, kdyz si najde jinou kukacku a v dobé péreni snese vejce do
jiného ptaciho hnizda, za¢ind kolobéh klamani a niceni znovu.

Timto zptsobem dochazi k tomu, zZe mladé, které ptaci rodice
krmi a vychovavaji jako vlastni, ve skutecnosti zabiji jejich mladata.
V jejich hnizdé sedi nepfitel, kterého si hyckaji, protoze neznaji
pravdu. Toto prirovnani dramaticky znazornuje, jak je dulezité
védeét, kdo je skute¢ny nepritel.

Mozna jste slySeli o Ignazi Semmelweisovi. Byl to madarsky
1ékar, ktery se narodil v roce 1818. Béhem této doby zemfelo na
nasledné poporodni komplikace priblizné 10 % vsech zen, které
porodily v nemocnici. V té dobé to nebylo nic neobvyklého, protoze
se vSeobecné tato vysoka umrtnost pfi porodu povazovala za
prirozené riziko. Ignac Semmelweis v§ak dokazal vypozorovat néco
zvléstniho. Zeny, které rodily doma a porodily je porodni asistentky,
mély primérnou umrtnost 2 %. Naproti tomu u Zen, které rodily
v nemocnicich a byly vedeny lékafi, byla primérna amrtnost 10 %.

Jednoho dne, kdyz Ignac Semmelweis provadél se skupinou lékart
pitvu mrtvoly, se jeden z lékart pichl skalpelem do prstu, nacez
onemocnél a nakonec zemrtel. Semmelweis si v§iml, Ze tento 1ékat mél
stejné priznaky jako Zeny, které zemfely v nemocnicich po porodu.
Zacal si uvédomovat, ze za vysokou umrtnost pravdépodobné
mohou pitvy. Lékari, ktefi provadéli pitvy, ¢asto hned poté chodili
s neumytyma rukama k Zenam, které predtim rodily, vySetfovali
porodni cesty a provadéli rizné zakroky! Semmelweis zacal mit
podezieni, Ze za smrt Zen mohou lékari.

Vyrobil tedy karbolovy roztok a na svém oddéleni zaved] povinnost,
aby si kazdy lékat pred navstévou pacientl nejprve umyl ruce v tomto
roztoku. To zptisobilo, ze imrtnost na jeho oddéleni dramaticky klesla,
az prakticky k zadnému umrti nedochazelo! Kdyz se to vsak stalo
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znamym, vét§ina lékail v této nemocnici to odmitla pfijmout.
Pripadalo jim pfili§ nepohodlné, ze si musi tak casto myt ruce.
Uplynulo mnoho let, nez se podaftilo prosadit toto jednoduché opatieni
na zachranu Zzivota, a to az po smrti Ignaze Semmelweise.

Vsichni si mysleli, Ze tyto zeny zabiji porod, zatimco ve skute¢nosti
byl nepritel uplné jiny. Ti, ktefi byli pratelsky pfijati, byli ve
skute¢nosti nositelé smrti. Pravé kvtli nedostatku znalosti byla tato
umrtnost tak vysoka. Znalosti jsou tedy dilezité.

Nechténé poznani

Podivejme se nyni na perspektivu poznani, kterda nam jeho vyznam
objasnuje jinym zptisobem. Bible nam fika, Ze na samém pocatku
déjin tohoto svéta bylo Evé prislibeno urcité poznani nebo znalosti.
V Genesis 3,5 ¢teme, co Satan fekl Evé:

»Nebot Biih vi, ze v den, kdy z néj budete jist, se vase oci oteviou
a budete jako Biih, budete zndt dobré a zlé.“ (Genesis 3: 5)

Bih umistil uprostfed zahrady strom a nazval ho ,stromem
poznani dobra a zla“ Z toho snadno pochopime, Ze tento strom
souvisel s ur¢itym druhem poznani, a vidéli jsme, Ze poznani nebo
védéni je dobra véc; je to néco, co lidé hledaji. Bih ekl Adamovi
a Evé: ,,Budete-li jist z tohoto stromu, zemfete!“ Satan vSak nyni Evé
fika: ,To, co ti Bih fekl, neni pravda. Biih vi, ze v den, kdy budete jist
z tohoto stromu, budete jako Bith a budete védét, co je dobré a co zIé.*

Mluvil Satan pravdu?

Musime si vSak polozit otazku: Mluvil Satan pravdu? Obdrzeli toho
dne skute¢né poznani dobra a zla? Odpovéd zni ano! Kdyz jim Satan
fekl, ze ,poznaji“ dobro a zlo, fikal jim pravdu. Nékdy se v8ak pravda
miZe stat nepravdou, pokud feknete jen polovinu pravdy. Casto
¢lovék nema plné pochopent, ¢imz se pravda stava polopravdou, ktera
muze byt stejné nebezpecnd, nebo jesté nebezpecnéjsi, nez naprosta
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lez. Mnohokrat se stavd, ze feknete polopravdu a neuvédomite si, co
jste to udélali, az kdyz zajdete prili§ daleko, zamotate se do ni, jste
chyceni a nemizete se vratit zpét.

Co znamend védét?

Jaka byla uplna pravda o poznani dobra a zla? Jakou ¢ast plné pravdy
Satan Adamovi a Evé zatajil? V Genesis 2,25 stoji psano:

»A oba, clovék i jeho Zena, byli nazi a nestydéli se.“ (Genesis 2: 25)

Bible nertika, ze si nebyli védomi své nahoty, ale prohlasuje, ze se
nestydéli navzdory své nahoté. Predpoklada se, Ze si byli védomi
toho, Ze nemaji na sobé zadné obleceni, ale tato skutecnost jim viibec
nevadila. Muj pfitel a kolega Howard ma malou dceru Kay-Kay, které
je dva a pul roku. Nedavno jsem rodinu navstivil a ona mé privitala
slovy: ,,Stry¢ku Davide, ja jsem holka a Lukie je kluk. Ukazu ti to!“
a chystala se mi to ukézat! Rekl jsem ji: ,,Ne, ne, hol¢i¢ko, to nemusi3
délat.“ Vi, co je nahota, ale neuvédomuje si diisledky nahoty.

Podobné tomu bylo i v pfipadé Adama a Evy. Bible fika, Ze oba byli
nazi, ale nestydéli se. Nahota pro né nic neznamenala. To, Ze na sobé
neméli oblecent, jim viibec nevadilo. V Genesis 3,7 ¢teme:

»,Obéma se otevrely oci a poznali, Ze jsou nazi. Sesili tedy fikové listi
a udélali si bederni rousky.“ (Genesis 3: 7)

Cteme-li tento vers$ jen povrchné, zda se, ze fika, ze si v této chvili
nahle uvédomili, Ze jsou nazi. Nemd vSak smysl tvrdit, ze predtim
nikdy nevédéli, Ze na sobé nemaji obleceni. V Bibli se pise, ze
POZNALI! Z toho vyplyva, ze slovo ,,védét“ vyjadtuje jinou myslenku
nez pouhé ziskavani informaci. Toto poznani, které se jim dostalo,
bylo na hlubsi trovni nez jen informace, které se jim vynorily v hlavé.
Bylo to uvédomeéni, které zménilo jejich perspektivu; uvédomeénti,
které zménilo jejich pohled na sebe samé na hlubsi drovni, nez jen
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uvédoméni si fyzického nedostatku. Ve skutecnosti jim Bith v 11. versi
rika:

»Kdo ti povédel, ze jsi nahy?“ (Genesis 3: 11)

Kdyby si byl nahy, musel by ti to nejprve nékdo fict? Problém nebyl
v tom, Ze si najednou uvédomili, Ze na sobé nemaji obleceni. Jejich
problém spocival spiSe v tom, Ze se kviili své nahoté najednou chtéli
skryt pred Bohem, coz by je pfedtim nikdy nenapadlo. Jejich nahota
pro né dostala uplné jiny vyznam a najednou pochopili, co to obnasi.
Néco, co pro né kdysi bylo naprosto prirozené, dobré a cisté, se
v okamziku stalo néc¢im, za co se nyni stydi. Kdyz slyseli, ze Biih
prichazi, citili, Ze se pfed nim nemohou takto ukazat. Nahota uz
nebyla pouhou teorii v jejich myslich, ale prostupovala jejich bytosti
a ménila celou jejich zkugenost.

Za par let uz Kay-Kay (Howardova mala dcerka) nebude chtit, abych
ji vidél nahou. Nahota pro ni bude mit jiny vyznam. Pak si fekne: ,,Je
¢as se schovat. Nechci, aby mé takhle nékdo vidél!“ Pravdépodobné
pak nebude chtit, aby ji vidéli nahou ani jeji vlastni rodice. Pak si
uvédomi, co nahota znamend, a na zdkladé své osobni zkusenosti
pochopi dtsledky nahoty spi§, nez aby jen védéla, jak nahotu definovat.
Rozpoznat néco znamena mnohem vic nez jen umét to definovat. To
je jadro véci. Adam a Eva védéli o nahoté, ale neznali stud spojeny
s nahotou, dokud nezakusili hich.

Nyni tuto myslenku aplikujme na nazev zakazaného stromu. Bible
ho nazyva ,,stromem poznani dobra a zla“ Satan fekl: .V den, kdy by si
jedl z tohoto stromu, budes jako Bih, budes znat dobré i zIé.

Zamysleme se nad touto otdzkou: Védéli Adam a Eva o zlu?
Vérim, ze ano. Bih jim fekl, ze v den, kdy pojedi ze stromu, zemfou.
Uvédomovali si tedy, co je spravné a co ne, a védéli také o smrti.
Védeli, ze existuje néco, ¢emu se fika ,zlo, a pravdépodobné by to
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dokazali nélezité vysvétlit pomoci definice. Chapali to tak, Ze urcité
¢iny z nich udélaji nepratele Boha, ale neméli osobni predstavu o tom,
co to znamend.

Kdyz si z tohoto ovoce vzali a jedli ho, vstoupilo do jejich
védomi néco, co na této planeté dosud nebylo znamo. Méli zvlastni
zkuSenost. Ten, kterého vzdycky povazovali za svého nejlepsiho
ptitele, se v jejich oc¢ich nahle stal jejich nejvétsim neptitelem. Kdyz
v zahradé uslyseli kroky Boha, ktery jim nikdy nepral nic zlého, ale
vzdy jen dobré, ktery jim nikdy nevyhrozoval, ale vzdy jim Zehnal,
utekli pfed nim a schovali se! Nebyl to Bith, kdo se nahle zménil, ale
Adam a Eva, protoze nyni poznali zlo. To je diisledek poznani zla,
které postihlo véechny lidi.

Tento hluboky vyznam slova ,poznat®, které znamena vic nez
jen umét néco definovat, nachdzime v Bibli velmi ¢asto. Napriklad
v Genesis 4,1 Cteme:

»I poznal clovék svou Zenu Evu a ta otéhotnéla a porodila Kaina a tekla:
Vytvotila jsem muze s HOSPODINEM.“ (Genesis 4: 1)

Vsimnéte si, jak je zde toto slovo pouzito. Adam ,,poznal® Evu. To
neznamend, ze mu byla ,,povédoma®, nebo, Ze si ji ,,v§iml“. Znamena
spise uzké, divérné spojeni mezi Adamem a jeho zenou, které Bible
popisuje jako ,jedno télo*. Kdyz Adam takto poznal svou Zenu, Eva
otéhotnéla a porodila syna. Marie, JeziSova matka, pouzila stejny
vyraz, kdyz k ni prisel andél a rekl ji: ,,Porodi$ syna a dag§ mu jméno
Jezis.“ Marie odpovédéla: ,,Jak se to stane, vZdyt nepozndvim muze?
(Lukas 1,34).

Kdyz tedy Bible fikd, Ze Adam a Eva poznali zlo, znamena to, Ze zlo
se stalo soudasti jejich zkugenosti. Satan jim nefekl celou pravdu. Rekl
jim, Ze kdyby poznali zlo, stali by se podobnymi Bohu, protoze Biith
byl jedinou osobou, ktera kromé Satana a jeho andélti znala hfich. Ale
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pouze Bith muZe znét htich, aniz by byl pod jeho nadvladou, protoze
je Bith. Védél, co by pro Adama a Evu znamenalo poznat hfich. Jediny
zptisob, jak mohli poznat hrich, bylo dostat se pod jeho nadvladu
a prijmout ho do sebe. Museli s nim splynout, jako manzel splyne
se svou zenou. Kdyz si Adam a Eva uvédomili zlo, pochopili, ze byli
oklamani a Ze jim Satan nefekl celou pravdu, ale to uz bylo pozdé!

Prilezitost

Je zajimavé, Ze se stromem samotnym ani s jeho plody nebylo nic
v neporadku. Pravdépodobné to byl jen dalsi strom, ktery se nachazel
v zahradé. Skutecny rozdil spocival v tom, Ze Biih vydal zédkon, ktery
jim zakazoval jist z tohoto stromu. Kdyz nékoho zadame, aby nam
nebral néco, co je nase, je to obvykle proto, Ze to potrebujeme. Ale
kdyz Biih postavil ten strom do zahrady a pozadal je, aby z néj nejedli,
bylo to proto, zZe ten strom potfeboval? Mohl vytvorit nespocet dalsich
takovych stromii! Pro¢ tedy tento strom do zahrady viibec dava a fika
Adamovi a Ev¢, aby se ho nedotykali, kdyz ho sam viibec nepotiebuje?
Skoro by se dalo fict, Ze to bylo zcela zbyte¢né prikazani. Pro¢ bych
vam mél zakazovat brét si néco, co sam viibec nepottebuji?

To jasné ukazuje, Ze neslo o strom nebo jeho ovoce. Bih jim dal toto
ptikazani z jednoduchého divodu, aby méli moznost hresit. Nékteri
by mozna radéji rekli, ze Bih jim dal moznost volby mezi dobrem
a zlem, ale skutecnost je takova, ze Biith nedal clovéku moznost volby
dobra. Kdyz byl Adam stvoren, byl dokonaly! Byl stvofen k obrazu
Bozimu. Buh stvoril Adama takového, at uz chtél, nebo ne. Bith jim
dal prilezitost zvolit si zlo, protoze dobro uz méli. To, co neméli, bylo
zlo, a Btih jim dal moznost si ho vybrat.

Pro¢ by Btih néco takového délal? Tato otdzka predstavuje jadro
celého konfliktu mezi Bohem a Satanem, ktery v nebi obvinil Boha
slovy: ,Nedavas svym tvorim vibec na vybér. Vzdy tvrdis, ze tvd
cesta je ta lepsi! Ale ja jsem vytvoril jiny systém, a kdyby si jen mohli
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zvolit muj zptisob, byli by na tom mnohem lépe a byli by $tastnéjsi.
Pokud jsi spravedlivy, musi$ dat lidem na vybér.”

Bih tedy dal ¢lovéku moznost hresit. A presné k tomu byl
tento strom stvoren, aby mohli hfesit. Bih jim vsak dal jasné
varovani: ,Nepriblizujte se k tomu stromu! Nenajdete tam nic
nez hrich. Pokud se totiz s timto stromem setkate, zhresite.
To je jediné misto, kde vam hrozi nebezpeci!® Samoziejmé to
nemusel byt strom, mohlo to byt i néco jiného. Bih tam mohl
stejné dobrfe polozit kamen, nazvat ho ,kamenem dobra a zla“
a zakdzat Adamovi a Evé, aby se ho dotykali. Neobvinujme tedy
strom, protoze to bylo nepodstatné. To, co jim vlastné dalo moZnost
hresit, bylo Bozi ptikdzani! Kdyby Biih toto prikazani nevydal, mohli
by z toho stromu jist celou vécnost a nic by se nestalo. Bylo to Bozi
prikdzani, které jim dalo moznost poznat htich!

Chtél v8ak Biih, aby poznali zlo? Ne! V jejich ptipadé by jim nikdy
nebylo dovoleno poznat zlo a véci by pak zustaly v dokonalém stavu
po celou vé¢nost. Bylo viak diilezité, aby méli moznost volby. A bylo
nutné, aby jim byla dina moznost... volba... ance zvolit si Satanovu
cestu, protoze Btih je Buh, ktery dava svobodu a respektuje svobodu
svych tvoru.

Poznani hiichu

Rimantm 3,20 nam fika:

»ProtoZe ze skutkii Zdkona nebude pted nim ospravedlnén zddny clovék,
nebot skrze Zdkon je pozndni hichu.“ (Rimaniim 3: 20)

A Rimantm 7,7 vyjadfuje v podstaté totéz:
»Co tedy tekneme? Je Zdkon hiichem? Naprosto ne! Ale htich bych

nepoznal jinak nez skrze Zdkon. VZdyt o Zddostivosti bych nevédél,
kdyby Zdkon nefikal: ,Nepozddds. (Rimaniim 7: 7)
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Cely zivot jsem si myslel, Ze tyto verSe znamenaji, Ze Zakon nam
dava definici htichu. A vim, Ze to je obecné roz$ifeny ndzor na tyto
verse. Ale je to skutecné to, co Pavel rika?

Rika: , Ale htich bych nepoznal nez skrze Zdkon.“Jeho vyrok ma dva
mozné vyznamy: Jak jsme vidéli, slovo ,poznat; se v Bibli pouziva
dvéma ritiznymi zpiisoby. Jednou se pouziva jako teoretické poznani
(naptiklad definice nebo intelektudlni porozuméni) a jindy jako
davérny, osobni vztah, v némz se néco stava soucasti nasi zkusenosti.
Slovo ,,poznat®, se pouziva ve dvou ptipadech a ten druhy se v Bibli
vyskytuje ¢astéji, nez si myslime. Casto v Bibli ¢teme o tom, ze néco
pozndvdme, a myslime si, Ze se tam mluvi o definici, a pfitom se tam
mluvi o nécem uplné jiném.

Pavel tedy tika: ,, Ale hiich bych nepoznal neZ skrze Zdkon.“ A jak
¢teme dal v této kapitole (Rimantm 7), zjistujeme, ze mluvi o osobni
a davérné zkusenosti, kdy se néco v ném stalo soucasti jeho védomi.
Co si uvédomil? Co to bylo, co ve svém zivoté tak divérné a osobné
prozil?

Bylo to néco, co nazyva hiichem!

LVim totiz, Ze ve mné, to jest v mém téle, neprebyva nic dobrého, nebot
chtit dobro dokdzu, ale konat uz ne. Vzdyt necinim dobro, které chci,
nybrz zlo, které nechci. Jestlize vsak ¢inim to, co nechci, nedélam to jiz
jd, ale h¥ich, ktery ve mné prebyvd. (Rimaniim 7: 18-20)

Opusténi zakona

Jak poznal, Ze v ném prebyva htich? Jak védél, ze je v ném sila, s niz
nedokaze bojovat, které nedokaze vzdorovat, kterd je silnéjsi nez on?
Rik4: ,,Ale hiich bych nepoznal nez skrze Zdkon.“ (Rimantim 7,7) ,,Ja
jsem kdysi zil bez Zakona; kdyz vsak prislo prikazani, hiich ozil, a ja
jsem zemfel.“ (Rimantm 7,9)
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Pavel tedy prohlasuje: ,Ve své mysli miluji Bozi Zakon, ale
nachazim v sobé jinou silu, ktera bojuje proti podnétim mé mysli
a ¢ini mé otrokem této hrisné sily, ktera ve mné prebyva.“ Bozi
zakon mu ddava poznat, Ze v ném puisobi hrich. Bez Zakona by

nepoznal hfich, nebot fika, Ze bez prikdzani byl hfich mrtvy!

Podle Pavla je hlavnim tcelem Zakona, abychom poznali htich! To
znamena, ze Zakon ndm dava poznat tuto silu v nds, tohoto vnitfniho
neptitele, ktery je silnéjsi nez my, a kterému nemiizeme vzdorovat
zadnou vlastni silou.

Vidime, ze je to pfesné totéz, co se stalo Adamovi? Bith mu dal
Zakon, aby mél moznost poznat hfich. A stejné jako Pavel mohl rici:
»HFich jsem nepoznal, le¢ skrze Zakon,“ tak i Adam mohl fici: ,Nebyt
stromu, nepoznal jsem hfich.“ Zakon dany Adamovi i ten, ktery jsme
dostali my, maji stejny ucel. Oba zakony jsou dany proto, aby ¢loveék
mohl poznat htich.

Dalece rozsirené nedorozuméni

Castym nedorozuménim je, ze ikolem Zikona je definovat hiich,
a velmi casto se na podporu této myslenky pouzivaji Pavlovy vyroky.
Pavel v Rimantim 3,20 fika: ~Vzdyt ze Zakona prichazi poznani
hfichu.“ Pavel tim v$ak mini, ze diky Zakonu si uvédomuji hrich
a poznavam pritomnost neptitele v sobé.

Cesta Zdkona

Pro¢ si nemizeme byt védomi hfichu bez Zikona? Protoze
hrich je nadim stalym pritelem a spole¢nikem, protoze htich je
natolik integrovan do nasi bytosti, Ze bez Zakona bychom vzdy zil
v dokonalém souladu s hfichem. Nikdy bychom se mu nesnazili
vzdorovat, spi$e bychom s nim zili ruku v ruce v nejlep$im pratelstvi.
A protoze nase pfirozenost je do znacné miry spjata s hfichem,
nemuzeme bez Zakona poznat jeji pravou podstatu.
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Mnozi z nas se uz nékdy snazili pfimét clovéka, aby sviij zivot
odevzdal Kristu. A také zname typickou odpovéd, ktera se velmi
¢asto vraci: ,,Chci, ale jesté¢ nejsem pripraven!” Takovi lidé véri,
ze mohou kdykoli vyhldsit valku hfichu a pak zit spravedlive.
Casto jsme svédky tohoto mylného presvédeeni, této iluze
Véri, ze maji v rukou moc zménit svijj zivot, jen se k tomu jesté
nerozhodli. Kdyz se vsak nakonec rozhodnou, plné se obrati
a stanou se lep$imi kfestany nez ti, ktefi jiz kfestany jsou! S lidmi
s takovymi postoji jsme se jisté setkali. Mysli si, ze jsou schopni se
zménit. Neznaji vSak pravdu, protoze se jesté neseznamili se Zakonem.

Ziji v harmonii a v pratelstvi s hiichem a mysli si: ,,Mohu se obritit,
kdykoli se mi zachce.*

Nakonec v8ak prijde den, kdy se setkaji se Zakonem. Uvédomi si, ze
jeho pozadavky se vztahuji i na né, a pak se snazi odvratit od htichu,
jit jinym smérem a zbavit se svého celozivotniho pfitele a spole¢nika.
A tehdy si uvédomi, co hfich vlastné je! Nyni zjistuji, ze mu nemohou
uniknout. Za¢nou poznavat hfich jako nikdy predtim ve svém Zivoté!
At se cizoloznik, zlod¢j, lhaf, podvodnik, bezboznik pokusi odlozit
svou vlastnost, a pak si uvédomi, co je to hrich! Pavel to zazil a vypravi
nam, co pii tom zjistil:

»Nalézam tedy tento Zdakon: KdyzZ chci ¢init dobro, je pri mné zlo.“
(Rimantim 7: 21)

Nad svou beznadéjnou situaci se zlobi:

,Ja nestastny clovek! Kdo mne vysvobodi z téla této smrti?“ (Rimaniim
7:24)

To objevil, kdyz se Zakon stal soucasti jeho zku$enosti - poznal
hrich. Byl v ném smrtici parazit, ktery mu krok za krokem nahlodaval
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zivot, a on o tom dlouhd léta nic nevédél. Z nevédomosti Zil svij zivot
v souladu s timto smrtelnym neptitelem.

Co tedy Btih udélal? Vlozil do jeho védomi ,,sondu’, ktera dokazala
prozkoumat kazdou malou oblast jeho zivota a $kiidce odhalila
a vynesla na svétlo. Pavel néhle poznal pravdu: ,,Ciha ve mné nigivy
nepfitel, kterého jsem z nevédomosti povazoval za svého pritele!”
K tomuto poznani ho ptivedl Zikon. V Zidtim 4,12 ¢teme:

»Nebot Bozi slovo je Zivé, cinné a ostrejsi nez jakykoli dvousecny mec,
pronikd az do rozdéleni duse a ducha, kloubii a morku, a je schopné
rozsoudit myslenky a postoje srdce.“ (Zidiim 4: 12)

Takto funguje Bozi Zakon. Vstupuje do morku kosti, myslenek
a smysla srdce, oddéluje je a tridi. A kdyz se setkame tvari v tvar
se Zakonem, najednou si uvédomime, jak smrtelné nebezpecna je
tato nemoc v nds, ktera rozezird nas zivot! Pokud se vsak zastavime
u Boziho Zakona, pak je nas stav o to zalostnéjsi, ze nam Zakon
nemuze ukazat nic vic nez to, Ze jsme porazeni, zatraceni a beznadéjné
ztraceni. Zakon nds mutze primét vidét htich, ale nemize nas od
néj osvobodit. Ale pravé to je ucelem Zakona: ,Zakon byl nasim
vychovatelem, aby nas pfivedl ke Kristu.“ (Galatskym 3,24)

Clovék, ktery nezna Zikon, je na tom lépe neZ ten, ktery ho zna
auvazuje o ném, protoze ten, kdo nezna Zakon, je stastny a bezstarostny
hfisnik, zatimco ten, kdo se zastavuje u Zakona, je nestastny hrisnik!
Oba jsou totiz stale otroky hrichu, ale je lepsi byt nevédomym, ale
$tastnym hrisnikem, nez védomim, ale neStastnym hiiSnikem, kdyz
se ¢lovék zastavi u Zakona.

Rozdil u Adama

Je zajimavé, ze vidime rozdil mezi ucelem Zakona pro nas
a pro Adama. Chtél Bih v Adamové pripadé, aby poznal hiich? Ne!
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Buh v$ak rozhodné chce, abychom my - Adamovi potomci - védéli, co je
htich! V Adamové ptipadé byl hfich mimo néj. Pokudje nepfitel zabranami,
nemdame pravo ho poznat. Pokud v§ak nékdo navaze kontakt s neptitelem,
je povazovan za zradce. Proto je tfeba se od néj drzet dal, drzet ho mimo.
Hrich byl mimo Adama a Bith nechtél, aby se s nim Adam seznamil. Kdyz
je vSak nepftitel uvnitt, je najednou velmi dilezité ho poznat. Je tfeba védét
o0 jeho moci, vlivu a predevsim si uvédomit, ze je to nepfitel. Pokud totiz
nepoznate nepfitele, nemizete se proti nému branit.

Jina cesta

Jsou ktestané, ktefi véfi, ze ptichdzime na svét ,neutrdlni“ a mame
moznost volby, zda se rozhodneme pro levici, nebo pravici, tedy zda
budeme hresit, nebo ne. To vSak neni pravda. Adam nedostal pfi svém
stvofeni moznost volby, zda bude dobry, nebo zly. Spise byl jiz stvoren
jako dobry a nyni si muze zvolit zlo, pokud se tak rozhodne. Je na tom
zbytek lidstva stejné? Ne! Pfinarozeni jsme neméli takovou moznost volby
jako Adam. Vsichni Adamovi potomci pfichazeji na svét jiz oddéleni od
Boha a zkazeni a musi se znovuzrodit! Adam si zvolil cestu Satana a sebe
sama, ¢imz postavil celé lidstvo do stejné situace. Adam mél ve své situaci
jedinou moznost, a to odvratit se od Boha a spravedlivého Zivota, ktery
vedl. I v naSem pfipadé mame pouze jednu volbu (nikoliv dvé). Mizeme
se odvratit od Satana tim, Ze si zvolime Krista. Ve stavu, v jakém jsme se
narodili, nemdme moznost volit zlo. Tuto volbu za nas v§echny ucinil jiz
Adam, ktery zptisobil, Ze jsme se narodili do hfisného, zkazeného stavu,
kdy jsme oddéleni od Boha a naprosto neschopni byt spravedlivi.

Adam vsak nezhfesil proto, Ze by byl oddélen od Boha, ani proto, ze by
mél télesnou mysl. Adam se pouze svobodné a osobné rozhodl. Uz kdyz
byl stvofen, byl spojen s Bohem, nikoli od néj oddélen. V pripadé jeho
potomkil je vsak situace jina. Zhfesili jsme davno predtim, nez jsme se
mohli védomé rozhodnout, nez jsme viibec mohli pochopit, co délame.
Rozhodli jsme se vSichni stejné jako Adam? Ne, Adamovi potomci tuto
moznost neméli.
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Bozi cesty jsou tizasné. Pouzil Zakon, aby Adam nepoznal nepfitele
za branami. Ale nyni, kdyz Adam otevfel branu a vpustil nepftitele
dovnitf, nam Bih pomdaha Zakonem nepftitele identifikovat, abychom
se ho mohli zbavit.

Nezastavujte se u Zakona!

Prestoze Zakon hraje v Bozim pldnu dtlezitou roli, je tfeba mu
v planu vykoupeni pfiznat pravoplatné misto. Nesmime se u Zékona
zastavit. V zadném pripadé si nesmime myslet, Ze kdyz jsme nasli
Zakon, dospéli jsme tam, kde nds Biith chce mit! Zakon je zkousejici,
je vySetifovatelem a fika nam: ,,Ma$ problém, mas v sobé smrtelnou

1

nemoc!“ Zakon vsak nemtize udélat vic. Odsuzuje a zabiji mé a nic

jiného. Proto Pavel fekl:

»Ja jsem kdysi zil bez Zdkona; kdyz viak prislo ptikdzdni, htich oZil,
a jd jsem zemrel.“ (Rimaniim 7: 9)

Nejvétsi poznani

Adamuv problém spocival v tom, Ze vpustil hiich dovnitf. Nasim
problémem je, Ze ho ze sebe nemiizeme dostat. Zakon mi tedy
umoznuje poznat hfich, ale jakmile ho poznam, musim udélat dalsi
krok. Jan tikd v kapitole 17,3:

»A toto je Zivot vécny: Aby poznavali tebe, jediného pravého Boha
a toho, kterého jsi poslal, Jezise Krista.“ (Jan 17: 3)

Bible nemluvi o teoretickém poznani, jaké maji blaznivé panny.
Mluvi o zivé zkuSenosti, kdy je nas zivot spojen s zivotem Bozim
podobné, jako kdyz muz ,,poznd“ svou Zenu. Se svou zenou jsem se
znal, ale nikdy jsem ji v tomto smyslu nepoznal, dokud jsem nezazil
intimni spojeni, kdy nase dvé téla splynula v jedno. A to je presné
to, co ma Bible na mysli! Takové spojeni velmi casto prinasi ovoce
- narodi se dité. KdyZ poznate Boha a Krista, toto poznani pfinese
ovoce. To bude prirozenym dusledkem sjednoceni s Bohem.
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Zakon nas vede k tomu, abychom rozpoznali hfich, ale nesmime
se u toho zastavit! Musime prejit k dal$imu typu poznani, kdy
poznavame Boha a jeho Syna Jezise Krista. To znamena mit vécny
zivot. Kristus priSel a znicil nepfitele. Zakon nasel nepfitele, ale

Kristus ho zniéil.

»Nebo co bylo Zdkonu nemozné, protoZe byl bezmocny kviili télu, to
ucinil Biih, kdyz poslal svého Syna v podobnosti téla hiichu a jako obét
zahtich a odsoudil hiich v téle.“ (Rimaniim 8: 3)

Kristus vypatral vnitfniho nepftitele, odsoudil ho a znicil. Diky
Bohu za Krista!
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Kapitola 20

Typ versus antityp

Nékteré z nejvétsich kritik krestanstvi se objevily kvili Bohu
popsanému ve Starém zdkoné a vécem, které prikazal a udélal. Boha
popsaného ve Starém zdkoné je nékdy obtizné pochopit. Je vykreslen
jako Biih Zidd, nikoliv jako Bih ostatnich narodd, a zatimco chrani
Izrael, ostatni nemilosrdné ni¢i a vyhlazuje celé kultury s prikazem,
aby neSetfil ani pohlavi, ani vék. Néktera z téchto vyhlazovani jsou
dnes nazyvana genocidou a nebyli v nich usetfeni ani kojenci a nevinna
zvifata. Jak to muzeme sladit s obrazem milosrdného, laskavého
a milujiciho Jezise, kterého nachazime v Novém zakon¢ a ktery trva
na tom, Ze Biih je nas Otec, ktery miluje vSechny lidi?

To neni jediny rozpor: Starozakonni prikazani se nékdy zdaji byt
svévolnd a nesmyslna, a to tim spiSe, kdyz vidime hrozné tresty pro
ty, kdo je nedodrzuji. Lidé by méli byt nekompromisné usmrcovani
za zlo¢iny, jako je proklinani otce nebo matky, a homosexualové
by neméli mit dovoleno zit. Jak to lze sladit s milosrdenstvim
a trpélivosti, které zjevuje Bith Nového zakona?

V jinych oblastech, jako je vyklad proroctvi, porozuméni Zakona
a milosti a povaha dnesniho Izraele, ve vSech téchto a podobnych
oblastech vidime v kfestanstvi obrovské neshody a zmatek. Je zfejmé,
ze je zapotrebi jasné a jednotné chapat rozdil mezi Starym a Novym
zakonem a divody téchto rozdilt.

Klicem k odstranéni vSech téchto obtizi je pochopeni, ze cely
starozakonni systém byl velkym modelem a ucebnim nastrojem,
v némz Bih predstavoval budouci skute¢nosti. Jinymi slovy,
starozakonni systém nebyl skutecnosti a nebyl kone¢nou pravdou
o Bohu a jeho jednani. Byl to spiSe systém symbolti a ilustraci, které
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predstavovaly pravdu, ale nebyly pravdou. Tuto skute¢nost vidime
v nasledujicich versich:

»Nebot Zdkon byl din skrze MojZise, milost a pravda se stala skrze
JeZise Krista.“ (Jan 1: 17)

»~Ponévadz Zikon md pouhy stin budouciho dobra, ne samu podobu
téch skutecnosti nemiize kazdorocné stejnymi obétmi jez jsou stdle
prindseny nikdy ucinit dokonalymi ty, kdo s nimi pristupuji.®
(Zidiim 10: 1)

Neékteri kiestané sice velmi dobfe vysvétluji rozdil mezi fyzickym
a duchovnim Izraelem nebo obraznou obétni sluzbou v porovnani
s Kristem a pravou obéti, ale zaroven velmi Spatné chapou Zakon
a jeho ucel ve Starém zakoné ve srovnani se Zdkonem a jeho ticelem
v Novém zakoné. V nasledujicim c¢asteném seznamu je soupis
nékterych obrazt (typt) a obraznych skutecnosti (antitypt), které
se nachdzeji v Bibli. Vétsina lidi tyto obrazy dobfe zna a snadno
rozpozna odpovidajici antityp.

« Berdnek (typ) versus Kristus (antityp)
o Krev versus zivot

o Veleknéz versus Kristus

o Palestina versus Nova zemé

Fyzicky Izrael versus cirkev

o Levitsti knézi versus kiestané

Seznam typt a antityp je vSsak mnohem rozsahlejsi. Ve skutecnosti
byl cely systém Staré smlouvy - véechno v ném - obrazem nebo
»predobrazem®. Tuto skutecnost chape jen velmi malo lidi. Nejveétsi
nedorozuméni v kiestanstvi vznikaji tim, Ze nejsme disledni
a neuplatiiujeme stejny princip ,,typu® a ,antitypu® na zbytek Starého
zakona. Mnoho lidi se stdle zabyva starozakonnimi obrazy (typy),
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zatimco by se méli zabyvat novozakonnimi skutecnostmi (antitypy).

o (¢

Zde je nékolik dalsich priklada téchto ,,typu“ a ,antitypt“

« Nabytek svatyné versus skute¢né nastroje spasy
o  Svatky versus spasonosné udalosti

o  Hrichy (skutky) versus hfich (pfirozenost)

« Vina versus odlouceni od Boha

o Bozi prikazani versus Bozi charakter

o Systém Zdakona versus Bozi kralovstvi

o Chovani versus prirozenost

o Kondni versus vira

o  Biih jako soudce versus Biih jako Otec

V této kapitole neni nutné zkoumat vsechny tyto typy, ale
zaméfime se jen na nékteré z nich. Jakmile o nich za¢neme premyslet
s otevienou mysli a upfimnym srdcem, jsou tyto véci samoziejmé,
protoze pravda se shoduje sama se sebou a ubira se vzdy logickou
cestou. Nékteré z téchto mylnych predstav mély v pribéhu staleti
zniCujici vliv na ndbozZenskou zku$enost miliont lidi a vedly
k velkym fale§nym ucenim a hrubému zkresleni pfedstav o Bohu.

V této kapitole prozkoumame ¢tyti z téchto starozakonnich typt
a podivame se na novozakonni realitu. Vybral jsem je z tohoto
seznamu a zaméfim se na né, protoze pravé u nich napachalo

nedorozuméni za posledni dva tisice let nejvétsi skody. Zde jsou
Ctyfi typy a antitypy, na které se zamérime:

«  Hrich (skutky) versus hrich (pfirozenost).
o Vina versus odlouceni od Boha

o Bozi prikazani versus Bozi charakter

« Bih jako soudce versus Biih jako Otec
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Hrichy a vina

Ve Starém zakoné se ¢lovék stal hisnikem, kdyz se dopustil poruseni
Zékona. Tehdy se stal ,vinnym“ a musel pfinést zvifeci obét. Zivot
tohoto zvifete nahradil jeho zivot a jeho krev snala vinu za jeho htich.
V tomto systému byly hlavni problémy nasledujici:

1. Spatnost, které se ¢lovék dopustil - jeho ¢iny.

2. Clovék se potykal s problémem, jak se zbavit své viny a jak znovu
ziskat Bozi odpusténi a ptizen.

3. 'V tomto systému se chdpalo, Ze krev obéti ocistuje vinu. Krev
méni nazor Boha.

Vime, Ze to zvife bylo pfedobrazem - typ, ktery predstavoval Krista -
antityp. Dale vime, Ze jeho krev byla predobrazem, ktery predstavoval
jeho zivot (antityp). Jako skute¢nost jsme vSak zaznamenali pouze
nékteré casti tohoto obrazu, zatimco ve skutecnosti byl cely obraz
typem! Co tim myslim? Chci fici, Ze hfich i vina byly ,,typy“! Oboji
mélo také predstavovat vétsi realitu. Nejen Berdnek a jeho krev
jsou typ, ale i problém, ktery fesili, jsou typem. To je prvni velké
nedorozuméni, které dnes trapi krestanské uceni. Kazdy den se
pachaly hrisné skutky a den za dnem se musela zabijet zvirata, aby
se odstranila vina hfi$nika. Skute¢ny problém, samotny hfich, v§ak
nebyl nikdy odstranén. Viny se zbavil jen do dal$iho $patného ¢inu.
Cely tento obraz mél poskytnout pouceni, ze ¢lovék neni v souladu
s Bohem a pottebuje Spasitele, ktery by tento soulad s Bohem obnovil.
Krev beranka predstavovala Kristiv Zivot, v némz je lidstvo smifeno
s Bohem. V knize Zidéim ¢teme:

»Ale v téch obétech je kaZdorocné pripominka hiichil, nebot je nemozné,
aby krev bykii a kozlii odstrariovala hiichy.“ (Zidiim 10: 3-4)

Samotny problém byl mnohem hlubsdi nez jen samotné hfisné
skutky. Proto odpusténi nemohlo vytesit skutecny problém.
V predobraze bylo presto stfedem zajmu odpusténi. Skute¢nym
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problémem vsak byla télesna prirozenost — samotny hfich. To je
problém, ktery bylo treba vyfesit, a hiisné skutky slouzily pouze jako
piedobraz skute¢ného problému. Znovu éteme v knize Zidéim:

»...nebot by musel od zaloZeni svéta Castokrdt trpét; nyni vSak zjeven
jednou p¥i dokondni vékii ke zruseni h¥ichu skrze svou obét.“ (Zidiim
9: 26)

»Potom tekl: ,Hle, tu jsem, abych vykonal (BoZe) tvou viili. To prvni
rusi, aby ustanovil to druhé. V této viili jsme posvéceni skrze obét téla
Jezise Krista jednou provzdy.* (Zidiim 10: 9-10)

,On viak prinesl jedinou obét za htichy a navzdy usedl po pravici Bozi.“
(Zidiim 10: 12)

Jezi$ prisel, aby skoncoval s hfichem, nikoli aby pouze plnil stejnou
funkci jako zvireci obéti, tedy aby poskytl odpusténi. Predobraz (typ)
reprezentuje antityp, ale v zadném pripadé se mu nerovna, a ani
jim neni dokonale reprezentovan. Vzdy existuji aspekty a hloubky
predobrazu, které se v typu nevyskytuji, stejné jako panenka miize
predstavovat divku, ale nikdy nemtize nahradit komplexitu a zazrak
zivého clovéka.

Jezis, dokonala obét za hrich, se s kofenem hfichu vyporadal jednou
provzdy. NepriSel zavést stejny systém, jaky existoval ve Starém
zakong, kde se hrichy opakované odpoustély. Ne, prisel znicit kofen
hrichu, télesnou prirozenost, a jednou provzdy znic¢it hfich. Tim
nejenze zrusil vinu za vSechny hrichy, ale smifil lidstvo s Bohem. On
sam v sobé navazal spojeni mezi lidstvem a Bohem, které uz nikdy
nemuze byt preruseno htichem. Bozi slovo nam rika:

»A to vSechno je z Boha, ktery nds smifil sam se sebou skrze Krista
a dal ndm sluzbu smiteni. Nebot Biih byl v Kristu, kdyz smitoval svét se
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sebou a nepocital lidem jejich provinéni a uloZil v nds to slovo smitent.“
(2. Korintskym 5: 18-19)

Hfi$né ¢iny uz nikdy nemohou byt pfedmétem sporu mezi ¢clovékem
a Bohem. Nase hrichy pro Boha nepredstavuji problém, protoze,
jak rika jeden uryvek, Biih jim uz nepricita prestupky svéta. Jezis se
postaral o vSechny viny. To ale neni ve, co udélal. Mnohem tizasnéjsi
je, Ze Jezi$ odstranil zdroj této opakujici se viny, télesnou ptirozenost.

»Nebot co bylo Zdkonu nemozné, protoze byl bezmocny kvili télu, to
ucinil Biih, kdyz poslal svého Syna v podobnosti téla hiichu a jako obét
za htich a odsoudil hich v téle.“ (Rimantim 8: 3)

Jedinym zbyvajicim problémem je tedy to, Ze ¢loveék nepfijme dar
zivota, ktery je v Jezisi. Clovék nepfijme smifeny Zivot, v némz byl
zru$en htich. To, co udrzuje bariéru mezi ¢lovékem a Bohem, je
nevira. Proto nas Btih vyzyva, abychom prijali Jezise Krista jako jediné
méfitko nasi viry, abychom byli svobodni od hfichu a sjednotili se
s nim.

Shrneme-li to, u antitypu se nejedna o ,hfisné skutky®, ale hrich
samotny, o télesnou prirozenost. Nejde o vinu, ale o odlouceni
od Boha. To jsou skute¢né problémy, které byly pouze ilustrovany
omezenymi predobrazy, které v Pismu byly znazornény. Dnes se
zabyvame skute¢nymi vécmi a nechavame predobraz za sebou.

Bozi prikazani versus Bozi charakter

Z toho, co jsme pravé prozkoumali, vyplyva prirozené dalsi pravda.
Ve Staré smlouvé bylo prvoradé ustanoveni a zejména Desatero.
To bylo méftitko, podle néhoz se definoval htich a podle néhoz byl
¢lovék rozpoznan jako hrisny nebo spravedlivy. Poruseni Zakona
bylo povazovano za hrich a tento hrich ¢inil pfestupnika vinnym.
K odstranéni této viny byla zapottebi krev zvirete.
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Vidéli jsme vsak, ze nejde o hfichy nebo hfisné ciny, ale ze
skute¢nym problémem je télesnd prirozenost ¢loveéka. Vidéli jsme,
ze Jezi§ nezemfel jen proto, aby zrusil vinu, ale aby znicil hfisnou
pfirozenost ¢lovéka a znovu spojil lidstvo s Bohem. Nebyli jsme také
prili§ omezeni v pohledu na Bozi zakon? Neni Desatero ptikazani také
predobrazem néceho vétsiho? Neni také stinem vétsi skute¢nosti?

Desatero prikdzani bylo ulozeno v ar§e umluvy na nejsvétéjsim
misté pozemské svatyné. Kazdy predmét, ktery se nachazel ve svatyni
a souvisel s ni, byl pfredobrazem, nebo znazornénim mnohem vétsi
skutecnosti.

Prvnim predmétem souvisejicim s bohosluzbou ve svatyni byl obétni
oltdf, na némz se zabijela obétni zvifata. Tento oltaf predstavoval
Golgotu, misto, kde byl Kristus ukfizovan. V§imnéte si, ze nevypadal
jako Golgota, dokonce ani nebyl postaven ve tvaru kiize nebo kopce,
ale ukazoval na Golgotu a jeho vyznamem byla Kristova smrt.

Dal$im predmétem bylo médéné umyvadlo, v némz se myli knézi.
To predstavovalo Kristovo vzkiiseni, kdyz se znovu narodil z mrtvych,
protoze kdyz vstal z hrobu, zvitézil jiz nad hfichem, a tak bylo jeho
télo ocisténo od hfi$né prirozenosti.

Dalsim bodem byla samotna svatyné a jeji vybaveni. Tyto
antitypické skutecnosti vstoupily do hry po Kristové nanebevstou-
peni a predstavuji jeho dilo pro lidstvo v nebeské svatyni.

V prvnim oddélent stal sttl, na némz byly polozeny chleby, které
predstavovaly sluzbu Boziho slova. Sedmiramenny svicen predstavuje
pusobeni Ducha svatého. Kadidlovy oltar predstavoval modlitby
Boziho lidu ve zku$enosti viry.

Ve druhé casti, ve Svatyni svatych, se nachdzela zlata truhla zvana
»archa umluvy®, nebo ,archa smlouvy® Tato truhla méla viko.
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Samotné viko bylo celé ze zlata a nazyvalo se ,,slitovnici®. Nad vikem
se vznaselo nadprirozené svétlo, které se nazyvalo ,Bozi slava®
Slitovnice predstavovala Bozi triin a svétlo Jeho slavy byla samoziejmé
pritomnost samotného Boha. V truhle smlouvy se nachazelo Desatero
prikazani.

Pozorné se zamysleme nad tim, Ze kazdy kus ndbytku ve svatyni
byl symbolem vétsi skute¢nosti. Nic samo o sobé nepredstavovalo
skutecnou véc, vSe mélo symbolicky charakter. Jak tedy mize byt
Desatero skutecnym Bozim Zakonem? Jak tedy muze byt Desatero
skutecnym zdkladem Boziho triinu? Stejné jako svatyné musi byt
i tato prikazani odrazem a omezenym zobrazenim vétsi skute¢nosti!
To je velmi dtlezity bod, ktery, jsme-li upfimni, nelze poprit. Je
naprosto nelogické tvrdit, ze vSechno ve svatyni bylo pouze obrazné,
ale Desatero bylo skutec¢né.

Stejné jako vSechno ostatni v symbolickém obraze svatyné
i Desatero fikalo pravdu, ale jen v omezené mire. Piedstavovalo
pravdu ve stinové podobé, kterd byla mnohem mensi nez skute¢nost,
na niz ukazovalo. Z toho vyplyvd, ze skute¢nosti, ¢i opakem Desatera,
je dokonaly Bozi charakter, ktery nelze vyjadrit pouhym Desaterem.
Bth a jeho plan prevysuji Desatero ve stejné mife, v jaké zivy clovék
prevysuje panenku.

Kdyz Novy zakon fika, ze Buh piSe sviij Zakon do nasich srdci
a mysli, miliony krestant se stale drzi falesné predstavy, Ze to, co je
v ném vepsano, je Desatero. Pravdou je, Ze to, co je vepsano do nasich
srdci, je prirozenost zZivého Boha. Je to Bozi charakter, ktery ndm byl
dan Duchem svatym, néco mnohem dokonalejsiho nez Desatero,
které upravuje pouze jednani. Je to néco, co zasahuje jadro lidskych
potfeb a je dokonalym lékem na problém hrichu. Muselo to tak
byt, protoze zdkony mohou vyzadovat pouze bezhrisné chovani, ale
k tomu, aby bylo mozné takové chovani vyvolat, je zapottebi bozské
prirozenosti.
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Soudce versus Otec

Biih Starého zékona se zda byt kruty a nelaskavy. Nékdy se dokonce
zda, ze je nemilosrdny a rasové zaujaty. Bible nam fikd, Ze to neni
pfesny obraz Boha, ale ze pokud chceme pfesné pochopit, jaky Bih
skute¢né je, musime se podivat na jeho konecné zjeveni. To znamena,
ze musime hledét na JeziSe Krista.

»~Mnohokrdt a mnoha zpiisoby mluvil kdysi Bith k otciim v prorocich;
na konci téchto dnui k ndm promluvil v Synu, jehoz ustanovil dédicem
vieho a skrze néhoz ucinil i véky.“ (Zidiom 1: 1-2)

Otéazkou vsak ztistava, jaky vyznam ma starozakonni obraz? Bylo to
$patné? Mame vérit, ze starozakonni Pisma netikala pravdu? Vibec
ne, pochopenim se vysvétluje, ze se stale jedna o typ a antityp. Bih
Starého zakona je pravda reprezentovana jako typ prostfednictvim
zobrazeni a ilustraci. Véci, které jsou tam zaznamenany, se skutecné
staly, ale tak, jak se staly, nepodavaji presny obraz toho, jaky Bih
skutecné je.

Vezméme si beranka, ktery byl obétovan; beranek skute¢né zemrel
a krev byla skute¢né prolita. Bith skutecné potreboval krev zvirete.
Rikal pravdu, ale byla to skute¢nost pravdy? Ne, samozfejmé, Ze ne!
Vypravéla pravdu v obrazcich a ilustracich. Kdybychom ilustrace
nevykladali a nechapali, ziskali bychom velmi zkreslenou predstavu
o planu spasy. Mnoho lidi totiz nepochopilo tcel a vyznam téchto
zvirecich obéti a casto si ti, kdo obétovali, mysleli, Ze krev téchto
zvirat skute¢né potési Boha, a Ze tato krev utiSuje jeho hnév. A netika
nam starozakonni Pismo, Ze ano? Mnohokrat se popisuje, ze viiné
zapalnych obéti byla pfijemnou vini pro Boha a zptsobila, Ze Btith
projevil clovéku prizen. Je vsak posetilé myslet si, Ze pach horiciho
zvifeciho masa pfinasi Bohu potéseni!

Biih chtél, aby lidé pochopili urcité lekee, a chtél, aby pochopili, jak
jsou tyto véci dulezité. Pravdou je, Ze jakékoli spojeni s hfichem znici
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ty, kdo jsou jim nakazeni. Nezalezi na tom, zda je spojeni velmi malé.
Hrich nakonec ¢lovéka znici. Takovd je podstata hichu. Biih chtél,
aby lidstvo pochopilo tuto velkou lekci o vztahu mezi hfichem a smrti
a konecnym znic¢enim. Proto Biih vytvofil typ (pfedobraz), v némz
se sam stal aktérem zakonnosti. Stal se zdrojem, z néhoz vychazeji
nasledky, kdyz se lidé spojuji s hfichem. Je tomu tak v konecné
skutecnosti nebo v pfedobrazu? Ne, ve skutecnosti je to hfich, ktery
lidi ni¢i. V8ichni lidé trpi nasledky svého spojeni s hfichem a nakonec
je to hrich, ktery ni¢i, i kdyz nakonec musi utrpeni hfisnika ukoncit
sam Biih.

Kdyby vsak Biih ¢ekal, az htich a pfirozenost hiisnika znici, jeho
lekce by se neuskutecnila, protoze ackoli hfich je jistym nicitelem,
neni ve své nicivosti zjevny. Naprosta vétsina lidi na této zemi si
neuvédomuje strasné nebezpeci spojené s hrichem. Proto Buh ve
Starém zakoné vytvoril tento obrazny systém, v némz se sam stal
odplatitelem a mstitelem - trestajicim hfich. Jakykoli kontakt
s hfichem byl pfisné a nekompromisné trestan. Ti, kteti byli
predstaveni jako zcela spjati s hfichem, byli nemilosrdné vyvrazdéni
a zcela vyhlazeni. V tomto obrazném systému nebyli udetfeni ani
jeho vlastni lidé, ti, ktefi mu byli blizci, jeho nejlepsi pratelé. Mojzis,
jeden z nejlepsich Bozich pratel, musel také zemfit a vytrpét jeho
pomstu, kdyz v neposlu$nosti vii¢i Bohu uderil do skaly, ackoli mu
Biih prikazal, aby k ni promluvil.

Chtél Bith Mojzise popravit? Chtél ho potrestat? Kdyz Mojzi$ prosil:
»Prosim, dovol mi prejit a vidét tuto krasnou zemi a Libanon,” Bih
odpovédeél: ,Ne.“ Pro¢ na néj byl Btih tak tvrdy? Odpovéd zni, Ze to
byl predobraz, ilustrace a Bih na ném ukazal, Ze htich vas znici, a Ze
pred nim neni uniku. Bith nemohl Mojzise usetfit, aniz by mu podal
ten zkresleny obraz pravdy. Ale pamatujte, ze slo o typ, o ilustraci, ale
ne kone¢nou pravdu!
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Jakd je konec¢na pravda? Co se vlastné stalo v realné praxi? Ve
skute¢nosti Bith MojziSe co nejrychleji privedl zpét k zivotu a vzal ho
do nebe! Dal mu néco mnohem, mnohem lepsiho, nez po ¢em Mojzis
touzil. Byla na néj vylita milost a milosrdenstvi, ale v predobraze
musel zemfit, protoze bylo tfeba mu dat lekci! To vysvétluje mnoho
zdanlivé nemilosrdnych smrti ve Starém zakoné: smrt Kory, Datana
a Abirama s jejich malymi détmi, smrt Uzzy, ktery zemfel okamzite,
kdyz se snazil pomoci s archou imluvy, smrt neposlusného proroka,
vyvrazdéni kenaanskych narod a mnoho, mnoho dalsich. To vse byla
jen obrazna ilustrace, kterd nepfedstavovala Boha lasky a milosti.
Spise predstavuji zakon dusledku a neodvolatelnosti, ktery vyplyva
ze spojeni s hfichem.

V Jezidi Kristu vidime pravou podstatu Boha, nikoli justi¢ni
spravedlnost a bezohlednost, kterou vyzaduje zakon désledkt. Ve
Starém zdkoné na sebe Biith vzal tuto povahu, protoze z toho mélo
plynout ponauceni, ale nemysleme si, ze tyto pribéhy vypovidaji
o vSem. Teprve pri vzkii$eni se dozvime skutecny osud mnoha lidi,
ktefi zemfeli v pfedobrazu ,,spravedlnosti® a ,,soudu®. Nakonec zvitézi
»milost a milosrdenstvi“ a dockdme se mnoha prekvapeni. Jan na to
narazel, kdyz rekl,

»Nebot Zdkon byl dan skrze MojZise, milost a pravda se stala skrze Jezise
Krista.“ (Jan 1: 17)
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Kapitola 21

Odpusténi a spravedlnost

Témér kazdy existujici vyklad planu vykoupeni, povazuje odpusténi
a spravedlnost za otazku zakona. V tomto ohledu vyvstavaji dvé
zasadni otazky: ,,Pro¢ musel Jezi§ zemfit?“ a ,,Pro¢ je hfidnik odsouzen
k smrti?“ Na tyto otazky jsem nikdy neslysel odpovéd, ktera by nebyla
formulovana ve smyslu pravni terminologie. V ,,pravnim“ vykladu je
vzdy zakladni myslenkou nasledujici:

Biih odsoudil ¢lovéka k smrti, protoze zhtesil, nebo prestoupil Bozi
Zakon. Jak mu Biih odpusti tento trest smrti a vymaze zaznam o jeho
hrichu z nebeskych knih, aby mu dal rozieSeni? Vieobecné zastavany
nazor je, ze Bih diky krvi svého Syna méni sviij nazor na clovéka
a odpousti mu.

Co znamena odpusténi?

Obecné je odpusténi chapano jako postoj mysli. Kdyz je nékomu
ublizeno, nema vic¢i svému tryzniteli citit Zadnou nenavist, ani
hotkost. To je pak povazovano za ,odpusténi. Clovék prenesl toto
pojeti odpusténi na Boha a vytvoril tak predstavu, Ze Bozi postoj
k ¢lovéku se méni pokazdé, kdyz udéla néco $patného. Bith pak rika:
»Nez k tobé zménim sviij postoj a znovu ti dam svou prizen, musim
nejprve vidét krev! A nema-li to byt krev tva, pak to musi byt krev
mého Syna! Teprve az uvidim jeho prolitou krev, vyskrtnu zaznamy
o tvych hrisich z knihy a ze své paméti a zménim k tobé sviij postoj.”
Mozna je to vyjadieno hrubé, ale v kone¢ném disledku odrazi realitu,
jak na otazku Boziho odpusténi vSeobecnad teologie nahlizi.

Tato predstava je vSak daleko od pravdy. Co Bible uci o Bohu? Za
prvé: ,,Bih je laska“ a za druhé: ,,Bih se neméni!“ Kdyby Btih skute¢né
zménil svlij nazor na néco, nebo nékoho, pak by nebylo pravdou, ze
Biih je neménny. VSechny Bozi cesty jsou dokonalé a vychazeji z jeho
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milujici povahy. Proto je nemozné, aby se Bith nékdy zménil. Pokud
je nase chapani Boziho odpusténi zalozeno na tom Ze se Bih méni,
pak vézme, ze Bozi odpusténi chapeme $patné. Pravé v této oblasti
se mnoho lidi dostalo na scesti, protoze nepochopili biblické uceni
o odpusténi. Ke Kristové obéti nedoslo proto, aby Bith zménil sviij
nazor!

V Kristu
A presto Bible u¢i v Efezskym 4,32:

»Budte k sobé navzdjem laskavi, milosrdni a odpoustéjte si navzdjem,
jako i Biith v Kristu odpustil vam.“ (Efezskym 4: 32)

Pro¢ nam Bih odpustil? Kvili Kristu. Bible to uci jednoznac¢né.
Co to ale znamend? Zménil na nas Bth kviali Kristu ndzor? Je
tedy odpusténi vlastné zménou smysleni viici nékomu, nebo je za
biblickym odpusténim néco jiného? Tyka se odpusténi Boha nebo
¢lovéka? Nebo se jednd o néjakou vesmirnou, nehmotnou véc zvanou
»spravedlnost®, kterd nema jméno ani tvar, ale které podléhaji Biith
i clovék? Co odpusténi skutecné znamend a koho se tyka?

Nespornou pravdou je, Ze Bih mé vzdy miloval a natahoval ke mné
svou ruku. Kdyz jsem si tuto skute¢nost osobné uvédomil, zménilo
to muj zivot. Diky tomu jsem si zacal Boha vice vazit a od té doby mé
uznani vici Nému roste kazdym dnem. Biih vii¢i ndm nemél nikdy
negativni postoj! Kdyz budeme na této zasadé stavét zjistime, Ze nase
chapani Boha a jeho slova je stale jasnéjsi. Nas obraz Boha pak bude
stale vice odpovidat obrovské pravdg, ze Biih je laska.

Bozi odpusténi tedy neznamena, Ze by na nas zménil nazor, a nikdy
to ani neznamenalo.
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Biblické odpusténi
Podivejme se na tryvek z Lukasova evangelia, ktery na tuto otazku
odpovida:

»~Meéjte se na pozoru. Zhtesi-li tviij bratr, pokdrej ho, a uznd-li svou
vinu, odpust mu. A zhresi-li proti tobé sedmkrdt za den a sedmkrdt se
k tobé obrdti se slovy: ,Uzndavdam svou vinu, odpust mi, odpustis mu.“
(Lukds 17: 3-4)

Timto vyrokem se Jezi§ snazi ukdzat Bozi pfirozenost. Pouziva
ptiklad, kdy jeden ¢lovék opakované ublizuje druhému, a to nejméné
sedmkrat za jediny den. Jeho prikazani zni, abychom takovému
¢lovéku pokazdé odpustili. Pod jakou podminkou? Podminkou je,
Ze tento clovek lituje svého hiichu. A kdyz nebude litovat, mame mu
presto odpustit? Odpovéd na tuto otazku obvykle zni: ,,Samoziejmé,
ze bychom mu méli odpustit.”

Polozme si vSak nejprve jinou otazku: Odpousti Btih, pokud svych
hrichd nelitujeme? Odpovéd zni ne. Podle Bible Bith neodpousti,
pokud necinime pokani. Proto po nas nechce, abychom délali néco,
co on sam nedéla.

Pro¢ musi ¢lovék nejprve ¢init pokani, aby mu mohlo byt odpusténo?
Odpovéd je okamzité ziejma, jakmile pochopime, co je biblické
odpusténi:

Na rozdil od vseobecného presvédceni neni odpusténi v Bibli
zménou smyslent, ale spise obnovou a uzdravenim vztahu. Odpusténi
neni jednosmérny proces, ale zkusenost, pfi niz se obé strany znovu
smifi. Proto slovo ,,smifeni® vyjadiuje tento biblicky pojem odpusténi
mnohem Iépe. Nejedna se tedy o zménu Boziho smysleni, ale zkusenost
plného obnoveni spolecenstvi a harmonie s Bohem.
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Kdyby odpusténi bylo pouhou zménou postoje k hiisnikovi, pak
by odpusténi viibec nebylo tfeba, protoze Bith - proti némuz jsme
zhtesili — se na nas nikdy nehnéval. Ani vii¢i nejhor$imu hfi$nikovi
nepocituje zadné negativni pocity. Bith vsak fika, ze hfisnik musi
nejprve Cinit pokani, aby mu mohl odpustit. Pro¢ tomu tak je?
Podivejme se na nasledujici situaci:

Do mého domu ptijde jeden pritel a ukradne mi tisic dolarti. Bézny
pohled na odpusténi nyni vyzaduje, abych mu odpustil. Prakticky to
znamena, Ze ho musim znovu prijmout jako svého pritele, jako by se
nic nestalo. Az mé tento pritel pri§té opét navstivi, musim mu znovu
umoznit volny a neomezeny pfistup do svého domu. Tentokrat si viak
ode mé vezme dva tisice dolard! Vim vsak, Ze bych mu mél odpustit,
zastavam k nému pratelsky, predstirdm, zZe se nic nestalo, a znovu ho
poustim do svého domu. Podle o¢ekavani mi pristé sebere deset tisic
dolart. Jestli to takhle ptjde dal, brzy budu bez stfechy nad hlavou.
A prestoze mam v sobé Kristova ducha, néco se ve mné zac¢ina hroutit
a ja musim Ccelit skutecnosti, Ze na$ vztah jde rychle ke dnu. Proc¢?
Protoze dobry vztah je vidy zalozen na dtvére!

Muj pritel se musi dostat alespon do bodu, kdy fekne: ,,Vim, Ze jsem
udélal $patnost a je mi to lito.“ To by nam alespon poskytlo spole¢ny
zéklad pro obnoveni naseho vztahu. I kdyby mé potom znovu okrad],
stejné bych na zdkladé jeho omluvy védél, Ze to vlastné neni jeho
zamér. Kdyz to nechce udélat a stejné se to stane, a ja vim, Ze ho to ve
skute¢nosti mrzi, tak mame alespon porad na ¢em pracovat, protoze
on to v podstaté nechce délat.

V biblickém smyslu odpusténim Biih obnovuje vztah pouze tehdy,
kdyz uzname, ze s nami neni néco v poradku. Kdyz vsak ¢inime
pokani a fikdme: ,,Boze, udé¢lal jsem néco, co t¢ zranilo, a nevim, jak
to znovu napravit, ale je mi lito, ze jsem té zranil,“ Btth odpovida:
»Existuje zaklad, na kterém muzeme byt stale prateli: Necekal jsem,
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ze budes bezchybny, protoze jsi jen bezmocny cervicek, ktery beze mé
nic nezmize. Ale pokud uznas, Ze potfebujes mou pomoc, pak s tebou
mohu néco udélat.“ Proto nam fika: ,,Cinte pokani!*

Vidime tedy, Ze pokani, odpusténi a ocisténi nejsou ve skutecnosti
odlisné udalosti. Spise predstavuji rizné aspekty jedné a té samé
zkusenosti. Bible fikd v Koloskym 2,10, vy jste v ném naplnéni. Kdyz
ptijdeme k Bohu, je nam v Kristu odpusténo, jsme oddéleni a obdrzime
zivot, kterému nic nechybi. Z biblického hlediska je odpusténi nejlépe
vyjadfeno slovem ,smifeni® Je to proces, v némz se Biih a clovék
spojuji takovym zptlisobem, ze vSechny stiny a prekazky mezi nimi
jsou zcela odstranény. Nejde o pouhou zménu smysleni.

Omezeny pohled

Je pravda, ze Bible nékdy pusobi, jako by se Bozi postoj k nam musel
zménit. Ocekava vsak Biih, ze tuto myslenku jen povrchné pfijmeme,
aniz bychom se zamysleli nad tim, jak se on sam v jeho Slové zjevuje?
Je zasadni, abychom do Bible zahrnuli vse, co nam Biih o sobé zjevuje.
Nesmime se omezovat na jednotlivé ¢asti jeho Slova.

Kdyz se lidé JeziSe zeptali: ,,Smi se muz z néjakého ditvodu se svou
Zenou rozvést?“ Jezis odpovedél: ,Ne.“ Kdyz mu pak vytykali, Ze
Mojzis dovolil rozvod z urcitych duvodd, Jezi$ fekl: ,Mojzis vam
dovolil rozvadét se s vasimi Zenami kvili tvrdosti vaseho srdce.” Ale
byl to skute¢né Mojzi$, kdo jim dovolil rozvod? Samoziejmé Zze ne,
toto prikdzani pochazi od Boha. Byl to sam Jezi$, kdo dal Mojzisovi
na hote Sinaj vSechna prikazani a nafizeni. Nezménil zde tedy nazor
a nahle si neprotirecil. Spise fikal: ,Kdysi jsem s vami musel jednat
timto zptusobem kvili vaSemu omezenému chapani a détinskému
zptisobu mysleni, ale nyni se vam otevird svétlo mnohem vétsi pravdy
a nastal cas, abyste plnéji poznali Bozi cesty a jeho charakter. Biih vam
nyni chce zjevit podstatu své bytosti, a proto se jiz nesmite zastavovat
u svého omezeného pohledu.”
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Zel, mnozi z nas stéle jesté chapou ptilis mnoho véci podle Starého
zakona! Je pravda, ze ve Starém zakoné je kladen duraz spise na
odpusténi hrichu nez na jeho odstranéni. Spravné pochopeni evangelia,
jak je zjeveno v zivoté a uceni JeziSe a apostold, vak jasné ukazuje, ze
evangelium se tyka odstranéni hiichu. To znamena, Ze ve skute¢nosti
nejde ani tak o odpusténi jednotlivych hricht, které Stary zakon tak
silné zdaraznuje, ale o odstranéni télesné prirozenosti. Ve Starém
zakoné totiz platilo, Ze kdyz nékdo néco ukradl, dostal odpusténi
pouze za tento jediny hfisny ¢in. To se samoziejmé délo tak, ze
obétoval beranka, ¢imz v podstaté vyjadril: ,,Je mi lito, Ze jsem kradl.“
Zabil beranka a na zakladé toho mu byl odpustén tento individualni
hrich. Zaroven vsak bylo mozné, ze ve svém srdci choval napriklad
chamtivost nebo nenévist. Jeho obét ho nemohla zbavit hfichu, ale
pouze vyjadrovala litost nad jednotlivym Spatnym skutkem.

Skuteény problém

Ve Starém zakoné byl kazdy jednotlivy prestupek povazovan za
individualni hfich. V Novém zakoné se vSak objevuje mnohem
hlubsi pochopeni htichu. Zde vidime, Ze problémem nejsou nase
individualni hfi$né c¢iny. Chceme-li vyfesit problém hrichu, nema
smysl snazit se prestat krast, zabijet nebo lhat. SpiSe je tfeba odstranit
koten problému hfichu, ktery tyto $patné skutky neustale vyvolava.

Jezi$ to jasné vysvétluje v nasledujici pasazi:

LRikal viak: To, co z &loveéka vychazi, to clovéka znelistuje. Nebot
zevnitt ze srdce lidi vychdzeji zlé myslenky, smilstva, krddeze, vrazdy,
cizolozZstvi, hrabivost, Spatnosti, lest, bezuzdnost, zavist, urazky, pycha,
posetilost. VSechny tyto Spatnosti vychdzeji zevnitt a znecistuji clovéka.
(Marek 7: 20-23)

Jednou jsem slySel pribéh o Zené, ktera chodila tyden co tyden
na modlitebni setkani a stale dokola se modlila to samé. Kazdy
tyden se modlila: ,Pane, prosim odstran tyto pavuciny z mého
srdce.“ Zpocatku se ozyvalo od ostatnich bratfi a sester ve vife
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mnoho srde¢nych ,amen®, ale jak se tyden co tyden, mésic co mésic
opakovala stejnd prosba, souhlasné ,,amen® od ostatnich postupné
utichalo. Nakonec jednoho vecera, kdyz prisla fada na modlitbu
jiného bratra, prosil: ,,Pane, prosim zabij toho pavouka, ktery tvori
vSechny pavuciny v srdci nasi sestry!®

Problémem neni pavucina, ale pavouk. Problémem nejsou $patné
skutky, které lidé délaji, ale povaha, kterd tyto $patné skutky vytvari.
Nase skutky pouze odhaluji to, jaci jsme.

Jednoho dne samozfejmé prijde soud, pri kterém budou skutky
kazdého z nas prezkoumany. To v$ak neznamena, ze problémem
jsou skutky. Skutky spise jen odhaluji pravdu o povaze clovéka. Ve
skutecnosti jsou to skutky c¢lovéka, které dokazuji, zda ma télesnou
mysl ztraceného hfisnika, nebo Kristovu prirozenost, dédictvi
znovuzrozeného kiestana. To je diivod, pro¢ se zkoumaji skutky
kazdého c¢lovéka. Hfi$né nebo spravedlivé skutky nikoho neodsuzuji
ani nespasi. O tom, zda budeme zit vé¢né, nebo zemrfeme, rozhoduje
nas vztah s Kristem. Rozhodujici otazka tedy zni: Mate télesnou, nebo
duchovni mys]?

Ve Starém zakoné Biih predstavil tuto pravdu prostfednictvim velmi
zastfenych ilustraci. Btih ji pouzil, aby lidem ukazal, ze htich prinasi
smrt. Kazdy hrich byl doprovazen smrti zvifete. Bible vSak jasné udi,
ze krvi byku a kozlt nelze htich odstranit. Odpusténi nikdy nemohlo
problém skute¢né vytesit, mélo pouze vyjadrit skute¢nost, ze problém
je mnohem hlubsi. Skute¢ny problém nam vsak neomylné ukazuje az
Novy zakon. Biih se nesnazi od¢init néjaké skutky. Chce znicit kofen
véeho zla, ktery je pravou nemoci ¢lovéka: Télesnd mysl!

Proé musel Jezis zemrit

A pravé proto musel Jezi§ zemfit. Musel na sebe vzit lidstvi se vSemi
jeho slabostmi, aby spojil bozstvi s lidstvim, aby bozska prirozenost
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mohla znic¢it princip htichu vlidské pfirozenosti a zabit ho. Tim vznikl
zcela novy lidsky zivot, v ném? je htich prekonan.

A nyni Jezi§ fika: ,J4 mdm tento Zivot v sobé, chce$ ho mit i ty?“
Pokud mu uvéfime a spojime se s nim, pak je tento zivot nas, protoze
on prisel, aby svym zivotem vykonal to, co my jsme svym Zzivotem
vykonat nemohli. Bible ndm #{k4 v Rimantim 8,3-4:

»Nebot co bylo Zdkonu nemozné, protoze byl bezmocny kviili télu, to
ucinil Bith, kdyz poslal svého Syna v podobnosti téla hiichu a jako obét
za htich a odsoudil htich v téle, aby byl pozadavek Zdkona naplnén
v nds, ktefi nechodime podle téla, ale podle Ducha. (Rimaniim 8: 3-4)

Neni divu, Ze apostol Pavel fika: ,, Ale diky Bohu za jeho nevyslovny
dar!“ Bih nam dal vé¢ny Zivot a ten je v jeho Synu. Je to dar od Boha,
bozsky i lidsky zivot, ktery vychazi od nového Otce vykoupeného
lidského rodu, od toho, ktery zvitézil misto nds a nabizi nam svij
vitézny zivot zdarma, jako dar.

Muzeme svym usilim zménit barvu etiopské kize nebo skvrny
leoparda? Tento zazrak mtize ucinit pouze Bih. Z tohoto dtivodu proto
nemohl pfenechat spasu ndm, protoze bychom byli zcela ztraceni. Ale
diky Bohu za dar jeho Syna.

Vsichni jsme nesli Adamovo prokleti, jeho ¢in nas odsoudil
ke smrti. Bih vsak fika: ,Neposilam svého Syna na svét, aby svét
odsoudil, ale aby svét spasil. Udélam pro vas to, co je pro vas
nemozné. A jediné o co vas zdddm je, abyste véfili.“ Uzasné na tom
schopnost ma kazdy z nas. Miizeme ¢ist Bozi slovo a vérit mu a on
fika: ,Jestlize véfite tomu, co jsem pro vas ucinil ve svém Synu,
a prijimate mdj dar milosti, jste spaseni.”
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Pokud se v$ak na véci divime z pohledu Zdkona a Starého zékona,
pak je nase chapani planu spaseni zalozeno na legalistickém pohledu.
Problém je v tom, Ze Zakon nemtize odsoudit cloveka za jeho télesné
smysleni, ale pouze za jeho hrisné skutky. Zakon se totiz nepta, jaci
jsme a co mame v srdci, ale pouze: ,Co jsi udélal?“ Proto odsuzuje
pouze jednotlivé skutky. Zakon nas tak neustale nuti posuzovat se
spiSe podle nasich skutkd nez podle nasdi prirozenosti. Pokud nase
jednani s Bohem probihd na trovni Zakona, pak nam vzdy unikne
skutecny problém, protoze se zastavime na povrchni, pravni trovni.
Na této falesné myslence pak stavime cely ramec nasi krestanské viry
a sklizime znicujici fale$ny obraz o sobé i o Bohu.

Bozi zazrak

Musime si uvédomit, ze feSeni problému hrichu nespociva v tom,
jak se vyporaddme se Zakonem, ale jak Bth zméni nasi vnitfni
prirozenost. Jde o zazrak, ktery mtize ucinit pouze Biih.

Kdyz jsem se zacal soustfedit na poselstvi o ,ospravedlnéni
z viry", nékdo poznamenal: ,\Vi§, co si stale ¢astéji uvédomuji? Mnoho
krestan popird znovuzrozeni. VEfi spiSe ve spasu prostfednictvim
vychovy.“ Cim vice jsem se seznamoval s argumenty, tim vice jsem
si uvédomoval, ze je to pravda. Mnozi fikaji, Ze pokud jste od détstvi
vychovavani spravné, pak takfikajic vyrostete ve spravedlnost.
Ale kdyby tomu tak bylo, pro¢ pak Jezi$ fikd: ,Nenarodi-li se kdo
znovu, nemuze spattit Bozi kralovstvi“? Jezi§ durazné trvd na tom,
ze se musime znovuzrodit, protoze nase prvni narozeni nas ucinilo
neprateli Boha. Télesna mysl, s niz se kazdy clovék rodi, se nepodrizuje
Bozi vili, protoZe je to pro ni nemozné.

Skute¢ny krestansky zivot je zazrak. Je to Bozi dilo a muize se stat
skutecnosti pouze skrze nadpfirozené prebyvani Ducha svatého.
Musime si uvédomit, Ze je nutné prijit do kontaktu s nadprirozenem.
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Kfestanstvi neni jen dal$i ndboZzenstvi, jehoZ stoupenci se snazi
ziskat moralni schopnosti studiem urcité filozofie. Nemd to nic
spole¢ného ani s tim, Ze krestanstvi uci uslechtilej$i moralni zasady
nez jind nabozenstvi. Bith kiestanstvi je Bohem zazrakl a jeden
zjeho nejvétsich zazraka vykonava, kdyz promeéni télesné smyslejiciho
hrisnika v duchovné smyslejiciho svétce.

Adam prinesl htich, ale Kristus spravedlnost. Problém je vyfesen.
Vladla smrt, ale Kristus pfinesl zivot. Misto odsouzeni nastoupila
spravedlnost.

K ¢éemu je tedy Zakon?

Otazka zni: ,,K ¢emu je tedy Zakon?“ Jakou roli hraje Zakon, zvlasté
kdyz Kristus vyfesil problém se smrti a odsouzenim? V Rimanim
5,20 ¢teme:

»Do toho vstoupil Zdkon, aby se provinéni rozhojnilo. Ale kde se
rozhojnil htich, tam se nadmiru rozhojnila milost.“ (Rimaniim 5: 20)

Jinymi slovy, ¢lovék byl odsouzen Adamovym hfichem. Vsichni
muzeme pocitit disledky jeho prohfesku. Buh pfivedl do hry Zakon,
aby odsouzeni bylo jesté¢ vétsi. Adamiv htich pfinesl odsouzeni
vSem lidem. Vsichni se stali télesnymi a nejsou schopni vytvaret nic
jiného nez hii§né skutky. Vétsina lidi vSak tuto skutecnost nechape.
Buh ustanovil Zakon, aby nam ukazal, jak se mame chovat. Proto
nam Zakon rika: ,Musi$ poslouchat!“ Nase odpovéd zni: ,,Budu!®, ale
presto to nedélame. Diky tomu si uvédomime, Ze mame problém:

»-Nemitizu!“ Nyni se Zdkon nahle stava nasim vychovatelem a vede
nas ke Kristu.

Kdyz Zakon fika: ,Budes!®, musime se obratit ke Kristu. Kéz
nam Bth pomize vidét tuto zdasadni pravdu. V zadném pripadé se
nesmime zastavit u Zakona a snazit se ho naplnit, jinak to pro nas
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bude znamenat konec nasi cesty. Ti, kdo se snazi naplnit Zakon tim, ze
se k nému obraceji, totiz sklizeji zklamani, utrpeni, vnitfni prazdnotu
a nakonec smrt. U¢elem Zakona je privést clovéka ke Kristu. Proto ho
Biih ustanovil, abychom skrze néj nalezli Krista a byli ospravedlnéni
virou. Zakon ma tedy sviij opravnény ucel a opravnéné misto v Bozim
planu. Jeho ucelem vsak neni nas spasit, ale privést ke Kristu a primét
nas, abychom si uvédomili svou naprostou neschopnost a nicotu
a obratili se ke Kristu.

Spravedlnost

Budeme-li nasledovat naSe mySlenkové pochody zalozené
na omezeném konceptu Starého zdkona, v urcitém okamziku
nevyhnutelné dojdeme k této otazce: Co je opakem odpusténi? Jaky
by byl disledek pro clovéka, kterému podle omezeného pohledu
na spravedlnost a pravo neni odpusténo? Spravedlnost vyzaduje
odsouzeni této osoby. Pokud mu nebude odpusténo, spravedlnost
musi jit svou cestou. Jako lidské bytosti musime jednat jeden
s druhym na zékladé spravedlnosti a prava, protoze ani jeden z nas,
nemuiize zménit srdce toho druhého. S pravnimi systémy (urady)
nemame problém, protoze Bible rika, ze je zavedl sam Bih, aby
nahnal hrizu tém, kdo péchaji zlo. VSude tam, kde lidé nemaji
ptirozeny sklon konat dobro, musi byt zavedeny zakony, které je
potrestaji a tim udrzi mir a poradek.

Zakon je zde urcen pro ty, ktefi se mu od pfirozenosti brani
- Zakon neni pro spravedlivé (1 Timoteova 1,9), ale pokud se
budeme zabyvat omezenym pojetim pravniho systému, uzname,
ze opakem odpusténi je justicni spravedlnost a odsouzeni. Tedy
pravni systémy, fungujici na tomto svété na soudni urovni.

Predpokladejme, Ze néjaky clovék pred ctyficeti lety zabil jiného
¢lovéka, ale o deset let pozdéji se stal kiestanem a od té doby Zije
zivotem vzorného obcana. Vsechny myslenky na vrazdu se mu
vytratily ze srdce. Ctyficet let po vrazdé policie odhali, Ze zlo¢in
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spachal on. Co se s nim stane po tak dlouhé dobé? Bude shledan
vinnym a uvéznén, ne-li popraven. Nezélezi na tom, ¢im je nyni, soud
vidi pouze zlocin, ktery spachal pred ctyficeti lety. Zakonu musi byt
vyhovéno, tak funguje pravni systém.

Kdy?z se lidé divaji na svét pouze v pravni roviné, prirozené za¢nou
Bohu prisuzovat urcité postoje a motivy podle svého omezeného
pohledu. Z téchto nedorozuméni vznikly nauky jako ,véény pekelny
ohen. Zastanci tohoto strasného uceni v podstaté tvrdi, Ze Bozi soud
je tak prisny, ze pokud udélate chybu a poté nefeknete ,,promin’, Bith
vas bude celou vé¢nost smazit nad vé¢né hoticim pekelnym ohném.
Rikajt: ,,Bozi spravedlnost vyzaduje smrt hfi$nika!“ Jakym tyranem
by byla tato véc, zvana ,,spravedlnost®, kdyby se ji musel podrizovat
i Buh a délat véci, které jsou zcela v rozporu s jeho prirozenosti lasky
a milosti.

Stary zakon byl o hrisnych ¢inech a jejich potrestani. To se neda
poprit. Na hote Sinaj vstoupil do hry Zakon, a kde je Zakon tam jsou
i tresty. Kdyz Buh tedy zavedl Zdkon, zavedl také pravni a trestni

systém. Existuje vSéak mnohem vyssi uroven, kde se Btih jiz nezabyva
¢iny a tresty, ale ¢iny a dasledky.

Adam ptinesl lidskému rodu smrt a zkazu. Skute¢nym dtsledkem
hfichu je odlouceni od Boha, které nevyhnutelné vede ke smrti. Ve
skutecnosti je to hich, ktery nas zabiji: Ne proto, Ze by se Bith rozhodl
nas odmitnout, zneuzit a zranit, ale proto, ze htich sam je prekazkou
mezi Bohem a ¢lovékem, ktera nakonec vede ke smrti.

Kdyz se podivame na lidi v Bibli, ktefi nikdy nemuseli zemfit, jako
naptiklad Enoch nebo Elias, vidime, zZe to byli lidé, u nichz Btih zvitézil
nad hiichem. MojziSovi se také témér podarilo dostat se do nebe, aniz
by okusil smrt, ale nakonec podlehl své vlastni vuli (hfichu), a proto
mu nebylo dovoleno vstoupit do zaslibené zemé. Btth na ném musel



Odpusteéni a spravedlnost 219

ukazat, ze hrich, at je jakkoli maly, vzdy pfinasi smrt. Kdyz myslime
na spravedlnost, jaké pojmy si s timto slovem casto spojujeme?

1. Trest: Obvykle si ho obvykle spojujeme se spravedlnosti (nebo
pravem), ale co je trest? Je to utrpeni zptisobené tomu, kdo déla
néco Spatného.

2. Odplata: Spravedlnost je také spojena s odplatou, ktera je utrpenim
umérna k provinéni.

3. Pomsta: A pak je zde pomsta, ktera neznamend nic jiného nez
zpusobit druhému utrpenti, aby se ulevilo vlastni dusevni bolesti.

Lidé¢, jejichz vztah k Bohu je na pravni trovni, mu pfisuzuji pravé
tyto motivy jako vnitfni postoj k jeho tvoriim. To vede lidi k tomu,
ze se Boha pekelné boji a snazi se ho pokud mozno nerozzlobit, aby
na né neprisla jeho pomsta a nepotrestal je. Mysli si, Ze Btih je chce
nechat trpét za jejich chyby tumérné jejich hfichtim, a Ze ublizovanim
lidem utiSuje své zranéné city, za bolest, kterou Mu zptsobili.
Nechapou, ze Bozi milujici srdce place kvili tomuto nedorozuméni,
protoze ve skutecnosti k nim po celou dobu natahoval svou ruku
a prosil je: ,,Pojdte ke mné, abych vam dal zivot! Nechapes, ze t¢ miluji
a chci té navzdy zbavit tvé hii$né prirozenosti, aby skoncilo tvé i mé
utrpeni?®

Pravdivy obraz Boha
V Novém zakoné vidime, jak se Jezi§ netinavné snazi dat lidstvu
spravné pochopeni Boha, abychom tuto pravdu mohli pochopit:

»Biith neposlal svého Syna na svét, aby svét odsoudil, ale aby svét byl
skrze néj spasen. Kdo v ného véri, nebude souzen, ale kdo nevéri, je uz
odsouzen, protoze neuvéril ve jméno jednorozeného Boziho Syna.“ (Jan
3:17-18) - (preklad Bible 21)
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Kdo nevéri, je jiz odsouzen, ale ne Bohem. Bith nikoho nesoudi
ani neodsuzuje, to co odsuzuje ¢lovéka k smrti, je odpor vici Bohu,
konkrétné jeho nevira. Nevira zpisobuje odlouceni od Boha a Zivot
v bidé a beznadéji — ne proto, Ze by si to Bith prdl, ale proto, ze nemuze
zachranit toho, kdo k nému odmita prijit. V Lukasové evangeliu
9,52-55 ¢teme:

»Poslal pred sebou posly; ti vysli a vstoupili do jedné samarské vesnice,
aby pro ného vse pripravili. Ale tam jej neptijali, protoze byl rozhodnut
jit do Jeruzaléma. Kdyz to uvidéli ucednici Jakub a Jan, fekli: ,Pane,
chces, abychom prikdzali ohni sestoupit s nebe a zahubit je jako to
ucinil i Elids?* Obrdtil se a pokdral je. Rekl: ,Nevite, jakého jste ducha.
(Lukds 9: 52-55)

Kdo to byl za dnt Elidse, kdo seslal ohen s nebe? Byl to Buih. Protoze
Samaritani také nepfijali Boziho Syna, chtéli ucednici udélat totéz.
Mysleli si, Ze na to maji stejné pravo jako Elias, ale Jezi§ je ostfe
pokaral: ,Nevite, jakého jste ducha.®

Ale kdyz to bylo spravné za dni Elidse, proc¢ to bylo $patné za dnt
ucednik(i? Zménil se Bih? Ne, v zadném pripadé! Ve Starém zakoné
se Btih ¢asto musel projevovat velmi drastickymi ilustracemi, takze
nékdy délal véci, které nebyly snadno pochopitelné. Musel jednat
v souladu se systémem zakont, které zavedl. Prekroceni Zakona
vyzaduje trest, ktery musi byt bez vyjimky vykonan, jinak Zékon ztraci
smysl. Z tohoto dtivodu musel Mojzi$ také zemfrit tésné predtim, nez
mohl dosahnout zaslibené zemé. Presto bychom neméli zapominat,
Ze Mojzi§ sice zemfel v systému Zdkona, aniz by mohl vstoupit do
zaslibené zemé, ale v systému milosti jiz obdrzel svou odménu v nebi!

Bih musel ve staré smlouvé jednat s lidmi timto zplisobem,
protoze jejich chapani bylo velmi povrchni a jejich nabozenstvi
velmi primitivni. Bih je musel oslovit zptisobem, kterému rozumeéli.
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V Novém zakoné vsak priSel Jezi§ a zahdjil vék Kralovstvi. Dal
lidstvu mnohem lepsi a zralejsi poznani Bozi povahy, charakteru
a cest. Nyni musel svym ucednikiim zjevit véci takové, jaké skutecné
jsou. V podstaté jim fekl: ,Vade chapani udalosti ve Starém zédkoné je
$patné. Mysleli jste si, Ze takovy je Bozi postoj k lidstvu, ale tomu tak
neni. Ve svém srdci k vam citim néco zcela jiného. I kdyz jsem tyto
véci ve Starém zakoné délal, velmi mé to v srdci bolelo, ale nemohl
jsem jinak, protoze by mi nerozuméli. Tento zpiisob vyuky vsak
skoncil. Nastal ¢as, abyste si uvédomili, jaky Btih skute¢né je!*

Musime pochopit rozdil mezi symbolem a skute¢nosti. Pokud
nechapeme, co se stalo ve Staré smlouvé, budeme ve svém zmatku
uctivat néjakého Mojzisova Boha, ktery je nékdy mily, ale nékdy velmi
tvrdy a nemilosrdny.

Nas Buh takovy neni. Je pravda, ze Btth v obdobi Staré smlouvy
zabijel lidi. Je pravda, ze naiidil smrt mnoha tisic lidi. Zadny poctivy
student Bible nemiize tuto skute¢nost poptit. Kdyz si véak uvédomime,
ze cely systém Staré smlouvy mél symbolickou povahu, byl ptikladem
skutecnosti a pouze ucebnim nastrojem, uvédomime si také, ze Bozi
chovani ve Starém zdkoné nepredstavuje jeho skutecnou povahu
a charakter. Mnoho jeho ¢int a piikazii ve Starém zakoné nemélo
zadny vliv na vé¢ny osud ¢lovéka.

Dobrym ptikladem je Mojzisova smrt na hote Choréb, kterd pouze
ukazala nebezpeci htichu, ale neméla zadny vliv na jeho véc¢ny zivot.
Byl to sam Biih, kdo Mojzise vzkrisil z mrtvych a dal mu vécny zivot.
Jeho smrt na hote Choréb slouzila pouze jako ilustrace prestoupeni
v nebi. Takovychto nazornych vykladi bylo v ramci systému Staré
smlouvy velmi mnoho. Z tohoto diivodu je dilezité, abychom se na
vécny osud clovéka divali ve svétle Bozi lasky a milosti, a ne z pohledu
Zakona, nebo Bozich skutkt podle starozakonniho systému.
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»Neptijali jste ducha otroctvi, abyste se opét bdli, nybrz pfijali jste Ducha
synovstvi, v némz voldme: Abba, Otce! Sam ten Duch svédci spolu
s nasim duchem, Ze jsme déti Bozi.“ (Rimaniim 8: 15-16)

»Nebot jste neptistoupili k hmatatelné hote a k planoucimu ohni
a k temnoté a k mrdkoté a vichru a k zvuku polnice a takovému hlasu
slov, Ze ti, kdo ho uslyseli, prosili, aby k nim nebylo vice mluveno,
nebot nemohli snést to, co bylo pfikazovdno: ,I kdyby se zvite dotklo
té hory, bude ukamenovdno,* a tak strasnd byla ta podivand, Ze
Mojzis tekl: ,Jsem zdésen a tresu se.* Ale pristoupili jste k hote Sionu
a k méstu zivého Boha, nebeskému Jeruzalému, a k desetitisiciim
andeélii, k slavnostnimu shromdzdéni a k cirkvi prvorozenych,
kteii jsou zapsani v nebesich, a k Bohu, soudci viech, a k duchiim
spravedlivych, ktefi jsou ucinéni dokonalymi, a k prostiedniku nové
smlouvy Jezisovi, a ke krvi pokropeni, kterd mluvi lépe nez Abel «
(Ziditm 12: 18-24)

Mate vnitfni jistotu, Ze je Bth vag Otec? Dokazete s Nim mluvit
oteviené, upfimné a bez zabran? Jste si védomi nesmirné lasky této
vSemohouci bytosti, kterd se povazuje za naseho pritele? Znate jeho
srdce?

Nedovolme, aby v nasich srdcich prebyval duch strachu.
Odlozme veskeré zdbrany vii¢i naSemu uzasnému Bohu. Milujme
ho, pfimknéme se k nému a véfme jeho zaslibenim. Md pro nas
pripravené slavné véci.
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Misto viry
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Kapitola 22

Ospravedlnéni z viry

Definici viry, kterd nam davd nejvice podnétd k premysleni,
najdeme v listu Ziddm 11,1. Pavel za¢ina tuto velkou kapitolu
nasledujicimi slovy:

LVira jest podstata véci, v néZ doufdme, ditkaz skutecnosti, které
nevidime.“ (Zidom 11: 1)

Malokdo by viru popsal, nebo definoval timto zptisobem.
Pravdépodobnéji je znaméjsi tato definice: ,\Vira je véfit celym svym
srdcem v néco, i kdyz to nevidite.“ Pavlova definice je vSak fascinujici.
Pro¢ si vybral pravé tento popis, ktery zjevné peclivé promyslel
a precizné formuloval? Uz tato skutecnost, ze je tak neobvykld,
pritahuje ¢tenafovu pozornost a vybizi ho k zamysleni.

Pred ¢asem mné napadla otazka, ktera mi pomohla lépe porozumét
této definici apostola Pavla a pochopit pravy vyznam tohoto
verse. Zeptal jsem se sam sebe: ,Jak poznam, Ze jsem v Kristu a zZe
jsem prijal Ducha svatého?“ Nebyly tam totiz zadné ohnivé jazyky,
jako o Letnicich, zadné mluveni jinymi jazyky, zadné uzdravovani
nemocnych ani vzkfiseni mrtvych. Jak to tedy budu védét? Jaky mam
diikaz, Ze jsem v Kristu a pfijal jsem jeho zivot? Tato otazka pivodné
nepochazela ode mé. Kdyz jsem zacal mluvit o tom, co to znamena
byt v Kristu, a radoval se z pravdy o uplném spaseni, néktefi se mé
ptali: ,Kde je diikaz?“ Takze jsem musel Celit otazce tohoto dikazu?
Skute¢né, kde byl muj dtikaz?

Vira je diukazem

Pavlova neobvykla definice se zda byt pro takovou otazku jako
stvorend. Rika: ,Vira, je dikazem...“ Co tim ale mysli a dava to
smysl? Kdyz mluvime o dikazech, mdme na mysli prokazatelna
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a hmatatelna fakta, méfitelna fakta, ktera miize ovérit kazdy c¢lovék.
V kontrastu s tim Pavel mluvi o ,,vécech, které nejsou vidét® Vira je
dikazem neviditelnych véci. Zde se setkavame s rozporem. V dnesnim
materidlnim svété statistik, dat, faktti a cisel nas tento Pavltv vyrok
miize zmast. Pavel zde vsak nemluvi obrazné, nebo symbolicky. Rika,
ze pravym diikazem duchovnich pravd (v¢etné znovuzrozeni) neni to,
co muzeme vidét, citit nebo méfit, ani to, co mohou hodnotit nebo
prezkouset jini lidé. Pravy dtikaz, jadro, svédectvi, je vira sama.

Mluvi Pavel ve své definici viry o osobni vife ¢lovéka? Odpovida
jeho definice také na otazky, které jsem si musel polozit také: Jak
miize ¢lovék skute¢né poznat, zda je v Kristu, a jaky ditkaz mu to
dosvédcuje? Vétim, e na tyto otdzky odpovida. Clovek, ktery véii,
nepotrebuje zadny jiny dikaz, ze se Bozi slovo skute¢né naplnilo,
kromé toho, ze mu véfi. I kdyby cely svét tvrdil opak, vérohodnost
Boziho slova to nemitize zvratit. Nase oci a pocity nam mohou fikat
néco jiného, ale Bozi slovo zistava pravdou. Je to totiz vyjadreni toho,
jak se véci skute¢né maji. Kdyz véfime, je to diikaz, vira se osvédcuje.
Kdyz ¢lovék véri vi, Ze to tak je, a nic na svété ho nemuize presvédcit
o opaku. Proto se z celého srdce raduje z toho, cemu vér, i kdyz se zda,
ze viechny dikazy svéta jsou v rozporu s tim, co mu vira dosvédcuje
jako pravdu. V 1. listu Janova evangelia 3,9 ¢teme:

,Zddny, kdo je narozen z Boha, necini h¥ich, protoZe v ném ziistdvd
Bozi simé; a nemiiZe hesit, protoZe se narodil z Boha.“ (1. Janova 3: 9)

Co ma kfestan délat, kdyz cte tento vers? Muze si fici: ,Kdyz je to
tak, musim se snazit nehresit.“ A ze viech sil se snazi nehfesit. Véri
tato osoba Bozimu slovu? Jiny kiestan si vSak precte stejny vers
a fekne: ,,Kdyz je to tak, hfich uz neni muj problém.“ Pochopil, ze
pokud je a ztstava v Kristu, je osvobozen z otroctvi hfichu a miize se
z celého srdce radovat ze své svobody. Ktera z téchto dvou odpovédi je

v

odpovédi viry? Ktery ¢clovek skute¢né véri Bozimu slovu?
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Dtikazem je samotnad vira. Stac¢i mi, ze opravdu véfim Bozimu slovu.
Pozadovat dalsi diikazy poukazuje na skute¢nost, Ze viibec nevéfim.
Pokud mi nestaci vé¢né Bozi slovo, pak je moje vira prazdna. To je
nejjistéjsi zaruka, Ze se mi slibeného pozehnani nedostane.

Dar viry

Jaky je tedy, ve svétle tohoto, skute¢ny vyznam vyrazu ,ospravedlnéni
z viry“? Pavel toto pozehnani popisuje takto:

»Bozi spravedlnost skrze viru Jezise Krista pro vsechny a na vsechny ty,
kdo véFi. Nent totiz rozdilu:“ (Rimaniim 3: 22)

Bozi slovo nam tika, ze ospravedInéni prichazi ke véem, kdo prosté
veri, a Ze se tak déje skrze viru v Jezise Krista. Tento vers je jasny
a srozumitelny, stejné jako celd pasdz, z niz pochazi. Kdyz nékdo véri
v Jezise Krista a v Bozi dar, prijima ho ve stejny okamzik. Spravedlnost
je zcela a vyhradné Bozim darem, ktery dostava kazdy, kdo véri. Pavel

to tik4 tak jasné, jak je to jen mozné, v Rimantim 4,4-5.

Otazka, jak dlouho trvd, nez se nam dostane spravedlnosti, je pro
mnohé otdzkou, kterd vyvoldva debaty a neshody. Zde je nékolik
moznosti:

a. Obdrzi clovék tento dar spravedlnosti razem v okamziku, kdy
uvéri, takze se z hii$nika okamzité stane svaty? Stane se okamzité
novym stvofenim? Opravdu staré véci pominuly a vse se stalo
novym?

b. Nebo jeto tak, ze kdyz cloveék uvéti, Bith nejprve za¢ne pracovat na
tom, aby ho u¢inil spravedlivym, a mezitim je clovék spravedlivy
jen castecneé - zéasti hiidnik, z¢asti svaty?
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c. Jeto tak, ze ho Blith okamzité povazuje za spravedlivého, i kdyz ve
skute¢nosti viibec spravedlivy neni? (To by naznacovalo, ze Biith
pfijima néco, co ve skutecnosti neni pravda).

Jestlize spravedlnost prichdzi vyhradné skrze viru a je zcela
bezplatnym DAREM od Boha, pak se ptame: Pro¢ by Bih tento dar
nedal ¢lovéku okamzité, jakmile uvéri? Mohlo by to byt proto, ze
Btih ho bud nemiize, nebo nechce dat okamzité. Ani jedna z téchto
odpovédi vsak neodpovidd pravdé. Je-li totiz spravedlnost zcela
bezplatnym Bozim darem, je jen logické a biblické, Ze Biih tento dar
¢lovéku da, jakmile uveri!

Okamzita spravedlnost?

Podivejme se na dal$i ndmitku. Je mozné na clovéka okamzité
prenést spravedlnost, aby se okamzité zménil ze $§patného na dobrého?
Miize se charakter clovéka zménit z jednoho okamziku na druhy tak,
ze zmizi jeho Zivotni ndvyky a okamzit¢ ziska novy pohled na Zivot?
Na tuto otazku nesmime odpovidat na zdkladé vlastnich Zivotnich
zku$enosti, ale pouze na zakladé Boziho slova. Jeho slovo je jasné
a neponechava zadny prostor pro nedorozuméni.

»Proto je-li kdo v Kristu, je nové stvoreni. Staré véci pominuly, hle, je tu
vSechno nové!* (2. Korintskym 5: 17)

Kdyz Bible mluvi o spravedlivém zivoté nové narozeného
krestana - o zZivoté, ktery vitézi nad hfichem - velmi ¢asto to neni
vysledek tézkého zapasu s hfichem nebo dokonce proces, v némz se
spravedlnost postupné rozviji. Ne, spravedlivy zivot je nam ukazan
jako plod jediné, rozhodujici a v§e ménici udalosti v Zivoté vériciho
- vysledek jednorazového rozhodnuti. Podivejme se na nékolik
prikladi:

»CoZ nevite, Ze my vsichni, kteri jsme byli pokiténi v Krista JeZise, jsme
byli pokiténi v jeho smrt? Skrze kiest jsme byli spolu s nim pohtbeni
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ve smrt, abychom i my, tak jako byl Kristus skrze slavu Otce vzkisen
z mrtvych, vstoupili na cestu nového Zivota. Nebot jestlize jsme se stali
s nim srostlymi tim, Ze jsme mu byli podobni ve smrti, jisté mu budeme
podobni i v zmrtvychvstani. A vime, Ze nds stary clovék byl spolu s nim
ukfizovin, aby télo hiichu bylo zbaveno sil a my uz htichu neotrocili.
Vzdyt ten, kdo zemrel, je zprostén hiichu...“ (Rimaniim 6: 3-7)

Vsimnéte si, Ze nase vysvobozeni z hfichu spocivd v jediné véci
- v tom, ze jsme zemfeli s Kristem. Nas stary ¢lovék byl ukfizovan
spolu s nim a télo hrichu bylo zniceno! Jak by tedy v nas mohl stale
zit hiich? Logicky zavér zni: Kdo zemfel, ten se osvobodil od hfichu.
Otazkou je, zda tomu véfime. V tomto dryvku se totiz nedozvidame,
ze bychom byli postupné osvobozeni tvrdou praci nebo dokonce
procesem zdlouhavého vyvoje charakteru, ale jednoduse smrti, kterou

zakou$ime skrze viru.

»V ném jste byli také obtezani obfizkou, kterd nebyla udélana lidskou
rukou, nybrz spocivala ve svleceni téla htichii v obftizce Kristove.“
(Koloskym 2: 11)

Zde opét vidime, ze htichy téla jsou ,odlozeny“ jedinym cinem.
To se déje prostiednictvim obrizky, kterou ptijimame v Kristu. Tato
obfizka spociva v odloZeni, zbaveni se téla hrichu (télesné mysli).
Kdyz vstoupime do Krista, nejenze prijimame plnost bozstvi, ale také
nas to zcela osvobozuje od télesné mysli.

Symbol obfizky je vyznamny. Vzdyt pfi obfizce je to, co vidy
zplsobuje necistotu, odfiznuto a navzdy odstranéno. Totéz se déje
s duchovni obftizkou, kterou ptijimame v Kristu. Télesnda mysl,
stary clovék, télo hrichu, je v Kristu odstranéna, takze cast, ktera
produkovala duchovni necistotu a nemoc, je znicena.

»Zddny, kdo je narozen z Boha, necini h¥ich, protoZe v ném ziistdvd
Bozi simé; a nemiize hiesit, protoze se narodil z Boha.“ (1. Janova 3: 9)
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Zde opét poznavame, jak je Bozi slovo mimoradné jasné. Tento vers
neponechava zadny prostor pro nedorozuméni. Nejenze by bylo tézké
hresit v Kristu, ale je to nemozné! Dokud v ném zGstava jeho semeno
(Bozi semeno, Bozi zivot), nemiiZe hiesit. Cim tedy ziskdvam tento
zivot, ktery nemuze hresit? Snad tvrdou praci, velkym usilim nebo
bojem? Dlouhym procesem vyvoje charakteru, ktery mu nakonec
umozni uz nehfesit? V zadném pripadé! Je to diky tomu, ze se narodil
z Boha a ma v sobé Bozi sémé. To samo o sobé muze a zni¢i v ném
moc hfichu spravedlivym Zivotem samotného Boha. Nejde tedy
o zdlouhavy proces mucivého zapasu, ale o jednoduchou viru, a tim
ptijeti Boziho slova. Jen tak ziskdme dar znovuzrozeni - nasi novou
existenci v Kristu.

Vyznam lidského usili

Jak to vsak skloubit s nepopiratelnou skute¢nosti, ze v Zivoté
krestana je velmi mnoho zapasti, namahy a usili? Jakou hodnotu ma
toto usili, kdyz pfijimame Bozi dar pouze virou? Pro¢ tedy musime
bojovat, kdyz spravedlnost je zcela bezplatné darovana Bohem a ne
nas$im pri¢inénim? Pokusme se na to odpovédét s pohledem na jednu
udalost z Kristova Zivota.

Kdy?z Jezi$ sestoupil s Petrem, Janem a Jakubem z hory Proménéni,
byl konfrontovan se situaci, kterd by jeho dilo zostudila, kdyby tam
neprisel v pravy cas. Jeden muz pfivedl k JeziSovym ucednikim
svého syna postizeného namési¢nosti s prosbou, aby ho osvobodili
z jeho posedlosti. VSechny jejich pokusy o vyhnani zlého ducha v§ak
selhaly. Mtizeme jen hadat, jak moc se museli snazit. Mohli hrozit
duchu vaznymi prikazy, zvedat ruce k nebi a vzyvat Boha, nebo se
dokonce uchylit k modlitbé¢, ale vSechno jejich uasili bylo marné.
Zly duch se vysmival jejich ubohym pokusiim o vymitani, aby pak
ukazal svou moc s jesté vétsi zufivosti, kdyz mu zoufale prikazali,
aby odesel.
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JeziSovo zklamani z ucedniki se projevilo v jeho slovech:
»Jezis odpovédél: ,Ach, pokoleni nevérici a zvrdcené, jak dlouho jesté
budu s vami? Jak dlouho vds mdm sndset? Pfivedte ho sem ke mné!
(Matous 17: 17)

Jezi$ pak démonovi pohrozil a ten chlapce na misté opustil. Rozpaditi
ucednici se ho ovSem zeptali: ,Pro¢ jsme ho nemohli vyhnat?“
Vsimnéte si JeziSovy odpovédi:

»On jim tekl: ,Pro vasi malovérnost! Amen, pravim vam, budete-li mit
viru jako zrno hotcice, feknete této hote: ,Prejdi odtud tam;, a prejde;
a nic vam nebude nemozné. Tento rod nevychdzi jinak nez v modlitbé
a plistu.”“ (Matous 17: 20-21)

Podivejme se, co fika Jezi$, a prozkoumejme davody, které uvadi
pro jejich selhani. Nejprve fika: ,Kvili své malovérnosti.“ Tato slova
jsou snadno pochopitelnd, protoze jsou v souladu s jeho prvnimi
slovy, ktera k nim pronesl: ,, Ach pokoleni nevétici a zvracené!“

Jejich problémem byl zjevné nedostatek viry. Vira je to, co se
Bohu libi, vira hory prenasi, nebot tomu, kdo opravdu véfi, neni nic
nemozné.

Pak ale Jezi§ fekne néco, co na prvni pohled vypadd, ze odporuje
vSemu, co Fekl predtim: ,Tento rod nevychazi jinak nez v modlitbé
a pustu® Co tim chce fict? V ¢em byl tedy problém ucednika? Byl
to nedostatek viry, nebo se dostate¢né nepostili a nemodlili? Jezi§
jim vytyka jejich neviru a pak rika, ze tento druh démona lze vyhnat
pouze pustem a modlitbou. Protifecil si tim? Samoziejmé, ze ne!

Vira vyzaduje usili

Skute¢nost je takovd, ze Bih od duse, kterd se mu odevzdala,
nevyzaduje viibec nic kromé viry. Pouze vira je Bohu mila. Vira je
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ruka, ktera uchopuje Bozi moc a vyhani démony. Pist a modlitby
nevyzenou jediného démona. Jaky je ale potom smysl pistu
a modlitby? Pist a modlitby nemohou pohnout Bozi rukou, ale slouzi
k posileni viry! Slouzi k tomu, aby pfinesla to, co jediné je Bohu milé
a ¢im lze ziskat jeho pozehnani.

Ackoli se tedy vira sama o sobé Bohu libi, je tfeba se snazit viru
udrzet. Nase zaméfeni neni vzdy dokonalé. Protoze Zijeme v padlém
a oslabeném téle s ochablymi schopnostmi a v hfisnych podminkach,
je snaha udrzet si viru tézkym bojem. Pouze vira se Bohu libi, ale
udrzet si ji vyzaduje velké usili. Tuto lekci nazorné ilustruje ndhle
prerusena Petrova chiize po vodé. Proto nds Pavel vybizi: ,Bojuj
dobry boj viry“ (1. Timoteova 6,12). Pist a modlitba jsou dvé véci,
které nam pomahaji odvratit pozornost od malickosti tohoto svéta
k vécem pravym a vécnym. Pomahaji ndm i dal$i véci: Spolecenstvi
mezi kfestany, studium Bible atd. Ale nezachrani nas, ani si za né
nekoupime Bozi prizen. Pouze vira je to, co se Bohu libi a mtze nam
zajistit jeho pozehnani. Tyto véci jsou vSak uzitecné, protoze nam

vvvvvv

To je tedy pro nas vyzva. Boj proti hfichu neni nasim bojem. Tento
konflikt byl jiz vitézné vybojovan. Vitézny zivot je dar, ktery je zdarma
dan vSem, kdo véri. Nasi vyzvou je vérit. To je nas boj. Zde se hodi
pust a modlitba. Jsou to pomocnici na nasi cesté viry.

Mozné jsme se vzdycky postili a modlili. Vzdy jsme cetli Bibli,
navstévovali bohosluzby a shromazdéni a ¢asto jsme svédcili ostatnim.
Stejné tak to délali i Zidé, ktefi ukfizovali Jezie. Je mozné délat
viechny spravné véci ze §patnych diivodii. Zidé si mohli pomoci téchto
nabozenskych praktik vykoupit Bozi dar svym vytrvalym usilim. Ale
nebylo jim to nic platné. ProtoZe nechapali Bozi dar, prostredky, které
je mély vést k vire, se staly prostiedky, které v nich viru pohtbily.
Stali se tak posedli a zavisli na svych nabozenskych ritualech, ze uz
nedokazali vidét realitu skrze vnéjsi formu. Tak jim bylo znemoznéno
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zakusit pravou spravedInost, ktera je ¢istym Bozim darem a kterou Ize
ptijmout pouze skrze viru.

I my bychom si méli dévat velky pozor, abychom neopakovali tuto
osudovou chybu Zid@. Nikdy nebyla a nebude doba, kdy bychom
mohli ke svému spaseni néc¢im prispét. Ospravedlnéni je Bozi dar,
posvéceni je Bozi dar a oslaveni je také Bozim darem (Rimanfim
4,4-5). Bih pouze vyzaduje, abychom tento dar prijali virou.

Uvédomme si tedy, Ze problém, ktery jsme po celou dobu méli,
nespocival v nedostatku usili, discipliny nebo dfiny. A jak jsme se
snazili a bojovali! Presto jsme se neptiblizili ani o krok dokonalosti
anebi. Dnes ndm Bith tedy znovu pfipomina. Je to ,OSPRAVEDLNENT
VIROU*®

Snazme se tedy vstoupit do Boziho odpocinku (Zidéim 4,11)
a odpocivejme od svych skutkd, jako Btth odpocinul od svych (Zidtm
4,10).
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Kapitola 23

Uméni ,,chodit po vodé®

Jedna z nejneobvyklejsich udalosti, kterou Jezisovi ucednici zazili,
se odehrala za temné noci u Galilejského jezera. Zatimco bezmocné
a bezbranné sedéli ve ¢lunu, zahlédli ve tmé zahadnou postavu, ktera
se k nim blizila a kracela, jak se zddlo, po vodni hladiné. Po jejich
vydésenych vykticich si uvédomili, Ze tato désiva postava neni nikdo
jiny nez Jezis, a jejich strach vysttidal pocit ucty.

To, co se stalo potom, pro mé neni snadné pochopit, protoze mam
problém sledovat myslenkové pochody apostola Petra. Nedokazu se
vzit do jeho situace a nevim, jestli bych vznesl stejny pozadavek jako
on. Biblické zaznamy o tom vSak hovoii jasné. Kdyz Petr uslysel, ze je
to Kristus, okamzité vykrikl:

»Petr mu odpovédél: Pane, jsi-li to ty, poru¢ mi, at ptijdu k tobé po
vode!“ (Matous 14: 28).

Petr nevyjadril své prani, aby byla jeho vira posilena. Formulace jeho
zadosti jako by vyjadiovala: ,Nejsem si jisty, jestli jsi to ty, ale pokud jsi,
prikaz mi, abych prisel a ja prijdu.” Kdyby si Petr nebyl jisty totoznosti
postavy na vodé, odvazil by se vystoupit z lodi? To si nemyslim. Védel,
ze je to Jezi$, a proto o to pozadal. Mnohem obtiznéjsi je pochopit,
co bylo motivem jeho otdzky. Chtél jen pocitit vzruseni z toho, jaké
to je chodit po vodé? Premyslel o tom, jak skvély pribéh by mohl
vypravét svym vnoucatim? Byl tak netrpélivy na setkani s JeziSem, ze
se nemohl dockat, az Jezi§ nastoupi do lodi? Z4dna z téchto myslenek
nedava smysl. Jedno je vsak jisté. Jezi§ bez vahani rekl: ,,Pojd.*

Jezisova odpovéd je stejné zahadna jako Petrova prosba, ale neni
pro zpusob jeho prace nijak neobvykla. Malokdy se stalo, ze by Jezi$
nevyhovél néjaké prosbé, at uz se zdala jakkoli nerozumna nebo
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neredlna. Napiiklad, kdyz byl pozadan, aby na svatbé v Kané Galilejské
proménil vodu ve vino, vyhovél, i kdyz se to zpocatku zdalo byt
v rozporu s jeho plany. Nebylo zjevné nutné vyhovét Petrové zadosti.
Na prvni pohled se zdalo, Ze Petr chce jen zazit dobrodruzstvi, nebo se
chce predvést pred ostatnimi ucedniky. At uz byl divod jakykoli, Jezi$
mu rekl ,,pojd™ a Petr okamzité vystoupil z lodi a zacal chodit po vodé.

Bylo to snadné jako dychani. Petr nikdy nestudoval teorii a praxi
»chiize po vodé®. Nikdy nepraktikoval chiizi ve stavu beztize, nikdy
nemluvil o dusevnim a duchovnim postojiani o fyzickych pozadavcich,
které jsou nutné k tomu, aby bylo mozné chodit po vodé. Jeho o¢i byly
upreny na Jezi$e a moci toho jediného slova ,,Pojd*, vysloveného rty,
které nemohly lhat ani klamat, vystoupil z lodi s naprostou divérou
a jistotou. Zadny ¢lovék nikdy nebude schopen vysvétlit mechaniku
toho, co se tam délo. Bylo by zbytecné o tom viibec premyslet. Mozna
se more najednou stalo pevné jako kamen, nebo se Petr stal lehkym
jako balonek naplnény heliem. Pravdépodobné nic z toho neni pravda,
ale faktem je, ze se podilel na né¢em, co je nemozné, a dokazal to bez
jakéhokoliv usili.

Co bylo tajemstvim Petrovy tspésné chtize po vodé v té noci? Jaké
zakladni prvky to byly, které byly nutné k tomu, aby chtize po vodé
mohla byt uskute¢néna a Gspésna?

Nejdrive tu bylo Jeziovo slovo. To jediné slovo ,pojd*, bylo
potvrzeno spravedlnosti Zivota, v némz nebyl ani stin hfichu, ani
proménlivost. Byla vyféena rty, které nikdy nelhaly a nemluvily
zbyte¢né. Nebylo pochyb o tom, Ze Slovo nese pecet neomylné pravdy
a autority.

Za druhé to byla Kristova pfitomnost a moc. M¢l v sobé silu,
kterd nikdy nezklamala a dokazala vyfesit jakykoli ukol, byt se
zdal nemozny, a vzkfisit i mrtvé. V ném byla zaruka neomylnosti
a véemohoucnosti.
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Za tieti to byla Petrova vira. Nebyla to lehkomyslnost, ktera Petra
priméla vystoupit z lodi s naprostou jistotou, ze bude chodit po
vodé. Nebyl to odhad, nadéje nebo pouhd myslenka, ze by to mohlo
fungovat. S pohledem upfenym na Jezise nepochyboval o tom, co se
stane, aZ se jeho nohy dotknou vodni hladiny. Kdyz se vidél kracet po
vodé, ani v nejmensim ho to neprekvapilo. Presné védél, co se stane
a to byl divod, proc¢ se vydal ven bez zachranné vesty, bez zachranného
lana a aniz by pozadal ostatni ucedniky, aby byli pfipraveni pro pripad
nouze.

My nevime, jaké myslenky se té noci honily hlavou Petrovi
a Jezi$ovi, ale mtizeme si byt jisti tim, Ze tento pozoruhodny zazrak byl
zaznamenan a zachovan proto, abychom si z né¢j mohli vzit dulezita
ponauceni. Kdo vi, mozna pravé proto Jezi§ s Petrovou zadosti
souhlasil.

Jezi§ béhem svého pilisobeni na zemi vykonal mnoho zazrakd,
a prestoze ne vSechny byly zaznamenany, miizeme v kazdém z téchto
zaznamenanych zazrakd, o nichz Bible hovori, najit zasadni pravdy
a principy, které jsou pro kfestansky Zivot klicové. V Rimantim 1,16
nam apostol Pavel rika:

»Nestydim se za evangelium, nebot je to Bozi moc k zdchrané pro
kazdého, kdo véFi, predné pro Zida, ale i pro Reka.“ (Rimaniim 1: 16)

V téchto JeziSovych zazracich casto vidime, jak dochazi skrze Bozi
moc k télesnému uzdraveni. Pavel fika, ze evangelium je stejna moc,
ktera ptisobi ke spase. V obou pripadech je to moc Bozi. Neni zadny
rozdil v tom, jak je uzdraveni provedeno, jen v tom, Ze v jednom
pripadé se jedna o télo a v druhém o ducha. Pro¢ by mélo byt pro Boha
téz8i uzdravit ducha nez télo? Pravdou je, Ze JeziSovy zazraky obsahuji
uceni, jehoz spravné pochopeni ndm umozni pochopit nejdulezitéjsi
zéklady nezbytné pro nasi spasu.
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Podivejme se, jaka ponauceni si mizeme vzit z Petrova mimoradného
jednani.

Nejzretelnéj$im poucenim je, ze neni tézké zit vitézny krestansky
zivot. Neni to o nic tézsi nez chiize po vodé. Oba tikoly jsou z lidského
hlediska nemozné. Zadna sila vtile, sousttedéni, odhodlani nebo touha
ucit se, neumozni ¢lovéku splnit oba tkoly, ani na jedinou sekundu.
Lidsky vzato jsou tyto skutky nemozné, ale oba ¢ekaji jen na jednu
véc, na viru ¢lovéka, ktery prosté véri v Bozi slovo. Vira v toto Slovo
¢ini nemozné nejen moznym, ale i snadnym a bezproblémovym.

Dalsi lekci, kterou se u¢ime, je, Ze konani skutku je vyhradné dilem
Kristovym. Co udélal Petr, aby pomohl Kristu? Co udélal, aby pripravil
cestu k zazraku? Co udélal, aby se pfipravil na nemozné? Odpovéd
zni, Ze neudélal vibec nic. Jediné co udélal bylo, ze uvéril Kristovu
slovu. To bylo vse. Kdyz tomu slovu uvéril, vystoupil z lodi a vstoupil
do svéta nemozného. Bylo to Kristovo dilo a Kristova priprava.
Postaral se o fyzické potize. Petr pouze uvéfil Kristu a jeho slovu.
Lisi se néjak zptisob prekonavani hiichu a vitézného zivota? Musime
Kristu pomahat? Muzeme vitbec néco udélat, abychom si tuto praci
usnadnili? Ne, jediné, co musime a mtzeme udélat, je véfit Bohu, Ze
v Jezisi Kristu dosahl naseho spaseni, posvéceni a spravedlnosti.

Dalsi diilezitou lekei je potieba udrzet si soustfedéni. Chtize po vodé
nebyla udalosti, ktera by se stala a pominula v jediném okamziku. Tato
udalost musela trvat, nejen okamzik, ale mnoho krokt a po urcitou
dobu. Petr zacal dobre, ale nesoustredil se. Kdyby jeho cesta byla
dlouha 10 000 mil a trvala cely rok, potfeboval by k ni néco jiného
nez na zacatku? Byl rozdil mezi chizi po vodé a vystoupenim z lodi?
Nebyl v tom sebemensi rozdil. Stejna metoda, kterou zacal, ztstala pri
kazdém novém kroku. Stala se chiize postupem casu obtiznéjsi? Musel
si davat pozor, kam $lape, byt jen na vtetinu? Musel nékdy premyslet
o technice svych kroka? Rozhodné ne! Stacilo, aby upiral o¢i na Jezise
a nevsimal si zadného rozptyleni. V tomto spojeni s JeziSem dokdzal
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Petr nemozné. A jen v této souvislosti udrzoval nemozné. Selhal pouze
tehdy, kdyz spustil o¢i z Krista.

Miizeme Fici totéz o chovani krestana? Je zajimavé, ze pout kiestant
je v Bibli casto pfirovnavana k ,chtzi“ Jsme nabddani, abychom
»chodili v Duchu, to znamena, abychom zistavali v Panu Jezisi, jak
jsme ho prijali. Duraz je kladen na zachovani ptivodni zkuSenosti,
puvodniho pohledu. Pokud véfime v Krista, nasli jsme jedinou
metodu, ktera je nyni a po vSechny ¢asy nezbytna k tomu, abychom
od Boha obdrzeli kazda pozehnani.

Ctvrtou ddlezitou lekci je ueni o nutnosti vyhybat se viem
rozptylenim. Neni dobré to podcenovat. Kdyz Petr kracel po vode,
byl ve skutec¢nosti nadpfirozenou bytosti. Dokdzal to, co obycejni
lidé nedokazou. S pohledem upfenym na Krista vstoupil do svéta
nadpfirozena a vyuzival sily budouciho svéta. O Petrovu pozornost
se vak té noci uchazelo nékolik rozptyleni, kterd soupeftila s Kristem.

a) Obdivovani majestatnost vétru a vin.

b) Byla tu obava z boure.

c) Nalodi byli obdivujici a ohromeni u¢ednici.

d) Premyslel o pribézich, které by mohl vypravét svym vnoucatim.

Jeho ukolem, jedinym ukolem v3ak bylo nespoustét oci z Krista.
Nemél potiebu zabyvat se teorii a praxi ,chlize po vodé® Stacilo,
aby se soustfedil na Jezi$e a nevsimal si rozptyleni, ale vzhledem ke
vSemu, co se kolem néj délo, to byla vyzva, které nedokazal nalezité
celit. Dovolil aby se jeho pozornost odklonila od Krista a okamzité se

zacal topit.

Stejné situaci celime i dnes. Nic nas nemuze porazit, nebudeme
hresit ani nas nepfemize neptitel. Miizeme to udélat stejné jednoduse
a snadno, jako kdyz Petr chodil po vodé. Jedinou podminkou je,
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abychom se ve vife soustfedili na Krista a jeho slovo a upirali na néj
svuj zrak.

Casto si klademe otdzku, jak mtze kiestan zcela zvitézit nad
htichem? Skute¢nou otazkou je, jak bychom vibec mohli zhfesit,
kdybychom skute¢né vérili v Krista a jeho slovo? V Kristu neni zadné
selhani, pouze v ¢lovéku. Pokud Kristu diivéfujeme, vykond v nas své
dilo, a to dokonale. Méli bychom se bat jen jedné véci a to, nespustit
z néj oci. V tom spociva nejveétsi nebezpecdi.

Vezméme si tedy k srdci nasledujici: Bez ohledu na to, jak mocné
jsou vlny, jak pisobiva jsou rozptyleni kolem nds, jak nds mohou
lidé obdivovat a chvalit, jak se Satan muZe snazit vnutit ndm marné
myslenky, nenechme se nikdy rozptylit. Jezi$ je nase jedina nadéje, je
nas zivot, je pro nas v§im. Veérit tomu a zit podle toho je nase jedina
jistota. Kéz nam Biith pomiize naucit se uméni chodit po vodé. Pokud
nevime, jak to udélat, pak je nepravdépodobné, Ze se nékdy naucime,
jak prekonat hfich.
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Kapitola 24

Odevzdani se

Bez odevzdani se nemiize dojit k opravdovému obraceni, probuzeni
ani obnové. Ano, vira je rozhodujici, ale neni mozné mit pravou
viru a zaroven nebyt plné odevzdany Kristu. Vyznani viry bez tplné
odevzdanosti je lez a podvod. V Lukasové evangeliu 14,26.27.33
¢teme nasledujici JeziSova slova:

»Prichdzi-li nékdo ke mné a nemd v nendvisti svého otce a matku,
manzelku a déti, bratry a sestry, ano i vlastni dusi, nemiiZe byt mym
ucednikem. (Lukas 14: 26)

»Kdo jde za mnou a nenese sviij kiiz, nemiize byt mym ucednikem.“
(Lukd$ 14: 27)

»lak tedy Zadny z vds, kdo neopousti vsechno, co mu ndlezi, nemiizZe byt
mym ucednikem.“ (Lukds 14: 33)

Ve vsech tfech ver$ich se objevuje jeden vyznamny vyraz, a to
»nemuze®. Vyraz ,nemize“ jednoduse znamend, Ze je to nemozné.
Clovék, ktery nesplnil to, co tyto verse jasné vyzaduji, nemtze byt
Kristovym ucednikem. Sdm Jezi$ stanovil tyto podminky a rekl, ze
jsou naprosto nezbytné k tomu, abychom mohli byt jeho ucedniky.
Rik4, 7e mame predev$im ,nenavidét” Samoziejmé vime, ze Ten,
ktery nam fekl, abychom milovali i své nepratele, nemize mit na
mysli, Ze mdme doslova nendvidét své nejblizsi. Jezi§ pouziva slovo
,henavist® ale nemluvi zde ve skute¢nosti o emocich nebo odmitavém
postoji. Co vlastné fika?

Jezi§ ukazuje na véci a lidi, ktefi jsou nam nejblize, a rika, ze je
mame ,nenavidét®. Rika mi snad, ze musim opustit rodinu, abych
se stal kiestanem? Samozfejmé, Ze ne! Nektefi kiestané jsou zadani,
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aby sli jako misionari do vzdalenych zemi a museli opustit své rodiny,
ale Buh to rozhodné nezada od nas vSech. Pro¢ tedy Jezis mluvi
0 ,henavisti“?

Podivejme se, co udélal Jezis: Vybral véci, které napliuji nas svét.
Véci, které nam davaji nasi identitu. Véci, které nas v zivoté nejvice
zaméstnavaji a jsou stfedem nasi existence. Myslim na svou Zenu, na
svij diim, na své déti, na své rodice. To jsou véci, které uvadéji nas svét
do pohybu, kviili kterym rano vstavame a vecer chodime spat. Cela
moje existence je utvarena témito vécmi.

Jezi$ tekl, Ze abych se stal jeho u¢ednikem, musim se rozhodnout
vzdat se své identity, musim se pfestat povazovat za ¢lovéka, kterym
jsem vzdycky byl. Protoze moje identita je spjata s vécmi a lidmi, ktef1
jsou mi nejblizsi, Jezi§ rekl, ze pravé tyto véci musim ,nenavidét,
nebo se jich vzdat. To je potfeba udélat, protoze pokud nas Bith nema
vSechny vyhradné pro sebe, nikdy z nas nemuze udélat lidi, kterymi
chce, abychom byli. Rik4: ,,Od této chvile uz tva zena neni tvou Zenou
a tvé déti uz nejsou tvymi détmi, protoze jsi se stal mym vyhradnim
majetkem, a pokud tomu tak neni, nemuze$ byt mym ucednikem.“

Btth ndam tyto véci nebere, ale kdyZz se staneme jeho vyhradnim
vlastnictvim, Buh fikd: ,,Dobra, ted béz milovat svou Zenu, ale
tentokrat miluj JeziSovou laskou a podle JeziSova zptsobu, a ne tak,
jak jsi to délal dosud.“ Riké: ,Ted jdéte a starejte se o své déti jako
o déti Kristovy, a ne jako o své déti.“ Vas vztah k nim se zménil, uz to
neni vase zena nebo vase déti, nyni jsou Kristovym majetkem, protoze
on je nyni vas$im Zivotem.

Pokud nas vztah s JeziSem omezujeme, nemiize v nas pusobit. Nase
vlastni touhy a naklonnosti mu budou prekazet na kazdém kroku.
Jeden muz fekl JeziSovi: ,Pane, piijdu za tebou kamkoli, ale nejdriv
mé nech jit a pochovat svého otce.“ Byl takovy ¢lovék nasledovnikem
Krista? Jezis mu fekl: ,Nech mrtvé, at pochovavaji své mrtvé, ale jdi
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a hlasej Bozi kralovstvi.“ (Lukas 9,60). Jak muze Btih vykonat tGplné
dilo zmény, pokud jsme se nerozhodli vzdat se vseho, bez jakékoliv
vyhrady a neochoty? Pokud jsme se takto rozhodli, mizeme byt jeho
ucedniky. To je to, co ndm tim fika.

Dobrovolna sluzba

V dalsim versi Jezis$ fekl:

»Kdo jde za mnou a nenese sviij kiiz, nemiize byt mym ucednikem.“
(Lukds 14: 27)

Kdyz jste v Jezisové dobé vidéli c¢lovéka, ktery nesl kiiz, védéli
jste, ze zemre. Jezi§ rekl, Ze nejenze musi$ zemfit, ale musi$ se pro
smrt dobrovolné rozhodnout. Jste to vy, kdo musi dobrovolné
prijmout kiiz ze své vlastni vile. Je zajimavé, ze kdyz se podivame
do Bible, vidime, Ze znazornéni smrti se pouziva vsude k ilustraci
oddanosti Kristu. Nékteri lidé se na tuto smrt divaji jako na urcity
druh mystické zkusenosti, protoze i kdyz Bible mluvi o smrti, stale
néjakym zplisobem zlstavame nazivu. Jak mame zemfit, kdyz jsem
stale nazivu? Kdyz se zacteme do Bible zjistime, Ze jde o tak absolutni
odevzdani se, ze se da prirovnat pouze ke smrti. Je to désivé pomysleni!
Pokud Kristu skute¢né nedivéiujeme, je to désivé. Je désivé podridit
se natolik kontrole jiné osoby, Ze na vasich vlastnich preferencich uz
nezalezi. Ve skute¢nosti se miizeme pouze dobrovolné stat absolutnim
otrokem jiné lidské bytosti, protoze je désivé, kdyz ¢lovéku, kterému
se podrizujete, plné neduvérujete.

Jezis tika, Ze ,,na sebe musime denné brat kriz®, coz jasné ukazuje,
ze kdyz se staneme kfestany, neprobiha to v automatickém rezimu.
Vztah s Kristem je tfeba neustale obnovovat. Je to proto, Ze jsme
lidské bytosti v lidskych télech a nase mysl funguje tak, ze jeden den
jsme plni nadSeni a eldnu, ale druhy den se mizeme ocitnout v udolj,
v depresi a skliceni. Proto musime neustdle obnovovat a osvézovat
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véci, které rozvijeji viru. Musime denné umirat, nase oddanost Kristu
se musi neustdle obnovovat.

Je to opravdovd oddanost, kdyz fikdme: ,Vzdavam se televize,
vzdavam se chuti k jidlu,“ ale kdyz jde o mtj uces, fikam: ,,Pane, musis
mi dovolit, abych si ho nechal. S tim se nemohu rozloucit.“ Délena
odevzdanost neni skutecna odevzdanost, rozdélena odevzdanost
znamend fikat Bohu: ,Vyberu si, co mizu mit, ale ja to budu mit
vzdy pod kontrolou.“ Dokud clovék vse nepodridi Panu, niceho
se ve skute¢nosti nevzdal! Nadale uctiva saim sebe jako boha a jen
malou ¢ast odevzdava Panu - podle toho, jak se sam rozhodne a je
presvédcen, ze Bohu preda o kousek vic a tim mu udéla radost. Ale
pritom ztistava vse pod jeho vlastni kontrolou. Takovy ¢lovék viibec
nemuze byt Bozim majetkem. Bih s takovym ¢lovékem nemtize nic
délat, dokud se stoprocentné neodevzda. Skute¢na odevzdanost je
uplna zkusenost, je to absolutni véc, a tak Jezis rika ve versich 28 a 33:

»Nebot kdyz nékdo z vis chce postavit véz, coZ si napred nesedne
a nespocitd ndklad, ma-li na dokonceni stavby? (Lukds 14: 28)

»lak tedy Zddny z vds, kdo neopousti vieho, co mu ndlezi, nemiiZe byt
mym ucednikem.“ (Lukds 14: 33)

Neékdy se zda, ze se Jezi$ snazi lidi odradit. Prisel k nému clovek

a rekl: ,Mistre, budu té nasledovat, kamkoli ptijdes.“ Jezi§ mu
odpovédél slovy:

LJezis mu tekl: ,Lisky maji doupata a nebesti ptdci hnizda, ale Syn
clovéka nemd, kde by hlavu sloZil.*“ (Lukds 9: 58)

V podstaté ekl tomu muzi: ,Nez se do toho pusti§ zvaz, co délas
a zvaz, co té to bude stat.“ Bohaty mladik se také zeptal, co musim
udélat, abych byl dokonaly? Jezi§ tomu muzi fekl, aby udélal néco, co
pro ného bylo nejtézsi v celém vesmiru. Mladik si myslel, Ze Bohu
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podridil vSechno: Dodrzoval sobotu, nelhal, nezabijel, nekradl,
vazil si otce a matky. Jezi§ mladikovi povédeél, co je v celém vesmiru
nejdulezitéjsi a vyzval ho k nasledovani. Ukazal prstem pfimo na boha
tohoto muze! Tento muz nebyl totiz ve skutecnosti oddan Bohu, ale
byl vladcem svého vlastniho Zivota. Bohem, kterého miloval nejvice,
byly jeho penize a Jezis to védel. A pritom ve skutecnosti neslo o jeho
penize, neslo o penize samotné, ale penize byly tim, kolem ceho se
tocil zivot toho muze, a tak se Jezi§ dostal pfimo k jadru véci a ukazal
mu, Ze jeho zivot je zaméfen na Spatnou véc. Pres vSechno dodrzovani

prikazani Bohu ve skute¢nosti nepatfil.

To je to, co musime pochopit, nutnost vzdat se vseho. Bez toho
neni mozné slouzit Kristu. Proto Bible, kdyz mluvi o odevzdani se
Bohu, stale znovu pouziva pfipodobnéni k smrti. V 6. kapitole listu
Rimantim je tato ilustrace pouzita znovu. Na zacatku této kapitoly
Pavel uvadi:

»Co tedy tekneme? Mdme ziistavat v hiichu, aby se rozhojnila milost?
Naprosto ne! Jak bychom my, ktefi jsme hiichu zemfeli, v ném jesté
mohli zit?“ (Rimaniim 6: 1-2)

Vsechno, co kdy udélam $patné se déje proto, Ze jsem stfedem svého
svéta. Jim nékdy néco, co neni dobré pro mé zdravi? Pro¢ to délam?
Je to proto, ze z toho mam potéseni. Ale pokud nejsem stredem
svého svéta ziji, abych se libil sam sobé? Zalezi mi na mych vlastnich
preferencich pokud jde o druh obleceni, které nosim? Pokud nejsem
sttedem svého svéta, bude mi zalezet na tom, co si ostatni mysli
o mém obleceni? Pokud nejsem stfedem svého vemisru, kam se pak
podéje ma vile? Zanikne! Divodem, pro¢ htich Zije, je to, Ze Zije mé
ja. Clovék, ktery je mrtvy sam sobé, nema problém s htichem. Pokud
nékdy muize nase mysl byt uvedena do stavu, kdy nase ja jiz nezije,
pak bude v tomto okamziku htich zni¢en. O tom Pavel mluvi: Jak
muzes hresit, kdyz jsi mrtvy? Pavel pokracuje slovy:
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»CoZ nevite, Ze my vsichni, kteri jsme byli pokiténi v Krista JeZise, jsme
byli pokiténi v jeho smrt?“ (Rimantim 6: 3)

Miuzeme védét néco, co neni pravda? Muzeme tvrdit, Ze vime
néco, co neni pravda, ale slovo ,,védét* musi vychazet ze skutecnosti.
Slovo ,védét znamena, Zze dana véc skutecné existuje. Pavel rika:
»Nevite, Ze ti, kdo jsou pokiténi v JeziSe Krista, byli pokiténi v jeho
smrt?“ Ale je tfeba to brat doslova? Byl jsem pokitén ve vodeé, vysel
jsem z vody. Opravdu mé to privedlo ke Kristové smrti? Vétsina lidi
si mysli, Ze je to mentalni cviceni, mysli si: ,,Musi to byt v mé mysli,
byl jsem vlozen do Kristovy smrti, protoze kdyz jsem byl ponofen
do vody, nezemfel jsem doopravdy, kdyz jsem vysel z vody, nebyl
jsem doopravdy vzkriSen, byl to symbol, takze to musi byt také
symbolicka véc, byt v Kristu a podilet se na Kristové smrti.“ Takto
o tom premysleli kiestané. Krest v Krista vSak neni jen néco, co se
déje prostrednictvim vody.

V 1. Korintskym 12,13 ¢teme.

»Nebot' v jednom Duchu jsme my vsichni byli poktténi v jedno télo, at
Zidé &i Rekové, at otroci nebo svobodni, a vsichni jsme jednoho Ducha
dostali napit.“ (1. Korintskym 12: 13)

Viimnéte si, Ze zde neni fe¢ o kitu vodou. Je to Svaty Duch Bozi,
ktery nas pokitil. Co to znamena? Opravdu se to stalo? Je to jen
obrazny zazitek, nebo je to néco skute¢ného? Udélal Bih néco
nadprirozeného? Vzal si mé Jeho Duch Svaty a vstipil mé do Kristova
téla? Tato slova nelze chapat jinak. Byli jsme pokiténi do Kristova téla
a napdjeli se z jediného Ducha, ktery je samotnym Kristovym Zivotem.
Aplikujme to nyni na Pavlova slova:

»CoZ nevite, Ze my vsichni, kteri jsme byli pokiténi v Krista JeZise, jsme
byli pokiténi v jeho smrt?“ (Rimaniim 6: 3)
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Skrze zkusenost kitu Duchem Svatym jsme byli naroubovani do
Krista, kde smrt htichu je néco, co se jiz stalo. Vstupem do Kristovy
existence pfijimam ukfiZzovany Zivot. Byl jsem ukfizovan s Kristem
jeho ukfizovanim. Jeho ukfizovany zivot se stal mou skutecnosti
a Pavel nas zada, abychom pochopili, Ze se to jiz stalo. Neni to
imagindrni nebo preneseny zazitek, je skutecny. Kdyz jsme v Kristu,
sobecky zivot je skutecné odlozen, potlacen, znicen. Vers 6 rika:

»A vime, Ze nds stary clovék byl spolu s nim uktiZovdn, aby télo hiichu
bylo zbaveno sil a my uz hiichu neotro¢ili.“ (Rimaniim 6: 6)

Pavel fikd: ,Dutvod, pro¢ neslouzi§ hfichu, je prosty, jsi mrtvy
¢lovék.“ Tento bod zdiiraznuje ve versi 7.

LVEdyt ten, kdo zemfel, je zprostén hfichu.“ (Rimaniim 6: 7)

Svobody dosahujeme skrze smrt. Uzasné viak je, Ze nejenze jsme
mrtvi htichu, ale jsme vzktiseni ke spravedlnosti. A proto nam Pavel
fika, abychom s tim pocitali. ,Pocitej s tim, Ze jsi mrtvy!“ Povazovat
se za mrtvého, kdyz ,,ja“ stale Zije, znamena délat ze sebe lhare. Pavel
nds nezadd, abychom se chovali jako déti, nezada nas, abychom veérili
1zi, ale rika: ,Zvazte fakta a zabyvejte se jimi, povaZujte se za mrtvé
hrichu, ale Zivé Bohu.“ Nezapomerite, Ze vira je to, co nas tam dostane.
Kristus to pro nas udélal, ale pokud to nevnimame jako skute¢nost,
nikdy to nezazijeme. Vidét néco timto zpisobem znamena zvazit

fakta a aplikovat je na nasi zkusenost.

Musime prijmout Bozi slovo a vérit, Ze jsme skute¢né mrtvi hichu
a zivi Bohu. Pokud véfime pravdé, pak se rozhodneme zit podle
pravdy. Bohaty mladenec ucinil stranou volbu, ale jednu véc na ném
muzeme obdivovat. Skutecnost, Ze byl upfimny. Rozhodl se cestné.
Nakonec kvili tomu prijde o vé¢ny zivot, ale podival se Jezisi do
o¢i, vzal v tvahu své bohatstvi a rozhodl se. Vybral si své bohatstvi
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a odesel. Jezis, jakkoli mu to bylo lito, nefekl: ,Vrat se, trochu ti to
uleh¢im.

Preferovali bychom kdyby Jezisi fekl: ,Dej mi padesat procent nebo
dokonce devadesat devét procent, a ja ti dovolim nechat si to jedno
procento.“ To by nam ponechalo svobodu byt nejvyssi autoritou ve
svém zivoté. Kdykoliv bychom pak mohli Bohu fici: ,Dej mi jesté
trochu vice.“ Bith v§ak musi mit véechno, jinak nas nemuze formovat
podle své vile. Proto Bible mluvi o odevzdani jako o smrti, protoze
je to pozice, kde neni zadny kompromis, je to jediné misto, kde Biith
muze rozvinout svou vuli. Pfijmout Krista znamena vzdat se svého
zivota: ,,Cokoli a kdekoli, at je to velké nebo malé, jsem pripraven
udélat; jsem ti bezvyhradné k dispozici; Zij ty a ne ja.“

Nas boj

I kdyz Buh ptisobi skrze nas a Duch s nami zapasi, tim ze nas privede
k tomu, abychom této pravdé vérili, skutecnosti je, Ze to je nakonec
skute¢né nas boj. Bith nam nikdy nevzal moc volby. Volba je na nas.
Duch nas bude prosit, Bih nam bude klast do cesty vyhody, ale my
se musime rozhodnout pfijmout Kristiiv Zivot a jeho smrt, a kdyz se
rozhodneme, boj skon¢i. Jedno ptislovi fika: ,,Po smrti je snadné zit.”
Dokud budete zit, budete bojovat a bojovat. Nékdy budete porazeni
a nékdy si mozna budete myslet, ze vyhravate. Biih v§ak nikdy neni
porazen a Kristus nikdy neprohravd, protoze hrich je porazeny
nepiitel. Dokud Zije On, hfich nebude vasim problémem.

V programech lécby zavislosti na drogach a tabaku, tak jako
v cirkevnich programech ,jak prekonat hrich® se dozvidame, Ze
se musime naucit ,ovladat sami sebe“ Velky duraz se klade na
poradenstvi a psychologii, ale fesenim neni naucit se ,,ovladat® Ale
reSenim neni, se sam umét ovladat. To neni nas problém. Nas problém

Y 7 4 v . v . v s rCC . 7 Ve v s reC
spociva v tom, ze jsme se nezapreli. Nae ,,ja“ je stle nazivu. Kdyz ,,ja
bude ukftizovano s Kristem, hich uz neni problém.
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Kdyz otroci na Jamajce kone¢né ziskali svobodu, byl na ostrov
z Anglie zaslan dokument, ktery svobodu vyhlasoval. Otroci byli
osvobozeni, ale nastalo pfechodné obdobi, kdy sice byli osvobozeni,
ale nebyli o tom informovani. Pani to védéli, ale otroci ne, protoze
nastala doba, kdy se majitelé otrokt museli prizptisobit a pripravit na
dobu, kdy otroci jiz nebudou muset pracovat na plantazich. Otroci
vdak tusili, co se stalo, Sifila se fama, Ze ,,osvobozovaci listiny® prisli
ale Ze pani tyto listiny spalili. Byli tedy v podstaté osvobozeni, ale stale
byli otroky a panovala mezi nimi velkd nespokojenost.

Kdyz se na tuto situaci podivime, uvédomime si, Ze sice byli
prohlaseni za svobodné, ale ve skutecnosti byli stéle otroky. Udélal to
pro nas Kristus?

Co fikdme Zivotem, ktery vedeme? Byli jsme tak porazeni hiichem,
ze Fikame svétu, Ze nas Bih prohlasil za svobodné, ale nechal nés jako
otroky? Musime chapat, ze Bozi slovo je pravdivé, nase mysl se musi
drzet skute¢nosti, ze Bith nemtize lhat. Kdyz toto budeme délat, stane
se to, co nam Biih slibil, nasi zkuSenosti.

Zapas kfestana je zapasem viry. Vira je to, co tento vztah udrzuje,
a nas v ném udrzuje. Nas boj je bojem viry. To je misto, kde je potteba
bojovat.

»A Biih pokoje, ktery vyvedl z mrtvych velkého pastyte ovci pro krev
vécné smlouvy, naseho Pdna Jezise, at vdis zdokonali ve vsem dobrém
k vykondni jeho viile, ¢iné v nds to, co je pred nim prijemné, skrze JeZise
Krista, jemuz bud sldva na véky vékii. Amen.“ (Zidiim 13: 20-21)

Kristus ve vas pracuje, abyste konali to, co se mu libi. Nepopisuje
nemozny ideal. Apostol o tom mluvi, protoze vi, Ze tento vitézny zivot
je skute¢nosti v Kristu. Bible nam neposkytuje sny ani pohadky. To,
o ¢em Bible mluvi, je realita, to my Zijeme ve falesném svété. Bih
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tohoto svéta nam zaslepil oci, takze jsme nepoznali vysady, které
nam byly dany v Jezisi Kristu. Musime véfit a rozhodnout se zit podle
skutecnosti uvedenych v Bozim slové.

LVérny je ten, kdo vds povoldavd; on to také ucini.“ (1. Tesalonickym
5:24)

Kdyz zjistim, Ze ve mné neni nic dobrého, a Ze jsem beznadéjny
pfipad, a dokdzu tomu z hloubi srdce uvérit, pak jsem na cesté
k ziskani zku$enosti, na které opravdu zalezi.

Biih mize pracovat s ¢lovékem, ktery si je védom, Ze je maly. Jesté
vice bude pracovat s témi, ktefi se povazuji jesté bezvyznamnéjsi. Ale
ten s kym Biih pracuje nejmocnéji, je ten, kdo vi, Ze neni nic. Takovy
¢lovék da Kristu vechno, protoze vi, Ze v sobé nemd nic, na co by se
mohl spolehnout.
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Kapitola 25
K¥iZ a jeho vyznam

»KéZ se mi nestane, abych se chlubil, leda kiizem naseho Pdna Jezise
Krista, skrze néjz je pro mne svét ukfizovan a ja pro svét.“ (Galatskym
6:14)

V tomto versi Pavel mluvi o svém odhodlani nechlubit se ni¢im
jinym nez Kristovym kfizem. Ale co ma na mysli, kdyz mluvi o kizi?
Mysli tim ten dfevény ndstroj? Mysli tim historickou skutecnost
Kristovy smrti?

To, ze se Pavel chlubil kfizem, bylo dtsledkem toho, co pro néj kfiz
udélal.

(a) Ukftizoval pro néj svét.
(b) Ktiz ho ukftizoval pro svét.

Co to znamend? Ukfizovani znamena smrt - nic jiného. Pavel chtél
tedy vyjadrit, ze jeho vztah ke svétu je skrze kifiz mrtvym vztahem.
Svét uz pro néj nebyl pfitazlivy a on na néj prestal reagovat. Jak se
dostal do tohoto stavu? Skrze Kristiv kiz.

KfiZ znamend nejen smrt, ale i dobrovolnou smrt. Smrt svévoli,
smrt hiichu, Adamovu Zivotu, celému svému Zivotu a tomu, co svét
nabizi. Jak to ale kfiz, nastroj, ktery Krista usmrtil, pro Pavla (a pro
mé) mohl dokdzat? Vsimnéte si, Ze to nebyla kazen nebo poslusnost,
co Pavla osvobodilo od svéta, ale kiiZ.

Jednoduchd, ale Gzasna pravda je, ze kiiz, ktery zabil Krista, Pavla
osvobodil, protoze zabil i jeho! Byl to prostfedek, kterym ho Kristus
zabil, vysvobodil ho od svéta, od hfichu a od sebe samého.
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Ktiz nas osvobozuje nejen proto, Ze na ném za nas zemiel Kristus,
ale i proto, ze jsme tam zemreli v Kristu! Moc kfize je moci osvobozeni
od nasi minulosti, od svéta, od nas samych a od véeho, ¢im jsme byli.
Tato sila je nam v3ak k dispozici jako skutecna zkusenost pouze tehdy,
kdyz se staneme jednim s Kristem, kdyz vstoupime do jeho Zivota,
a tim se podilime na jeho existenci.

Problém

Problém je v tom, Ze kfiz (stejné jako vSechno ostatni) se stal
pouhym symbolem toho, co Kristus udélal pred dvéma tisici lety -
zkuenost, ktera se stala kvili mné, ktera mé motivuje, povzbuzuje,
ale nema zadny skutecny dopad na mou osobni zkusenost.

To neni zpiisob jakym Pavel s kiizem nalozil. Kristav ktiz byl v jeho
zkusenosti skutecny a opravdovy; byl pro néj udalosti, skrze kterou
zemfel. On sam se nemusel obtézovat zemfit, kiiz to udélal za néj.
Stalo se to pro néj skutecnosti, byl ukfizovan s Kristem, pfijal toto

ukfizovani, kdyz uvéril v Krista.

Cely problém kfestanstvi spoc¢iva v tom, Ze chceme opakovat to, co
uz udélal Kristus. Na kfestansky zivot se divame spise jako na vyzvu
nez jako na dosazenou skute¢nost. Namisto dtivéry a odpocinku si za
povinnost klademe skutky a tsili. Obraceni pro nas ziskava smysl tim,
ze za¢iname néjaké dilo, misto abychom prijimali dilo jiz vykonané.
Diraz je kladen spi$e na nds a na to, co musime udé¢lat, nez na Krista
a na to, co on udélal. Krestansky zivot je spiSe bojem nez trvalym
vitézstvim.

Pavel se chlubil kiizem ne proto, Ze by ho povzbuzoval, ale proto,
Ze ho osvobodil. Toto osvobozeni mohl samoziejmé zazit jen proto,
ze véril v Krista - to znamena, ze véril, Ze se stal s Kristem jedno,
ucastnikem té stejné existence, takze vse, co Kristus vykonal, se stalo
jeho skutecnosti.
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Zil Kristovym zivotem. V ném Kristus znovu zil na zemi. V§im,
¢im byl Kristus byl i Pavel; v§im, co vykonal Kristus, vykonal i Pavel.
Zil tedy Zivot, v némz bylo ukfiZzovéno jeho ja a zni¢ena moc svéta.
Proto se chlubil kiiZem, protoze tam doslo k jeho vysvobozeni.

Krestané si zvykli povazovat znameni kfestanstvi za pouha
znameni a symboly (kfest, Vecefe Pan¢, znovuzrozeni, ano dokonce
i modlitba!). Nepronikli od symbolii ke skute¢nosti. Pro né jsou tyto
symboly pouhymi ritudly, které maji stimulovat, motivovat a dodavat
energii. NEVERI v realitu, kterou tyto symboly maji ve skute¢nosti
pouze zndzornovat.

Pavel se ve svych spisech zabyva predev$im dvéma tématy:

a) Kristovym kfizem

b) Kristovym vzkiisenim.

Ob¢ tato témata jsou pro zivot vériciho ¢lovéka klicova. Ktiz ho
osvobozuje od nadvlady hfichu, zatimco vzkfiseni ho uvadi do zivota,
moci a reality Kristovy pfitomné existence - do Zivota kde dokonale
Zijeme pro Boha.

»A vime, Ze nds stary clovék byl spolu s nim ukfizovdn, aby télo h¥ichu
bylo zbaveno sil a my uz hiichu neotrocili. Vzdyt ten, kdo zemrel, je
zprostén hiichu.“ (Rimaniim 6: 6-7)

Pavel rika, ze nas stary cloveék je ukfizovan. Co je to ten ,stary
¢lovék“? Jednoduse se jedna o ¢lovéka, kterym jsem byl predtim, nez
jsem se stal kiestanem. Ten c¢lovék byl zabit a jeho existence v mém
byti skoncila.

Vsimnéte si diirazu: Tento stary ¢lovék nebyl zabit jim, ale s nim.
Duraz je opét kladen na udalost, ktera se odehrala pred dvéma tisici
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lety. Mohli bychom také fici: ,,Vstoupil jsem do jeho ukfizovani.“ Byl
ukfizovan pred dvéma tisici lety, ale ja jsem ho pravé prijal, tak jak
bych mohl byt ukfizovan s nim? To je pravda, protoze jsem prijal Jeho
ukfizovani. Je to jeho smrt, kterd se ve mné stala uc¢innou skrze Ducha
Svatého, ktery mé pokrtil do Kristovy existence. (1. Korintskym 12,13;
2. Korintskym 4,10-11)

»Mpysleni téla je totiz v neprdtelstvim viici Bohu, nebot se nepodrizuje
Bozimu Zdkonu ba ani nemiize. Ti, ktefi jsou v téle, se Bohu libit
nemohou.“ (Rimantum 8: 7-8)

Hlavnim dtavodem, pro¢ lidé hfesi, neni hiisné télo (biologické
faktory), ale hriny duch (duchovni faktory). Nezapomenme, Zze
Lucifer a padli andélé, stejné jako Adam a Eva, méli v dobé, kdy zhresili,
téla bez htichu. To se tykalo i milionti andélu, kteti sli v Luciferovych

$lépéjich. Na druhé strané Jezi$ zil bez htichu v hfisném téle, tedy
v téle, které trpélo nasledky degenerace mnoha generaci.

Je ztejmé, ze kofenem hrichu neni nase zdegenerované télo, ale nase
sebestiedna mysl, ktera se zaméfuje na hfich. Stejné tak je zfejmé, ze
jen jeden aspekt nasi bytosti musi zemfit, aby byl htich pfekonan. Tou
¢asti neni nase fyzické télo, ale nase sobecka mysl.

Pavel pouziva velmi silné slovo, kdyz mluvi o tom, co se stane, kdyz
jsme pokiténi v Krista. Rika, ze to zplisobuje, ze jsme ukfizovéni
s Kristem, takze télo htichu je zniceno. Toto slovo ,,zniceno* pochazi
z feckého slova ,katargeo, coz znamena odstranit, znicit, ukoncit.
Pavel voli extrémni, nekompromisni slova, aby popsal, co se stane
s nasi hfi$nou ¢ésti poté, co skrze kest prijdeme do Krista. Ta hfisna
c¢ast je mrtva, ukrizovana. Pavel ji popisuje jako znic¢enou. Pro¢ zvolil
tak silné slovo? Jaké poselstvi chce svym ctenarim predat? Proc
netika, Ze télo hfichu je oslabeno, ochromeno nebo podrobeno? Jaky

je jeho zameér?
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Jeho cilem je, aby jeho ctenafi pochopili, ze v Kristu hfich zcela
skoncil. Pro existenci hfichu uz neni zadny davod. Néco, co bylo
zniceno, uz neexistuje, a to se podle Pavla stalo s ,télem hrichu®
(hfiSnou mysli). Jiz neexistuje. Pro¢ je zkuSenost tolika krestanti
v rozporu s touto jednoduchou pravdou, kterou Pavel tak jasné uci?
Neptijali svou smrt v Kristu, ,nepovazovali“ se za mrtvé hrichu
(Rimantim 6,11), neuvéfili.

Pavel fika, Ze tato zkusenost se ,,nyni“stane nasi zkusenosti. Tedy od
tohoto bodu pocinaje. Pficemz nedava zadny prostor myslence, nebo
moznosti, znovu upadnout pod nadvladu htichu, nebo byt hiichem
neustale premahan. Zde vidime findlni stav, (konec) a pocatek. Od
tohoto momentu, htich kond¢i a zadina spravedlnost. Pro¢ tomu tak
je? Co zptsobilo tuto zasadni zménu? Je to ukfizovani, smrt, zniceni
starého ¢lovéka, téla hiichu.

Kdyby se tato zména dala uskutecnit potlacenim nebo omezenim
téla hrichu, existovala by moznost pravidelného upadani do hrichu
a nutnost neustalého boje, abychom se mu vyhnuli. Jelikoz se tato
zména uskutec¢nila smrti, ukfiZovdnim a zni¢enim, hfich uZz nemd
oteviené dvere (i kdyZz nesmime zapominat na Galatskym 2,17-18).

JJestlize vsak i my, kteti hleddme ospravedlnéni v Kristu, jsme byli
shledani hiisnymi, je snad proto Kristus sluzebnikem htichu? Naprosto
ne! Nebot jestlize znovu buduji to, co jsem zbotil, predstavuji sebe jako
prestupnika.“ (Galatskym 2: 17-18)

Cely smysl ukfizovani a smrti téla hfichu spocivd v tom, Ze od
nynéjska uz nemusime hfichu slouzit, ale jsme od néj osvobozeni,
takze uz nad nami nema moc. Pokud je tedy hrich stale soucasti nasi
zku$enosti, je to diikaz, Ze jsme evangeliu neuvérili.
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Kapitola 26

Vyznam slova

V pribéhu minulych stoleti existovala hnuti, ktera prosazovala
pravdu, Ze spasa se nachazi pouze v Kristu. Tento diiraz byl obvykle
v reakci na systém, ve kterém byl kladen mnohem vét$i diraz na
¢lovéka, jeho skutky, pravidla a predpisy. Jednim z téchto vyjimecnych
hnuti, které prichazi na mysl, je reformace z 16. stoleti.

Dva extrémy

Zda se, ze takova hnuti vzdy bez vyjimky provazi jisté nebezpeci.
Toto nebezpeci existovalo vzdy a bude existovat az do konce. Jakmile
se Kristus a skutec¢nost jeho Zivota v nas stanou stfedem pozornosti,
nékterfi si zacnou myslet, Ze uz neni tfeba psaného slova, protoze nyni
mame Kristiv Zivot v sobé. Takto kdysi smysleli fanati¢ti stoupenci
Tomase Miintzera, ktefi povstali v Lutherovych dobach. Jejich heslem
bylo: ,,Duch, Duch.“ Mysleli si, ze uz nepotfebuji psané slovo, protoze
nyni maji samotného Krista, ktery jim prostfednictvim Ducha
automaticky dava poznat, co je spravné a co ne. Protoze v$ak odmitli
Bozi slovo, spoléhali se pouze na sviij rozum a pocity. Vysledkem byl
fanatismus a zdegenerované chovani. Dnes se tato tendence do zna¢né
miry odrazi v letni¢nim hnuti.

Na druhé strané je mnoho téch, kteti mluvi o ospravedlnéni
v Kristu, ale odmitaji zdraznovat skutecnost jeho Zzivota v nds.
Zaméruji se predev$im na to, co pro nas Kristus udélal, ale viibec
neberou v uvahu, co déla v nds. Vysledkem je ndbozenstvi, ve kterém
se hodné mluvi o Kristu a ospravedInéni, ale ve kterém je velmi malo
zjeveny Kristtv Zivot.

Ospravedlnéni v Kristu je uzasna pravda. Ve skutecnosti je to
ustfedni bod veskeré pravdy. Kdyz to pochopime, nejenze pozname,
ze osvobozeni ¢lovéka je prosta a dokonala véc, ale také nas naplni
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obdivem a laskou k Bohu a jeho Synu. Je viak tieba si polozit otazku,
jak se vymanit z téchto dvou extrémt, z nichz jeden nas vrha do ohné
fanatismu, zatimco druhy nas pousti na led formalismu.

V obou pripadech vede falesné poznani k falesné vire a fale$na
vira logicky vede k falesné zkuSenosti. Vidime tedy, ze zadkladem
ki'estanské zkugenosti je spravné poznéni (Rimanim 10,14). Je pravda,
ze védomosti samy o sobé c¢lovéku neprospivaji, ale zaroven plati,
ze bez védomosti neni pokroku ani zmény. Kdyz lidé uvéii pravde,
kterou poznali, projevi se to ve skutecnosti, ze je Kristus viditelny
vjejich Zivotech. Kdyz tedy postupujeme ve zkusenosti zivota v Kristu,
yjistéme se, Ze to délame s nalezitym poznanim a porozuménim.
Jediné tak se mizeme ujistit, Ze se vyzbrojime proti pastim, do kterych
se zel chytili mnozi pred nami.

Zkusenost v rozporu s pravdou

Ve véricich zije sam Kristus. To je pravda, kterou Bible u¢i jasné,
dirazné a opakované. Tento Kristiv Zivot v nds, nam dava tplné
vitézstvi nad kazdym hfichem. To je také néco, co nelze zpochybnit,
pokud prijmeme to, co uci Bible. Navzdory témto skute¢nostem vsak
Bibli stale velmi potfebujeme. Proc? Nebude mé snad Kristus ucit
osobné? Nebudu automaticky védét, co je spravné udélat, kdyz ted zije
Kristus, a ne ja? Pro¢ stale potfebuji psané slovo, kdyz mam nyni zivé
slovo v sobé?

Podobné otazky jsou ditvodem, pro¢ je pro nas dtlezité pochopit, co
je prava krestanska zkusenost.

Nejprve si ujasnéme nasledujici: VSechno, uplné vsechno, co
potfebujeme nebo kdy budeme pottebovat, je nam jiz dano. V$echno
je jiz nase (viz 1. Korintskym 3,21-23). Biih vzal vie, co by ¢lovék kdy
potfeboval - moudrost, spravedlnost, posvéceni, vykoupeni, moc,
zivot atd.(1. Korintskym 1,30; Koloskym 2,3; 1. Janova 5,11) a vse
spojil v Jezisi Kristu. To vée v Ném existuje jako realita, nezavisla na
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nasi zkuSenosti. At je chceme, nebo ne, at v né véfime, nebo ne, tato
pozehnani tu skute¢né jsou. Kdyz ¢lovék prijme Krista, vSechny tyto
véci jsou jeho, protoze patii Kristu, a on i Kristus se stali ucastniky
téhoz zivota (1. Korintskym 12,13). V Jezisi télesné prebyva cela
plnost bozstvi a my jsme v ném dokonali. Ve, ¢im je a co ma On,

jsme a mdme i my.

Pro¢ ale vidime u tolika kiestand, tak madlo z Kristova Zivota,
dokonce i u téch, které povazujeme za uptimné a estné? Jestlize jsme
skutecné prijali Kristv Zivot se vSemi jeho vlastnostmi, pro¢ se tato
teorie zda byt tak vzdalend realité?

Psané a zivé slovo

Abychom mohli odpovédét na tuto otazku, musime nejprve
pochopit vyznam Boziho slova ve zkuSenosti kfestana. VSimnéte si
nasledujicich verst:

LVZdyt jste se znovu narodili ne z pomijitelného semene, nybrz
z nepomijitelného, skrze Zivé a na vécnost ziistavajici slovo Bozi.“
(1. Petrova 1: 23)

»Posvét je v pravdé; tvé slovo je pravda.“ (Jan 17: 17)

Nékdo by si mohl precist tyto verse a myslet si, Ze samotna slova,
jejich pojmy a zvuky, v nas délaji vSechno. To by vSak odporovalo
pasazim Pisma, které jasné udi, ze je to sam Kristus, kdo v nas
skute¢né zije a plisobi skrze svého Ducha. Klicem k pochopeni je
vidét vztah mezi dilem Krista, Zivého Slova, a Bibli, psanym Slovem.

Obecné plati, ze Btith v nas nejednd bez naseho vyslovného souhlasu
a védomého svoleni. Kristiv Zivot v nds se projevuje v nasem
védomém podrizeni se jeho villi, a to podle stupné naseho poznani
pravd, které ndm otevird. Jinymi slovy, Kristiv Zivot v nas se projevuje
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tim, Ze spolupracujeme, védomé a inteligentné reagujeme na pravdy,
které nam zjevuje. Bih obvykle neovlada télo nebo mysl ¢lovéka
a neovliviiuje ho urc¢itym smérem bez jeho védomého a rozumného
rozhodnuti.

Poznani predchazi vire

At uz nam Buh dal cokoli, mizeme skutecné pfijmout jen to, co
védomé pozname a prijmeme virou. Pokud clovék nevi, ze je ve
skutecnosti kralem, je zbyte¢né uvéznén v chudobé svou vlastni
nevédomosti.

Skrze Bozi slovo se nam oteviraji o¢i. Prostfednictvim Slova se
uc¢ime o Duchu Zivota, ktery nam jiz pravem nalezi, a kterého mtizeme
skutecné zakouset. Jinymi slovy, uz jsme dédici vSech véci, jen o tom
jesté nevime. Dostavame malo, protoze neocekavame vice.

Pfirovnal bych to k muzi, ktery po smrti svého bohatého ptitele
zdédi knihu napsanou v zdhadném kédovaném jazyce. Pokud on
vi, je tato kniha jedinou véci, kterou zdédil. Kdyz v$ak za¢ne knihu
denné studovat, postupné se nau¢i kédovanému pismu rozumeét.
Nakonec se mu podafi rozlustit stranku a dozvi se, Ze na jeho jméno
byl otevien bankovni ucet na kterém je jeden milién dolart! Celou
tu dobu byl milionarem, jen o tom nevédél. Ted, kdyz to vi, mtize se

k penéziim dostat a pouzit je. Nyni se tedy tési, az rozlusti druhou
stranku, protoze kdo vi, jaké poklady ho jesté cekaji!

Uz prvni den byl stejné bohaty jako v den, kdy stranku rozlustil,
ale protoze to nevédél, nemél z toho zadny uzitek. To trochu ilustruje
vztah mezi nasi zkusenosti a Bozim slovem. To v$e je nam jiz dano, ale
musime se o tom dozveédét a uverit tomu.

»Vira je tedy ze slyseni zvésti a zvést skrze slovo Kristovo.“ (Rimaniim
10: 17).
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Kristiiv zivot ve mné méni mou prirozenost, a presto mi nedava
vSevédoucnost. Kristus mi stale stejné zjevuje svou vili skrze své
slovo. Ackoli mam tedy v Kristu dokonalou duchovni pfirozenost
- ptirozenost Kristovu - stdle mdm jen lidské poznani a mohu tuto
dokonalou ptirozenost Zit jen v souladu s tim, co vim, Ze je spravné.
Proto mé Kristus stale uci svym slovem a osvécuje svym Duchem,
takze den za dnem rostu v Kristu, abych ve svém jedndni stale plnéji
zjevoval jeho obraz a zaroven v ném byl jiz dokonaly.

Krestanovi je tedy jiz vSe dano. Bible dokonce fikd, ze Buh se
sebou smifil nejen krestany, ale i ,svét“ (2. Korintskym 5,19)! Do
svého dédictvi vSak miizeme vstoupit pouze skrze Slovo. Bez Boziho
slova jako bychom neméli nic, protoze jak mtizeme véfit né¢emu, co
nezname (Rimandm 10,14)? A pokud nevéiime, nemiizeme ptijmout.
Proto nam Pavel tika, Ze pohané ,jsou odcizeni od Boziho Zivota pro
nevédomost, kterd je v nich kvili zatvrzelosti jejich srdce”. (Efezskym
4,18) Psané slovo pravdu nestanovuje, ale odkryva. Zjevuje skute¢nost
Krista, ktery je pravdou a zivym Slovem. On sam je naplnénim celého
Boziho slova, veho, co slibuje a vyzaduje.

»Nebot viechna Bozi zaslibent, kolik jich jen je, v ném jsou ,ano: Proto
je také skrze ného feceno ,amen'k slavé Bohu skrze nds.“ (2. Korintskym
1: 20)

Vira prijima zivot

Dutlezitym kli¢cem je psané slovo prijaté ve vife. Pfestoze uz mame
v Kristu vse, kfestansky zivot muzeme zit POUZE virou. Vira otevira
pfistup ke vSemu, co Bih dal, ale nevira nedostavd nic. VSechna
pozehnani, veskerd vSemohoucnost, moc a milost Bozi nemaji pro
toho, kdo nevéri, zadny vyznam. Vira je klicem, ktery otevird a pfijima
velky nevycerpatelny Bozi pramen, ktery je nam jiz dan v Kristu, ale
o némz vime tak malo. Napsané slovo vyvolava viru (Rimanam 10,17),
ktera pak prijima zivé slovo. Ale kolik z zivého slova dostavame?
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Jen tolik, kolik je nase ocekavani, a jen umérné nasi vire zaloZené na
psaném Slove.

Je tedy zfejmé, ze ¢im vice prozivame a véfime z psaného Boziho
Neni to vsak proto, ze bychom jiz od pocatku neobdrzeli vSechno
v Kristu. Ne, ale spise jen proto, Ze naSe poznani a vira jsou omezené
a nase mysl je jen postupné osvécovana Bozim slovem.

Proto se apostol Pavel modlil za Efezké, aby se jim otevrely oci, aby
poznali, jak mnoho jim bylo dano v Kristu. (Efezskym 1,15-23).

Gedeonuw priklad

Ptibéh Gedeona to jasné znazornuje. Gedeon zil v Izraeli v nejhorsim
obdobi jeho déjin. Bylo to v dobé¢, kdy je Midjanci prepadli a zajali.
Jejich situace se v té dobé stala tak beznadéjnou, Ze se dokonce museli
divat, jak Midjanci jednoduse sklizeji jejich trodu, kterou pracné
a tvrdé ziskali, a nemohli proti tomu viibec nic délat.

Jednoho dne mlatil Gedeon jeho psenici. V nadéji, ze Midjance
oklame, mlatil pSenici nikoli na mlat¢, ale ve vinném lisu, aby si mohl
ponechat alespon cast své drahocenné urody. Gedeon zil v narodé
vyplenénych a porazenych lidi. Jako kazdy z nich byl zbaven veskeré
distojnosti a nadéje. Jeho jedina nadéje spocivala v tom, ze se pred
Midjanci ukryje, zméni své zvyky a zajisti si dostatek potravy.

Jednoho dne se Gedeon polekal, kdyz za sebou nahle uslysel hlas:

»Hospodiniiv andél se mu ukdzal a tekl mu: Hospodin s tebou,
udatny hrdino. Nato mu Gedeon odpovédél: Dovol, milj pane, pokud
je Hospodin s ndmi, pro¢ nds potom postihlo toto vsechno a kde jsou
vsechny jeho obdivuhodné Ciny, o kterych ndm vypravéli nasi otcové,
kdyz tikali: Cozpak nds Hospodin nevyvedl z Egypta? JenZe ted nds
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Hospodin opustil a vydal nds do ruky Midjdncii. Hospodin se k nému
obrdtil a tekl: Jdi v této své sile a zachrdnis Izrael z ruky Midjdancii. Coz
jsem té neposlal? (Soudcii 6: 12-14)

Gedeon se udivené rozhlédl, aby zjistil, s kym tato osoba (andél)
mluvi. V Zadném pripadé to nemohl byt on, protoze on rozhodné
nebyl udatny hrdina! Kdyz mu vsak doslo, ze andél mluvi k nému,
odpoveédél:

»On se ho zeptal: Dovol, Panovniku, ¢im zachrdanim Izrael? VZdyt miij
rod je v Manasesovi nejslabsi a ja jsem ten nejmensi v domé svého otce.“
(Soudcii 6: 15)

Gedeon v podstaté fekl: ,,Mij pane, myli$ se. Nejsem hrdina, ktery
se uchazi o titul. Dim mého otce je maly v Manasesovi (cozZ je jeden
z nejmensich izraelskych kmenti) a ja sim jsem nejmensi, nejslabsi,
nejméné dulezity v domé svého otce. Takze jsem v podstaté nikdo
a nejsem ani udatny, ani hrdina!“

Kdo mél pravdu? Byl to andél, nebo Gedeon? Mluvil Bith pravdu,
kdyz tvrdil, Ze Gedeon byl udatny hrdina? Samozfejmé, ze to byla
pravda! Buh nemize lhat. I kdyby tomu tak nebylo dfive, ur¢ité tomu
tak bylo, kdyz to Buh vyslovil. Jde vSak o to, ze pres skute¢nost ze
Gedeon byl silny a state¢ny muz, zil jako maly, slaby zbabélec jen
proto, ze se za né¢ho povazovall Veskera moc, kterou uz mél, byla
zbyte¢na, pokud v ni nevéril. Bih musel udélat néco, aby posilil jeho
viru (ne aby mu dal silu, protoze veskerou silu, kterou potieboval, uz
mél). Bih mu tedy dal znameni, aby ukazal, Ze je skute¢né s nim. Dveé
noci vylozil Gedeon deku na volné prostranstvi, aby vyzkousel Boha.
Prvni noc bylo kolem pfikryvky mokro, ale sama prikryvka ztistala
suchd, zatimco druhou noc pfikryvka zvlhla a vdechno kolem ni
zustalo suché (Soudcti 6,36-40).
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Gedeon nakonec Bozimu slovu uvéftil, protoze Bih byl natolik
milostivy, a dal mu dukaz. Ale uz davno predtim, nez Gedeon tento
diikaz dostal, byl silnym muzem, problém byl jen v tom, Ze o tom
jesté neveédel. Kdyz konecné uvéril, Bih s nim neudélal nic vic, nez co
s nim udélal jiz dfive.

Jediny rozdil byl v tom, ze Gedeon nyni véfil, a protoze nyni véril,
byl kone¢né pripraven skute¢né zit zivot mocného hrdiny. Vysel se
tremi sty muzi a zcela rozdrtil obrovské vojsko Midjancti. A to véechno
proto, Ze kone¢né uvéril.

Kdyz ¢lovék uvéri, Bith nemusi pro jeho vykoupeni udélat nic,
protoze jiz vSe udélal. Jeho vykoupeni bylo skute¢nosti jiz predtim,
nez uveéril, ale teprve nyni ma k této skutecnosti pristup, protoze nyni
véri. Nyni muze zakusit a poznat to, co bylo skute¢né a pravdivé jiz
predtim, nez uvéril.

Nyni za¢iname chdpat, co to znamena ,,rist v Kristu“. Neznamena
to, Ze se stale vice podobame Kristu, ale Ze pfijimame stale vice Krista
tim, Ze vice véfime (co nam o Kristu zjevuje Bozi slovo). V ném
rosteme k plnému muzstvi, ve vysadach, v plné moci a sile Krista,

zatimco Slovo nés vede od viry k vite (Rimantim 1,17).

»V ném se zjevuje Bozi spravedlnost z viry k vite, jak je napsdno:
,Spravedlivy z viry bude Ziv.““ (Rimaniim 1: 17)

Meéritko pro dobro a zlo

Zatim co Slovo odhaluje Kristv zivot, véechnu jeho slavu a vse,
co je nam v Kristu dano, otevira také stale jasnéji Bozi charakter
a méfitko spravedlnosti. Ackoli jsme jiz v Kristu dokonali, mame
podil na jeho spravedlivé prirozenosti a vitézime nad hfichem, je
treba stale zdiiraznovat, ze nemame dokonalé poznani. Je mozné byt
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stoprocentné poslusny Bohu, a presto délat néco, co neni v souladu
s jeho dokonalou vuli! Pravy kiestan touzi jen po tom, aby se libil
Bohu. Chce délat jen to, co je dobré, protoze ma Kristovu pfirozenost,
ktera vzdy touzi délat to, co je dobré. Nema vsak dokonalé poznani
Krista, a proto jeho chapani dobra a zla mize byt chybné. Muze se
dokonce dopustit $patného jednani, i kdyz upfimné a opravdove véri,
ze jedna spravné. To neznamena, ze v ném nezije Kristus, ale Ze je stale
ditétem v Kristu. Dité sice vlastni pfirozenost a zivot, ale ne védomosti
dospélého!

Biith nepovazuje takové nevédomé a $patné chovani krestana za
htich - stejné jako bychom tézko povazovali za htich, kdyby dvouleté
batole napodobovalo dospélého a tfeklo sprosté slovo, nebo se
poklonilo pred modlarskym oltafem. Takové chovani v8ak zkresluje
Bozi charakter a Bith nema v umyslu ponechat nékteré ze svych déti
v takovém stavu nevédomosti. Poznavame tedy, jaké zasadni misto
zaujima Bozi slovo v nasi vychové v Kristu, nebot ndm zjevuje Bozi
charakter a jeho viili, abychom mobhli Zit Kristiv Zivot nejen poctivé
a upfimneé, ale také dokonale.

Mezi psanym a zivym slovem panuje dokonald rovnovaha,
harmonie a vzdjemna zavislost. Casto se ndm stdva, Ze se na jedné
nebo druhé strané vychylime z rovnovahy a postavime je proti sobé.
Volame bud ,,Duch, Duch®, nebo ,Slovo, Slovo“. Kdyz v$ak spravné
pochopime vyznam obou stran, vyvstane Gizasna krasa pravdy a my si
uvédomime, ze rtizné prvky Boziho dila jsou ve skute¢nosti spojeny
v dokonalé harmonii.
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Posvéceni
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Kapitola 27

Posvéceni je celozivotni dilo

Co je to posvéceni? Vseobecné rozsifeny koncept posvéceni rika,
ze jde o proces, v némz se stavame zpusobilymi pro nebe. Ve vétsiné
pripadi se to vyklada tak, ze jde o proces, v némz se postupné stavame
stéle svatéjsimi nebo stale vice podobnymi Kristu, az jsme nakonec
stejni jako On. Je vSak zajimavé, Ze slovo posvéceni ma v Bibli jiny
vyznam a téméf vzdy hovori o dokonaném dile. Napriklad v Genesis
2,3 se pise: ,, Bith sedmy den pozehnal a posvétil ho“ (dokoncena prace).
Pavel, kdyz mluvi o kfestanech v Korintu, fiké: , Ale dali jste se omyt,
byli jste posvéceni, byli jste ospravedlnéni...“ (1. Korintskym 6,11)
Znovu fika: ,Nebot jedinou obéti ucinil navidy dokonalymi ty, ktefi
jsou posvécovdni. (Zidm 10,14) Slovo »posvéceny*, zde znamena
oddéleny ke svatému ucelu a oznacuje okamzitou zkusenost. Je vsak
treba pripustit, Ze toto slovo, jak se pouziva dnes, oznacuje proces, pri
némz se clovek stava postupné svatéjsim.

Hned na zacatku si néco vyjasnéme: Kdyz fikame, ze posvéceni je
»zivotni dilo", o ¢i zivot jde? Myslime tim zivot Metuzaléma (969 let),
zivot Enocha (365 let), zivot Mojzise (120 let), nebo Zivot dnesniho
pramérného clovéka (70-80 let)? A co zivoty takovych lidi, jejichz
zivot je zkracen nemoci nebo nehodou? Jak dlouho trva posvéceni?

Jak dlouho to trvalo lotrovi na ktizi, kterému po obraceni zbyvalo jen
nékolik hodin Zivota?

Okamzité si uvédomime, Ze musime radikdlné zménit své chapani
toho, co posvéceni znamena. Predstava, Ze posvéceni je proces, ktery
kon¢i, kdyz dosahneme urcité drovné svatosti nebo dokonalosti,
je mylna. Pokud by to byla pravda, znamenalo by to, ze vétsina
krestanti se nikdy nemtize stat dokonale posvécenymi. Mozna v$ichni
potfebujeme delsi zivot. Mozna vsichni potfebujeme 365 let jako
Enoch, ale ani to nemusi stalit, protoze se zd4, ze ani Metuzalém,
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ktery zil témér tfikrat déle nez Enoch, jesté nedoséhl toho, aby chodil
tak blizko s Bohem jako Enoch.

Pokud nas posvéceni ¢ini zptsobilymi pro nebe, proc se to stalo tak
rychle v pripadé lotra na kiizi a tak pomalu v pripadé jinych, kteti zili
stovky let?

V listu Ziddm 4,9-11 Pavel tika, Ze pro Bozi lid stdle existuje
odpocinek. Vysvétluje, Ze ,,kdo prisel do Boziho odpocinku, odpociva
také od svych (vlastnich) skutkd, stejné jako Bith odpocival od svych
skutku na konci stvofeni®. Kdyz odpocivdame od svych skutki, znamena
to, Ze uz zadné dalsi skutky nedélame? Viibec ne! Jak fika Pavel: ,, Nebo
Biih je ten, ktery ve vds piisobi i chténi i cinéni a podle své dobré viile.“
(Filipskym 2,13) V zivoté vériciho existuji skutky, ale nejsou to jeho
vlastni skutky, nybrz skutky Kristovy. Ve zdanlivé protichtidném
prohlaseni nam Pavel fika:

»Pospésme si tedy vejit do onoho odpocinuti, aby nikdo nepadl podle
stejného prikladu neposlusnosti. (Zidiim 4: 11)

Musel jsem se usmat, kdyz jsem si uvédomil, co se Pavel snazi
fict. Zde nam fika, abychom ,usilovali®, nebo ,pracovali® Za jakym
ucelem? Abyste si mohli odpocinout. Mame se tedy snazit, abychom
mohli odpocivat! Je v tom rozpor? Vibec ne, protoze zde nachazime
soulad mezi dvéma predstavami o posvéceni, tj. Ze jde o ,,celozivotni
dilo, v kontrastu s bezprostfedni zkuSenosti naprosté izolace pro
Boha.

Nebezpedi, pred kterym nds Pavel varuje v Zidéim 4, je nebezpedi
NEVERY. Rik4, ze mame usilovat o to, abychom mohli vstoupit do
Boziho odpocinku, ale jak se tam dostaneme? Pouze virou! Je tedy
zfejmé, Ze veskeré nase usili nam md pomoci k vife, a ne ke skutkam.
Pokud jde o skutky, odpocivame a prichazime tak do Boziho
odpocinku. Nase prace je dokoncena. Jedinym problémem je, Ze nam
v tomto odpocinku muze zabranit nevira, a proto se musime snazit
a bojovat, abychom si viru udrzeli. Cely zapas kiestana tedy spociva
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v tom, aby si udrzel viru, protoze kde je vira, tam Biih kona skutky
a zapas je ukoncen.

Jestlize vitézstvi nad hrichem je nase jednodude tim, Ze véfime
v Krista, pak je zfejmé, Ze jakmile mame viru, mtizeme tuto zkusenost
okamzité zazit. Protoze vsak nase vitézstvi je pridéleno pouze skrze
viru, je stejné tak zfejmé, Ze pouze trvald vira rozhoduje o tom, zda
si vitézstvi udrzime, nebo ne. Bozi dilo je vidy dokonalé, ale jeho
schopnost ptlisobit v nas zavisi na nasi vife. Vérici tedy musi bojovat,
ale vS§imnéte si, ze nejde o boj za spravnou véc, nebo za prekonani
htichu, ale o ,,dobry boj viry® Je to boj o udrzeni nasi viry.

To také vysvétluje, pro¢ je posvéceni - dilo, kterym se oddélujeme
pro Krista - okamzitym dilem, jakmile jsme v Kristu, ale zaroven je
to proces, ktery trva cely zivot. Clovék, ktery je v Kristu, je Bohem
plné piijat a je v ném dokonaly (Koloskym 2,9). Je posvéceny neboli
oddéleny pro Boha. Po zbytek Zivota, at uz bude trvat 969 let nebo
70 let. Must si vSak tuto zkusenost v Kristu denné udrzovat virou. Toto
spojeni s Kristem se totiz neudrzuje automaticky.

Viru je tfeba péstovat, opecovavat, cvicit a zarlivé strezit, a tento
»b0j o viru® trva, dokud clovek zije. Ne ze by se ¢lovék stal svatym na
cely zivot! Ne! Ale spise tento svaty stav, ktery jsme obdrzeli hned na
zacatku, musime nyni udrzovat po zbytek Zzivota, at uz trva 2 roky,
nebo 969 let. Posvéceni je dilem celého Zivota!

Tak byl lotr na ktizi, ktery zil jen nékolik hodin po svém obraceni,
posvécen jesté za svého Zivota, stejné jako Metuzalém, ktery zil 969
let. Tato prace nikdy neskoncila, dokud zili. Nikdy se ve svém zivoté
nedostali do bodu, kdy by mohli fict: ,Ted jsem posvéceny a zitra uz
tuto zkusenost nepotrebuji.”

Nikdy nezapominejte, Ze posvéceni nevyzaduje zadnou namahu,

protoze je to Bozi dilo. Vira prinasi posvéceni, které je tfeba udrzovat
po cely zZivot. ,,Posvéceni je totiz dilem celého Zivota.”
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Kapitola 28

Zbytek, ktery je k dispozici

»Pojdte ke mné vsichni, kteri téZce pracujete a jste pretiZeni, a jd vam
dam odpocinek. Vezméte na sebe mé jho a ucte se ode mne, nebot jsem
tichy a pokorny v srdci; a naleznete odpocinuti svym dusim. Vzdyt mé
jho je prijemné a mé bremeno je lehké.“ (Matous 11: 28-30)

Byl to Jezi$ kdo pronesl tato slova, a od té doby si mnoho poctivych
lidi, ktefi evangeliu nerozuméli, kladlo otazku: ,,Co témi slovy vlastné
myslel?“

Jezistv slib znél: ,Dam vam odpocinout. A otazka zni: Kdyz
nam Jezi§ slibuje odpocinek, od ¢eho nas chce oprostit? Opakem
»odpocinku® je jednoznac¢né ,,prace® Jaky je rozdil mezi odpocinkem
a praci? Prdce je ¢innost, aktivita. Prace vyzaduje silu a asili - dusevni
ifyzické. A odpocinek? Odpocinek je pravy opak, nebo ne? Odpocinek
je ne¢innost, je to stav uvolnéni.

Zamysleme se nad jinou otdzkou: Muze clovék, ktery pracuje,
zaroven odpocivat?

Prisné vzato to neni mozné a kiestané, pro které je sluzba Bohu

vycerpavajici, by méli védét, ze jesté nezazili odpocinek, ktery Jezis
slibil, a ze jesté nenasli pravé evangelium.

Jezisovo pozvani je uréeno ,unavenym a obtizenym“ Co to
znamena? Naznacuje, Ze tito lidé nesou bfemena, a proto jsou
prirozené unaveni a vycerpani! Mluvi zde Jezi$ o lidech na poli, kteri
nesou na zddech pytle brambor? Mluvi o takovém biemenu? Cim
jsou tito lidé obtizeni a pro co pracuji?
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Je ziejmé, Ze se svym usilim snazi stat spravedlivymi! Je to
bfemeno, které nesou, bfemeno htichu a viny. Je to bfemeno, protoze
si uvédomuji zalostny stav své hfisnosti a selhani, a usilovné pracuji,
aby se tohoto bfemene zbavili, aby néjakym zptsobem dosahli

spravedlnosti.

Jezis fika: ,Pojdte ke mné vsichni, kdo se namahate s timto tézkym
bfemenem, a ja vam dam odpocinout.“ Pokud tedy tvrdis, Ze jsi
krestan, a stdle se snazi$ ziskat spravedlnost, zfejmé jsi jesté nenasel
to, co ti Jezi$ nabizi!

Didle tika: ,Vezméte na sebe mé jho a ucte se ode mne, nebot jsem
tichy a pokorny srdcem; tak naleznete odpocinuti pro své ,duse. ““ To
nam jasné ukazuje, Ze tou ¢asti v nas, kterd je zatiZena, je nase duse.
V dusi tedy potiebujeme odpocinek. Jezi§ pokracuje slovy: ,,Vzdyt mé
jho je snadné a mé bfemeno lehké!“

Jho je nastroj, ktery pouta jednoho k druhému tak, ze ho nuti
jit stejnym smérem. Nejen na dobytek je vlozeno jho. V temnych
dobach otroctvi jim pfi prevozu nasadili na krk jho, a tak je vedli
svazané v jednom $iku, aby se nikdo nemohl vytrhnout. Kazdy musel
nasledovat toho pred sebou. Pravé to je ucelem jha. Znamena to
pripoutat jednu osobu k druhé tak, Ze jedna musi nasledovat druhou.
Jezi$ rika: ,TéZce pracuje$ a neses tézky naklad. Musis vzit na sebe
mé jho, privinout se ke mné, nebot mé jho je snadné a mé bfemeno
lehké, a najde$ odpocinuti pro svou dusi.” Izajas 11,10 rika:

»1 stane se v onen den, Ze na koten Jisajitv, ktery bude stdt jako korouhev
ndrodii, se budou dotazovat pohané. Jeho misto odpocinku bude sldva.“
(Izajas 11: 10)

Jaky bude jeho odpocinek? NADHERNY! Ten, ktery pochazi
z korene Jisajova, da svému lidu odpocinuti a toto odpocinuti bude
nadherné.
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Prekazka odpocinku
V listu Zidim &teme, v ¢em spociva tento odpocinek, ktery Kristus
déava:

»Proto, jak pravi Duch Svaty: ,JestliZe dnes uslysite jeho hlas,nezatvrzujte
sva srdce jako pti onom rozhotceni ve dni pokuseni v pustiné, kdy mé
pokouseli vasi otcové tim, Ze mé zkouseli, a vidéli mé skutky po Ctyricet
let. Proto jsem se na toto pokoleni rozhnéval a tekl jsem: Stdle bloudi
srdcem; oni nepoznali mé cesty. Jak jsem prisahal ve svém hnévu: Jisté
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nevejdou do mého odpocinuti.* (Zidim 3: 7-11)

Bih fekl, ze Zidé nemohou vstoupit do jeho odpocinku. Nemohli
zazit odpocinek, ktery Jezis slibil, protoze jejich srdce byla zatvrzela.

Dile se v kapitole 4,1-3 pise:

»Stdle plati zaslibeni pro vstup do jeho odpocinuti, bojme se tedy,
aby se snad neukdzalo, Ze nékdo z vis je promeskal. VZdyt také nam
byla ozndmena radostnd zvést, stejné jako i jim. Slovo zvésti jim vsak
neprospélo, protoze nebyli spojeni virou s témi, ktefi slyseli. Nebot do
odpocinuti vchdzime my, kteti jsme uvérili, jak tekl: ,Jak jsem prisahal
ve svém hnévu: Nevejdou do mého odpocinuti,* ackoliv to dilo bylo od
zalozeni svéta hotovo.“ (Zidim 4: 1-3)

Co nam muiZze branit ve vstupu do JeziSem zaslibeného odpocinku? Je
zfejmé, ze jednou z téchto prekazek je nevira. Dalsi vaznou prekazkou
(ktera vlastné souvisi s nevirou), jsou nase VLASTNI SKUTKY!!
Nikdo nemitze soucasné pracovat a odpocivat. Ti, kdo konaji skutky
a pracuji ze vSech sil, nemohou zazit odpocinek, ktery Jezi$ zaslibil,
a uvidime, Ze naSe vlastni skutky jsou hlavni pri¢inou neviry. Verse
9-10 rikaji:
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»A tak ziistava sobotni odpocinuti Bozimu lidu. Kdo totiz vesel do jeho
odpocinuti, ten také odpocinul od svého dila, tak jako Biih od svého.“
(Zidiim 4: 9-10)

Ti, kdo délaji své vlastni skutky, nemohou vstoupit do Boziho
odpocinku. Kdo totiz vstoupil do Boziho odpocinku, odpociva od
svych skutkii. To neznamena, Ze se ve vas neobjevi Zadné skutky, ale
uz nebudete tim, kdo pracuje sam ze sebe. Jiny ve vas bude konat
skutky, totiz chtit a dosahnout toho, aby bylo vidét, Ze je to potéseni.
(Filipskym 2,13). A protoze nyni nedélate zadné skutky, bfemeno vas
jiz netlaci, a protoze to jiz neni va$ problém, miiZete si odpocinout
auvolnit se. Proto je jho snadné. Nékdo jiny se o tento problém postara
a vy si muzete odpocinout.

Bitva skoncila

V prekladu Nového zakona od J. B. Phillipse je nasledujici vers
z listu Rimantim pieloZen takto:
»Vzdyt Kristus je konec Zdkona k spravedlnosti pro kazdého, kdo véri.“
(Rimantim 10: 4)

Haleluja! Kristus je konec boje ospravedlnéni ze Zakona. Kdyz
prijdete ke Kristu, bitva skoncila, Kristus ji ukon¢il.

Je zajimavé, ze v Zidam 4,11 &teme, Ze se mdme snaZit
(»pracovat®, podle prekladu Krale Jakuba), abychom vstoupili do
Boziho odpocinku. Je to rozpor? Jak se pracuje pfi odpocinku? Jak
pracujete, abyste uz nemuseli pracovat? Je zfejmé, Ze slovo ,,pracovat®
v tomto kontextu znamena ,,byt pilny*, nebo ,,usilovné hledat®, nebot
Bible vyslovné zduraznuje: ,Kdo hleda, najde.” Je vSak rozdil mezi
spravnym a nespravnym hledanim. Pro co tedy mame pracovat,
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o co mame usilovat? V tomto pripadé ,pracujeme” na tom, abychom
nasli Krista, zatimco pfedtim jsme pracovali, abychom konali dobro.
V tom je obrovsky rozdil. Kdyz se snazime konat dobro, snazime se
o spravedlnost vlastnimi skutky, coz je naprosto marné. Kdyz se vsak
snazime najit Krista, délame spravnou véc. Kdyz jsme ho totiz nasli,
nadli jsme moudrost, spravedlnost, posvéceni, vé¢ny Zivot, plnost
bozstvi, dokonalost - vS§echno, co potfebujeme.

Jednim razem jsme ziskali vSe, o co jsme usilovali a ¢eho jsme
nemohli dosdhnout. ,,Vzdyt Kristus je konec boje za ospravedlnéni ze
Zakona.*

Pouze virou

Pavel pise Galatskym:

L0, nerozumni Galatané, kdo vds ocaroval, vds, kterym byl pred ocima
vykreslen Jezis Kristus uktiZovany? Toto jediné se chci od vds dovédét:
Ptijali jste Ducha na zdkladé skutkii Zdkona, nebo na zdkladé slyseni
viry?“ (Galatskym 3: 1-2)

To je zajimava otdzka. Co tim Pavel mysli? Tito lidé prijali Ducha
svatého, neni-li pravda? Pavel se jich zeptal: ,Jak jste ptijali Ducha
svatého? Bylo to zachovavanim Zakona, nebo jen virou?“ Jasnou
odpovédi je, Ze to bylo z viry, a ne z toho, co udélali. Proto se jich
pta: ,Vy, posetily, jak jste pfijali Ducha svatého? A to je otazka,
kterou chci polozit nam vSem. Jak ocekavame ptijeti Ducha svatého?
Tim, Ze se postupné zlepsujeme? Plistem, modlitbami a podobnymi
nabozenskymi praktikami, které délame celé dny, tydny, mésice
a roky, nebo prosté virou? Jakym zptisobem ocekavame jej prijmout?

Dale se pta ve versi 3:

»10 jste tak nerozumni? Zacali jste Duchem, a nyni dokoncujete télem?“
(Galatskym 3: 3)
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Co mysli tim ,,télem“? Mluvi o dile. Snazi se Fici: ,Ve vife jste zacali,
proc¢ jste se vratili ke skutkim?“

V patém versi pokracuje:

»ledy ten, ktery vds vystrojuje Duchem a piisobi mezi vami mocné
véci, ¢ini tak na zdkladé skutkii Zdkona, nebo na zdikladé slyseni viry?“
(Galatskym 3: 5)

Jak muze clovek délat zazraky? Mnohokrat jsme slySeli argumenty:
»Vzdyt nevidime nikoho kiisit mrtvé, nevidime nikoho uzdravovat
nemocné, nevidime nikoho prorokovat. Jaky je pro to diivod? Je to
proto, ze se nikdo dostate¢né nenamaha?“ Pavel vola: ,Vy, lidé bez
rozumu, copak nevite, Ze se to stalo jen skrze viru? Nebylo to z vasich
skutkd, ale jen z viry, vy blaznivi 1idé!“ A o dva tisice let pozdéji
se stale potykame se stejnymi problémy! Stile se snazime stit se
spravedlivymi, abychom jednoho dne mohli konat zazraky a Biih si
nas mohl pouzit.

Uzasnou pravdou viak je, ze skrze viru v Jezide Krista jsme jiz
dosahli vrcholu lidské existence! Jakou vysadu dal Bih svym syntim
a dceram? Je uzasné védét, ze jsme v Kristu dokonali.
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Epilog

Dobrou zpravu nelze nikdy plné sdélit v jediné knize. Jeden
pisnickar to kdysi vyjadril takto:

»Kdybychom mohli naplnit ocedn inkoustem a kdyby nebesa byla
z pergamenu, kazdé stéblo na zemi by bylo brkem a kazdy clovék
pisarem z povoldani;

Popsat lasku Bozi by vysusilo ocedn, ani svitek by ji celou nepojal,
i kdyby se tihla od nebe k nebi.“

Ano je pravda, ze i kdyz jsme se snazili vypravét tento uzasny
pribéh, existuje jesté tisic dalsich aspekti, kterych jsme se nedotkli.
Kazdy den se dozvidame vice o hloubkach a vyskach Bozi lasky.
Kdybychom se snazili napsat knihu, ktera by vypravéla o vSem, nikdy
by nebyla dokoncena. Snazili jsme se zde vSak postihnout nékteré
hlavni body velkého planu spésy; snazili jsme se ukazat zablesky Bozi
lasky a velikost daru, ktery nam Buih nabidl ve svém Synu. Doufame,
ze se pro vas Biih stal hmatatelnéjsim a také pritazlivéjsim. Modlime
se, aby se odstranila néktera z nedorozuméni o Bohu, kviili kterym se
ho lidé bali, a aby se ve vas probudila touha poznat Boha a z celého
srdce mu slouzit.

Pochopili jste, jak moc vas Bih miluje? Uvédomili jste si tu pravdu,
ze vas Buh v Jezi8i Kristu zcela se sebou smifil? Uvédomili jste si, ze
v Jezi$i uz mate narok na kazdé pozehnani, které Btth muze dat? Vite,
ze vase hrichy a selhani uz nejsou prekdzkou mezi vami a Bohem?
Chépete pravdu, ze v Kristu mate moc a motivaci prekonat kazdy
hrich a zit ¢isty a acinny zivot? Pokud jste si pfi ¢teni této knihy
uvédomili tyto pravdy, pak tato kniha splnila sviij ucel. Od této
chvile uz nikdy nebudes zit jako normalni ¢lovék. V Kristu jsi Bozim
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ditétem a normalni zivot uz pro vas neni. Vidéli jste Bozi slavu a svét
uz vas nikdy nebude pritahovat.

Kéz z vas vychazi Kristovo pozehndni a Zehndte svétu, kdyz Zijete
podle pravd, které jste se naucili v této knize.
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